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INTRODUZIONE

Il presente lavoro nasce con l'intento di approfomdo studio della riabilitazione penale e della
riparazione alla vittima. Queste tematiche sontesttudiate all'interno di due contesti legislativi
la realta italiana, con particolare riferimentaatditta di Bologna, e la realta belga. Sia in &alhe

in Belgio, infatti, la procedura giuridica per ltehimento della riabilitazione, nonché le condizion
da ottemperare e gli effetti prodotti, sono moltaik, pertanto si prestano ad un efficace confopnt
anche il ruolo della vittima all'interno del proagegento riabilitativo mostra punti di somiglianza
nelle due nazioni europee. Al fine di compararddarca, ho pertanto trascorso sei mesi a Leuven,
alla Katholieke Universiteit Leuven, dipartimentolegge, presso il LINC - Leuven Institute of
Criminology.

La riabilitazione penale in Italia, artt. 178-18p.¢ € di competenza del Tribunale di Sorveglianza
ed e un istituto che, ex art.178 c.p. “estingugpdae accessorie ed ogni altro effetto penale di
condanna, salvo che la legge disponga altrimetié e&oncessa, ex art. 179, primo comma, c.p.,
“quando siano decorsi almeno tre anni dal giornouina pena principale é stata eseguita o siasi in
altro modo estinta, e il condannato abbia dato @reffettive e costanti di buona condotta” (il
termine € di almeno otto anni se il condannatooidi e di dieci se si tratta di delinquente
abituale, professionale o per tendenza). Nell’'uticomma, lo stesso articolo recita che “La
riabilitazione non pud essere conceduta quandaridannato [...] non abbia adempiuto alle
obbligazioni civili nascenti dal reato, salvo chémdstri di trovarsi nella impossibilita di
adempierle”. In Belgio la€habilitation pénale regolata dagli artt. 621-634 debde d’Instruction
Criminelle, competente in materia sonod®urs d’Appel in particolare laChambre des mises en
accusatione rappresenta un istituto che ha I'esito di aramelbli effetti di una condanna penale. La
richiesta della riabilitazione deve rispettare doedizioni: deve riguardare pene che non possono
essere cancellate coreffacemerite il condannato non deve averne beneficiato neti danni
precedenti. Puo inoltre essere concessa solamenilerso, ex art. 623.1.C, “é libero dalle
restituzioni, dai danni e dalle spese per i qualiado condannato”.

Gli effetti della riabilitazione sono dunque comurei due paesi: I'estinzione e la cancellazione
della pena e di ogni altro effetto provocato da coidanna penale. Questo istituto si basa pertanto
sul presupposto che una pena possa essere camaddlatcasellario penale, ripristinando la
condizione giuridica del condannato antecedengecainmissione di un delitto. Il reo diventa cosi

un cittadino pienamente reintegrato nella societd, solo da un punto di vista sociale, ma anche

! La cancellazione (artt. 619 e 6201.C) fa cessare in automatico, dopo tre anni dalla detla decisione definitiva
del giudice, gli effetti delle condanne proprie ldepene di polizia (cioé quei reati che vengono ifpucon
l'imprigionamento da 1 a 7 giorni, con 'ammendalda 25€ e con la pena del lavoro di pubblicatatdia 20 a 45 ore).
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giuridico. Dunque la pena, “quella successione wding in base alla quale chiunque viola una
norma penale viene condannato a un sanzione dieragenale in base a principi e a procedure
previsti dalla legge” ed ogni sua conseguenza possono essere annultateiabilitazione,
dall'analisi dei fascicoli processuali presenti ln@gchivi del Tribunale di Sorveglianza di Bologna
(anni 2004-2009), e concessa in meno della metéadeie le percentuali sono destinate a diminuire
nel corso degli anni (da un 49,3% nel 2004 ad &903dei casi nel 2009). Opposta appare la
situazione in Belgid per quanto concerne i dati nazionali, la riaailione viene accordata la
maggior parte della volte (secondo una percentpateal 97,3% nel 2008 e al 93,7% nel 2009);
anche per quanto riguarda i dati riferiti alle Cafappello belghe, € subito chiaro che listanza
riabilitativa viene quasi sempre accettata, cocg@uali che superano sempre il 90%.

Pertanto, nonostante le condizioni per ottene@taellazione dei reati siano simili nei due paesi,
si puo notare che i dati riferiti alla concessianeneno di tale istituto sono assai differenti. In
Belgio un condannato ha la quasi certezza di atteitebeneficio richiesto nel momento in cui
propone listanza, condizione che differisce dal&alta bolognese, dove si osserva che la
riabilitazione non viene concessa nella meta dsi. al punto di vista legislativo, nei due paesi
studiati, i requisiti per ottenerla sono i segueittcondannato deve aver dato prove effettive e
costanti di buona condotta nel tempo intercorrénaeél momento di estinzione della pena e quello
della concessione e deve aver adempiuto alle aidigi civili derivanti dal reato, cioe deve aver
risarcito la vittima e deve aver pagato le spesgditizia, “indipendentemente dal tipo di reato cu
esse si ricollegand” Ecco che proprio in questo frangente “entra” kxspna lesa dal reato
all'interno del procedimento riabilitativo. Essa&cendo la legislazione penale italiana e belga,
detiene I'obbligo di essere risarcita dal criminaéz il danno che le ha causato, a meno che ltstan
si trovi nelle condizioni oggettive, indipendentalid sua volonta, che ne impediscono il
compimento (ad esempio, l'indigenza economica).chacessione della riabilitazione e dunque
subordinata alla restituzione dei danni alla vi#inQuesto presupposto puo pero venire a cadere,
come sancito dalla Corte d’Appello belga e dallat€di Cassazione italiana pertanto possibile,
nella prassi, che una vittima non riceva alcunargpione o0 compensazione. Questa situazione e
ben riscontrabile anche nell’analisi dei fascicptbcessuali: il risarcimento e stato elargito la
maggioranza delle volte nel 2006 (65,8%), nel 2(BBPo) e nel 2009 (65%); al contrario, non lo e
stato nel 2004 (50,5%), nel 2005 (58,2%) e nel 28083%). Il dato piu interessante che emerge é

2D. GarlandPena e societa modernt saggiatore, Milano, 1999 [traduzione di Ceratte Gibellini F.], p.55.

3| dati riferiti alla realta belga (2008 e 2009juardano l'istituto della riabilitazione sia a licedel Governo Federale,
sia a livello delle cinque Corti d’appello presesui territorio (Bruxelles, Gent, Antwerpen, LieégeMons) e sono stati
reperiti presso il Service Public Fédéral Justice - Bureau Permandatistiques et Mesure de la charge de travalil
(BPSM)”.

* M. Romano, G. Grasso, T. Padova®@mmentario sistematico del codice pen@wiffré, Milano, 2011, p. 310.

® Cassazione penale, sez. Ill, sentenza 31.03.20685



rappresentato dal valore mancéntehe indica che questa informazione non & presaeste
fascicolo: vi e la presenza accertata di una vétima non e riportato se e quale tipo di indennizzo
le & stato dato. Tale fatto indica dunque chejnédifno degli incartamenti processuali, il dato
riferito al risarcimento dei danni alla vittima nerene indicato, anche se dovrebbe rappresentare
una condizione obbligatoria al fine della concessiadella riabilitazione. La mancanza di
informazioni riferite alla persona lesa dal redtapercuote anche sulla disponibilita dei datiisec
demografici relativi alla vittima: sempre dall'arsldei fascicoli provenienti dal tribunale, emerge
che il numero dei casi in cui la vittima non & menata sono molto alti Se essa non viene
indicata in nessun documento presente all'interglbimcartamento processuale, cio significa che
essa non ha ricevuto alcun tipo di riparazione.h&nguesto dato ci conferma che la persona offesa
da un reato occupa una posizione di secondo pianeeree relegata ad un ruolo marginale
all'interno del processo riabilitativo.

Alla stessa conclusione giungono anche gli intéatiisil Presidente del Tribunale di Sorveglianza
di Bologna Dott. Francesco Maisto e il Sostitutmdaratore di Liege Mr. Nicolas Banneux:
secondo la loro esperienza lavorativa nei tribyralivittima non viene presa in considerazione
all'interno della riabilitazione, che da un puntbwuista legislativo € procedimento pubblico che
coinvolge solamente lo Stato e il condannato, nalenon vi € posto e non devono intervenire gli
interessi privati delle vittime.

D’altra parte, non & solamente in questa partieofmocedura che la vittima si scopre isolata e
carente di diritti: essa si ritrova ai margini aedil’interno del processo penale ordinario. Ingjoe
“luogo” la persona offesa riceve infatti scarseomiazioni e un supporto carente, sia per quanto
concerne le indicazioni pratiche, come la datalaabo del dibattito, sia riguardo le stesse fasi d
un procedimento. Cido concorre a provocare in cotdr® sono stati lesi da un delitto sentimenti di
vulnerabilita, debolezza e frustrazione verso uras$ che rimane sconosciuta sino a quando non
se ne deve usufruire. Una delle questioni principahsiste dunque nella possibilita di integrare le
necessita e i diritti delle vittime nel procedimemqtenale, processo che dovrebbe essere preposto
alla salvaguardia dei loro bisogni. Nonostante tgupsoblematiche siano ancora da risolvere, non
si pud comungue tralasciare il fatto che neglimiltilecenni sia cambiato il modo in cui le autorita
giudiziarie, la polizia, il mondo accademico pensdla vittima: essa non viene piu guardata con

diffidenza, bensi presa in carico dal sistema giasgrazie ad approcci giuridici orientati anche

® | dati mancanti rappresentano lo 6,5% nel 200412005, il 4,7% nel 2006, il 4,8% nel 2007, il 4%l 2008 e il
20,2% nel 2009.

" Nel 2004, su 656 vittime totali, in 159 casi ital@& mancante; nel 2005 su 625 vittime il dato raancl27 casi; nel
2006, le vittime sono 599 e i casi in cui non snt@ loro notizie sono 75; nel 2007, le vittime @d®00, 81 non
menzionate; nel 2008, esse sono 495 e in 99 cdaidl manca; infine nel 2009 mancano le informaziderite a 44
vittime su 195 totali.



verso le esigenze della persona offesa. E quincissario che non venga solamente raccontata la
storia di Caino, ma che venga data anche ad Abgteta e parold all'interno del procedimento
penale.

Lo sviluppo empirico della ricerca ha riguardatanpipalmente due percorsi, secondo un’ottica
metodologica integrata. Un primo lavoro di analkiai riguardato, per quanto concerne I'ltalia, la
creazione di una grigliad ho¢ composta da 42 domande o etichette standardieZatenalizzate e
utilizzata per studiare 1740 istanze di riabiliter@ presentate presso il Tribunale di Bologna. Esse
devono avere trovato una conclusione, di accoglimerdi inammissibilita, nel periodo 2004-2009.
Inoltre, per quanto concerne il versante belgapsiati reperiti dati, riguardanti la riabilitazien
presso il ‘Service Public Fédéral Justice - Bureau PermandatisSiques et Mesure de la charge
de travail (BPSM)". Le informazioni, inerenti agli anni 20@82009, sono riferite sia a livello del
governo centrale che delle Corti d’appello.

La seconda tecnica di indagine metodologica utiiaze I'intervista semi-strutturata, che e stata
sottoposta a due magistrati: il Presidente delufrdbe di Sorveglianza di Bologna Dott. Francesco
Maisto e il Sostituto Procuratore di Liege Mr. N&® Banneux. L'esperienza lavorativa e |l
prestigioso incarico ricoperto da questi “ossemiapoivilegiati’, competenti di riabilitazione e
particolarmente sensibili alle tematiche criminatbg@ e vittimologiche, li pone direttamente in
contatto con l'istituto e la procedura riabilitativdeterminando in loro una profonda padronanza
dell’'oggetto di ricerca.

Questo studio si apre con una disanima giuridicarenativa riferita all'istituto della riabilitazian

nel contesto legislativo di Italia e Belgio. Sontats descritte sia la nascita che la storia
dell’'ordinamento penitenziario italiano e del Tnilale di Sorveglianza, competente in materia di
“cancellazione del reato”. Per quanto concerneeleoisda realta, € stato necessario descrivere,
seppur brevemente e superficialmente, il complessinamento federale belga che, oltre alla
presenza di un governo centrale, include la paréeoone (dal punto di vista legislativo, esecutvo
giudiziario) di Comunita e Regioni. Al fine di umaigliore comprensione dell’oggetto della ricerca,
e stato inoltre tratteggiato I'ordinamento penalen particolare riferimento alla definizione e
classificazione dellénfractions alle caratteristiche, funzioni e modalita di esgone della pena;
agli attori della scena criminale, cioe l'autora&ittima del reato.

A tal proposito sono da sottolineare le difficoitecontrate sia nel reperire materiale inerente la
riabilitazione, poiché tale istituto rappresentaangomento ben circoscritto e I'interpretaziondedel

normative di riferimento lasciano ben pochi marglhinterpretazione; sia nel riuscire a comparare

8 A. Balloni, “Cause ed effetti del ritardato svippdella vittimologia”, inLa vittima del reato, questa dimenticafstti
tavola rotonda della conferenza annuale della rezs dicembre 2000, Accademia Nazionale dei LinReina, 2001,
pp. 13-25.
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guesta ricerca con altre dello stesso argomentguamto vi € da segnalare una mancanza di studi
empirici a livello italiano, belga ed europeo.

Si é successivamente posta particolare attenzitm@ersona offesa dal reato quale detentrice del
diritto ad essere risarcita. Si € quindi ossenatiigura della vittima nel contesto giuridico p&na
europeo ed internazionale, con particolare rifentoei diritti (di informazione, di partecipazione,

a ricevere un risarcimento monetario), alle aspettgdpoter essere ascoltata in aula, esseretaatta
con rispetto) di cui essa € portatrice all'intedi@n’aula di tribunale e alle difficolta che sb#a ad
affrontare, come la minimizzazione dei danni saifiedelle conseguenze dell’'offesa e la mancanza
di un riconoscimento formale all'interno del prosepenale.

In seqguito la vittima é stata studiata prima alémmo del sistema penale italiano e belga, poi nel
procedimento specifico che porta alla riabilitagatel condannato: si vuole indagare se e quale
ruolo svolge I'offeso all'interno del processo iightivo.

Il lavoro empirico di analisi ha poi permesso dpegiondire lo studio della riabilitazione da un
punto di vista pratico e non meramente teoricatoneandone luci ed ombre: da un lato questo
istituto viene considerato un prezioso strumentorpmtegrare pienamente, anche da un punto di
vista giuridico, il condannato nella societa; ddtfo pero esso viene concesso, almeno in lItalia,
meno della meta delle volte in cui viene richie§iada precisare che i dati che sono stati reperiti
presentati nel presente lavoro sono specifici dedta bolognese e della situazione belga: essi no
sono quindi generalizzabili in altri contesti. Caridne affinché un reo possa essere riabilitatb € i
risarcimento alla persona, ma dall’analisi dei i@dc risulta che, anche se cid non avviene, la
riabilitazione viene comunque accordata. Emergammde elementi di incongruenza fra la teoria e
la pratica, un panorama contraddittorio tuttavienstante da indagare, a dispetto della scarsita di
interesse che tale argomento suscita a livellconake e internazionale.



OSSERVAZIONI METODOLOGICHE

La realizzazione di questa ricerca ha come obeettikincipe lo studio approfondito dell’istituto
della riabilitazione penale all'interno del panogfegislativo italiano, con riferimento al contesto
bolognese, e nella legislazione belga; inoltreaigocome scopo l'analisi dell'interazione autore-
vittima del reato, con una particolare attenzidmgsarcimento elargito alla persona offesa dalaea
e alla figura della vittima prima nel sistema penadoi nel procedimento specifico che porta alla
riabilitazione del condannato.

Lo studio approfondito di questi campi di interess@ puo prescindere dal connubio fra un punto
di vista teorico e uno empirico, il quale e staaggiunto attraverso differenti tappe e strumenti
metodologici. Un ricercatore, infatti, non puo igae le quattro fasi che compongono il ciclo
metodologicd: “la co-istituzione delle informazioni elementatitrattamento e I'elaborazione delle
stesse, l'interpretazione dei dati, la diffusiorla spendibilita dei risultati raggiunt®

Il punto di partenza del lavoro di ricerca intregiyeéd costituito da un’accurata ricerca bibliografic
inerente agli argomenti trattati, al fine di powgprofondire una buona parte della letteratura
italiana esistente in materia. La fase successilla dcerca € stata quella di reperire informagzion
riguardanti I'ambito di studio da approfondire, &€ida riabilitazione, secondo una direttrice
empirica, precisando preliminarmente l'unita di lemada studiare, i riferimenti temporali e
spazialt™.

Al fine di studiare la riabilitazione, ho avutopassibilita di accedere agli archivi del Tribunédie
Sorveglianza di Bologrta per consultare i fascicoli processuali relativiaatiabilitazione con
riferimento agli ultimi sei anni (200%42009"%); cioé sono stati analizzati i fascicoli concetiés
istanze di riabilitazione pervenute in Tribunalglh@nni 2004, 2005, 2006, 2007, 2008, 2009 che
hanno ricevuto un giudizio positivo o negativo. kigerca non € stata svolta tramite un
campionamento, ma sono stati esaminati tutti i dasgchieste della riabilitazione conclusisi com u

provvedimento (di accoglimento o inammissibilitall'dganza) emesso dall’organo collegiale

® 4| ciclo metodologico dellinformazione scientifa & la sequenza di operazioni sottoposte a regbke
un’informazione deve compiere per entrare a fargepdel codice della scienza”, in F. Cremonini, diclo
metodologico dellinformazione scientifica”, in Cipolla (a cura di)ll ciclo metodologico della ricerca sociale
Franco Angeli, Milano, 1998, p. 86.

1°F. Cremoninipp. cit, p. 63.

P G. Corbettayletodologia e tecnica della ricerca socialeMulino, Bologna, 1999.

12 Colgo I'occasione per porgere i miei pili sentitigraziamenti al Presidente del Tribunale di Solieega Dott.
Francesco Maisto per avermi dato la possibilitactdiedere agli archivi del tribunale.

13 'anno di inizio & stato indicato dal Tribunale 8brveglianza, in quanto il cambio del sistema rimético di
archiviazione degli incartamenti ha reso piu ageywsbprio dal 2004 il reperimento del numero decfeoli riferiti alla
riabilitazione.

14 5j & deciso di terminare la ricerca nel 2009uaro le decisioni definite riferite agli anni sassivi (2010 e 2011)
sono talmente poche da non poter essere consicéatiteicamente rilevanti.
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decisorio e tali dati costituiscono la prima patéla ricerca. In questo caso non si parlera qudndi
campionamento, ma di universo di riferimento. Laltscdi indagare la riabilitazione solo nei casi
definiti gia con una decisione e di tralasciareidhieste pendenti, cioé quelle richieste che amcor
non hanno avuto una conclusione processuale, evametdal fatto di poter disporre di tutti i
documenti presenti in un fascicolo, avendo cospdasibilita sia di accedere ad un numero
maggiore di informazioni, sia di avere il quadrangeto della singola vicenda processuale; senza
trascurare il fatto molto importante che la decisiadi un rifiuto o di una concessione della
riabilitazione e influenzato di diversi fattori, €& interessante mettere in relazione attraverao un
crosstabulation. L'analisi delle richieste pendeiebbe inoltre comportato problemi “logistici”,
in quanto i documenti necessari, prima di essatenati per 'udienza finale in un unico fascicolo,
sono collocati spazialmente in differenti ufficinoitre una “sottrazione temporanea” di tali
documenti avrebbe potuto interferire con il lavdes cancellieri.

Per quanto concerne il periodo temporale di rifenio, si &€ scelto di terminare la ricerca nell'anno
2009 in quanto il reperimento dei dati e stato tevakel mesi di giugno-dicembre 2009 e ottobre-
maggio 2010-2011 (la pausa dei sei mesi € dovigarah permanenza alla Katholieke Universiteit
di Leuven), quindi le istanze presentate e le dmuiprese nei due anni successivi (2010 e 2011)
sarebbero state talmente poche da non poter ess®siglerate rilevanti statisticamente.

Al fine di verificare I'applicazione dell'istitutodella riabilitazione presso il Tribunale di
Sorveglianza di Bologna e di studiare le relaziail’autore e la vittima dei reati, ossia il loro
possibile livello di conoscenza, gli eventuali grati parentela ed influenze reciproche, le
peculiarita socio-demografiche che li caratterizzardi riscontrare la presenza o meno e I'entita de
risarcimento della parte offesa, sono state indizid delle aree tematiche allo scopo di esaminare
in modo adeguato ciascun ambito di indagine. Intigudare, tali aree appositamente create
riguardano: 1) la concessione o0 la negazione ddalkilitazione; 2) la natura del risarcimento
elargito alle vittime; 3) la severita della senterdi condanna per la quale l'istante domanda la
riabilitazione; 4) autore e vittima di reato: dadicio-demografici e interazione.

Tali aree tematiche sono state indagate attrawamaogriglia di rilevazione appositamente creata,
che é stata applicata a ciascun fascicolo prockesgnaenuto ed ha quindi permesso il reperimento
di tutte le informazioni necessarie. La grigliariitvazione si configura come un questionario, “gli
strumenti per il reperimento delle informazioni reentari sono il questionario o la griglia di
rilevazione, a seconda che il ricercatore pengvdigersi direttamente ai soggetti che costitursco
I'unita elementare del suo campione per ottenelle deposte o, al contrario, che raccolga le stess
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informazioni attraverso la consultazione di archovialtri tipi di fonti

"% ed & composto da 42

domande o etichette standardizzate e formalizzate.

Le variabili prese in considerazione ai fini dgdt@sente ricerca riguardano:

la data in cui viene chiesta la riabilitazione;

le motivazioni della richiesta (ad esempio le prowestanti ed effettive di buona condotta,
'adempimento a tutte le obbligazioni civili deritadal reato, il pagamento delle spese di
giustizia);

la concessione o la negazione della riabilitazi@he motivazioni correlate. Sono molteplici
sia le spiegazioni inerenti all’accoglimento dsli&inza, sia quelle in riferimento al rifiuto;
nel primo caso, solo citando alcuni esempi, troddimdempimento alle obbligazioni civili
derivanti dal reato; 'adempimento alle spese sgali e di giustizia; le prove effettive e
costanti di buona condotta nell’ultimo triennioqoinquennio, prima della Legge 11 giugno
2004, n. 145 “Modifiche al codice penale e alleatigk disposizioni di coordinamento e
transitorie in materia di sospensione condizioxaka pena e di termini per la riabilitazione
del condannato”); il decorso dei termini previséllért. 179 c.p. Nel secondo caso, la
negazione della riabilitazione, troviamo come maieni lI'inammissibilita dell’istanza
della riabilitazione perché non € documentata fitda del riabilitando; la numerosita e la
gravita delle condanne; 'omessa documentaziongpaghmento delle spese processuali e
dei danni; la mancanza di buona condotta; la peesdnpendenze giudiziarie; la mancanza
di lavoro; la mancanza di risarcimento alla paffesa,

le informazioni relative alla sentenza di conda(prasente anch’essa nel fascicolo): la data,
il Tribunale che I'hna emessa, il reato (0 i realig sono stati perpetrati, la data e la provincia
in cui € avvenuto il delitto, la tipologia di pemamminata, i provvedimenti successivi
emessi durante I'esecuzione della pena, la pres#indecostanze attenuanti, di aggravanti,
di recidiva, di benefici, di misure di sicurezzdigpene accessorie;

alcune caratteristiche socio-demografiche riguardaim la vittima (qualora fossero
presenti) che l'autore del reato, quali il ses®a] la nazionalita, lo stato civile, il comune
di residenza, la professione;

la presenza o meno di un rapporto di conoscenzaiemfela fra la vittima e I'autore;

la natura di un eventuale risarcimento alla vittienke motivazioni per le quali non é stato

elargito il risarcimento alle vittime.

E’ d’obbligo precisare che non sempre ogni inforimag € presente in tutte le cartelle; in alcuni

casi, pertanto, il dato risulta mancante.

15 F. Cremoninipp. cit, p. 70.
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| dati e tutte le informazioni reperiti secondoetgrocedura sono stati successivamente elaborati
statisticamente, sia in termini di analisi mono&txiche bivariata: “con 'trattamento statisticcsici
riferisce alle elaborazioni di natura statisticae @i possono applicare a dati numerici. Un dato
numerico non € necessariamente fonte di un cortedgd esempio, numero dei figli
dell'intervistato) o di una misurazione (ad esempitezza in centimetri del soggetto), puo derivare
anche dalla trasformazione numerica di una gqualsiasatteristica rilevata (ad esempio voto
espresso alle ultime elezioni politiche). [...] llattamento statistico, quindi, Si esegue su
informazioni elementari rilevate tramite questionar griglia di rilevazione e su dati «ecologici»,
termine con cui ci si riferisce ad informazioni gagppate per unita ambientali e non riconducibili a
singoli casi di uno studio, cioé tutte le statisticprodotte da enti ufficiali come, ad esempio,
'ISTAT” *°,

Per studiare le informazioni raccolte attraversostdeda di rilevazione, & stato costruito un
database, “come in ogni classica matrice di qugsttere, le righe rappresentano i casi, 0 unita
statistiche, mentre le colonne rappresentano lialwéy ovvero quelle caratteristiche che sonoestat
rilevate sui casi in question€” nel quale ogni riga corrisponde ad una istanzaatiilitazione.
Esse sono state successivamente analizzate gtagieggamma di elaborazione statistica SPSS
“Statistical Package for Social Sciefitt uno strumento di analisi statistica studiato glaborare
dati al fine di realizzare ricerche sociali empiec

Al fine di comparare la ricerca, ho trascorso seasmin Belgio, a Leuven, alla Katholieke
Universiteit Leuven, dipartimento di Legge, predddNC - Leuven Institute of Criminology allo
scopo di studiare la riabilitazione penale.

Il lavoro che ho svolto in Belgio si € mosso lundwe direttrici: la prima parte ha riguardato
un’ampia e accurata ricerca bibliografica, che tmmgreso uno studio riferito al modello federale
belga, al suo sistema giuridico, ai codici penali erocedura penale fino a focalizzare I'attengion

sulla riabilitazione penale. Lo scopo di questalgticomparato € quello di studiare ed esaminare le

18 |bidem p. 285.

17C. Barbaranelli, F. D’OlimpioAnalisi dei dati con SPSS. I. Le analisi di hdseD Edizioni, Milano, 2007, p. 12.

18 | 'SPSS consente di applicare molte procedure diigge dei dati e di analisi statistica, offrendongli una vasta
gamma di procedure statistiche e tecniche per espptare con efficacia varie tipologie di dati. Qaerogramma &
caratterizzato da una notevole flessibilita peteldura dei dati ed € correlato a procedure chenpono la loro
trasformazione e manipolazione, oltre allapplioms di un alto numero di procedure statistiche|'adgllisi
monovariata sino alle pil complesse analisi multata. Inoltre offre la possibilitd di produrre §ca semplici e
complessi, attraverso appositi comandi. Spss svetganzialmente queste principali funzioni attrawetre tipi di
comandi: i comandi operativi, che riguardano l'imtazione del sistema piuttosto che dei dati; i cuhali
definizione, di manipolazione e di trasformazioee ahti, che descrivono, etichettano e trasformatadi, le variabili, i
casi e l'intera matrice dei dati e si usano peica al programma dove e in quale maniera legpeai e come
etichettare le variabili e le loro modalita; i comdadi procedure statistiche e grafiche, che eseguo svolgimento di
analisi statistiche e la memorizzazione dei datifibes. In G. Di Francol'analisi dei dati con SPSS. Guida alla
programmazione e alla sintassi dei comartanco Angeli, Milano, 2009.
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procedure giudiziarie che nei due paesi vengonlizzdate dal punto di vista istituzionale per
riabilitare il reo; quindi € stata effettuata I'disadelle procedure istituzionali e delle condiziahe
agevolano e facilitano la riabilitazione, ma andneuelle che possono “dare soddisfazione” alle
vittime, domandandosi se questi fattori siano fglssi o se differiscano nei due paesi.

E importante infatti sottolineare come le condiziper ottenere la riabilitazione, cosi come gli
effetti, siano simili in Italia e in Belgio: in er@mbe le nazioni € necessario che il condannatiaabb
mantenuto una buona condotta, estinto le pene tiete®/o pecuniarie e riparato il danno alla
vittima. Le conseguenze, comuni ai due paesi, $arm@ssazione, per il futuro del condannato, di
tutti gli effetti e le incapacita che derivano datondanna.

A tal fine, sono stati reperiti alcuni dati, sidiaello nazionale che a livello delle cinque Calti
appello, riguardanti l'istituto della riabilitazienin Belgio. Queste informazioni, concernenti, ad
esempio, il numero delle richieste di riabilitazonl numero dei procedimenti accolti o di quelli
rifiutati, sono stati reperite presso ilSérvice Public Fédéral Justice Bureau Permanent
Statistiques et Mesure de la charge de tra(BRSM)” e si riferiscono agli anni 2008 e 2009Tali
informazioni sono state rinvenute allo scopo deesgaragonate, nei limiti della compatibilita, a
quelle riferite la realta italiana.

La ricerca bibliografica ha inoltre compreso quesgiritti che si occupano della posizione della
persona offesa del reato nel procedimento penddm leepiu in generale della figura della vittima
nel contesto giuridico europeo e internazionale.dbenande alle quali si cerchera di fornire una
risposta sono, ad esempio, se vi e diversita tiatreento dal punto di vista procedurale fra una
persona offesa da un reato in Italia e in Belgim particolar modo, quale ruolo occupa la vittima
all'interno del procedimento della riabilitazione.

In secondo luogo, per ottenere un ulteriore puntwista empirico riguardante l'istituto della
riabilitazione penale in Belgio, e stata effettuata’intervista semi-strutturata al Sostituto
Procuratore Generale di Liege Mr. Nicolas Bannalxfine di avere un riscontro sui differenti
aspetti della riabilitazione penale in Belgio, gpeofondire come il sistema penale opera e come la
dimensione della vittima si integra al suo interbiintervista qualitativa, che si puo definire come
“una conversazione provocata dall'intervistatoreglta a soggetti scelti [...] avente finalita didip
conoscitivo, guidata dall’intervistatore, sulla eati uno schema flessibile e non standardizzato di
interrogazione®, riguarda differenti aspetti in riferimento, adeewio, alle condizioni per ottenere

la riabilitazione, al tipo di istanze poste dainunali, al problema della “riabilitazione per tuiti

19 Questi dati sono stati elaborati nel’lambito debgetto ‘Projet Mesure de la charge de travail dans les soet
tribunauX promosso dal Ministro della Giustizia, dai rapgeatanti delService Public Fédéral Justice dai
rappresentanti della Magistratura, firmato il 4ggio 2008.

2P G. Corbettagp. cit, p. 405.
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criminali”. L'intervista € poi proseguita focalizado I'attenzione sulla figura della vittima nel
processo della riabilitazione penale, domandangesssa sia coinvolta, contattata e/o informata
dai giudici o dagli assistenti di giustizia; se g@mse, in quale misura, avere “voce” nel
procedimento; se possa esprimere le sue necesagpettative; infine se il procedimento penale
possa essere un luogo in cui le vittime possan@teouna soluzione ai loro problemi.

Al fine di apportare un ulteriore approfondimentdesma principale della presente ricerca, la stessa
intervista & stata sottoposta al Presidente déumele di Sorveglianza di Bologna Dott. Francesco
Maisto. Tale incontro ha avuto come scopo la comgpome e l'incidenza dell’applicazione
dell'istituto della riabilitazione nella realta li@na, e in particolar modo nella citta di Bologna.

Le interviste realizzate sono state deregistratsul@orto digitale e analizzate grazie all'analisi
contenuto, una “tecnica di ricerca capace di deseziin modo obiettivo, sistematico e quantitativo

il contenuto manifesto della comunicaziofie”

2L G. Losito,L’analisi del contenuto nella ricerca socialEranco Angeli, Milano, 1993, p.20.
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CAPITOLO PRIMO
LA MAGISTRATURA DI SORVEGLIANZA

1.1. La nascita della magistratura di sorveglianzdl.2. Ruolo e funzioni della magistratura di
sorveglianza nell’ordinamento penitenziario ital@anr- 1.3. 1l Tribunale di Sorveglianza 1.3.1.
Composizione e organizzazione 1.3.2. Competenz#haile e territoriale — 1.4. Il Presidente del
Tribunale di Sorveglianza — 1.5. L'Ufficio di Soglanza — 1.6. | Magistrato di Sorveglianza
1.6.1. Origine ed evoluzione del Magistrato di ®ghanza 1.6.2. Competenza funzionale e
territoriale 1.6.3. Rapporti con il Tribunale di 8@glianza — 1.7. Il Procedimento di Sorveglianza
— 1.8. Le misure alternative alla detenzione 1.8:affidamento in prova al servizio sociale 1.8.2.
La detenzione domiciliare 1.8.3. La semiliberta.4.8.a sospensione condizionale della pena
1.8.5. La liberazione condizionale 1.8.6. La likeome anticipata — 1.9. La riabilitazione 1.9.1.
Evoluzione normativa 1.9.2. Natura ed effetti deilébilitazione 1.9.3. Condizioni per ottenere la

riabilitazione 1.9.4. La revoca della riabilitazierl.9.5. Altre tipologie di riabilitazione

1.1. La nascita della magistratura di sorveglianza

L’ordinamento penitenziario italiano trova il suttcafondatore nella Legge 26 luglio 1975, n. 354
derubricata: “Norme sull'ordinamento penitenziagosull'esecuzione delle misure privative e
limitative della liberta”. La sezione “sorvegliarizaasce grazie a questa legge, divenendo un
organo autonomo nel 1986 con la Legge 10 ottobr861%:. 663 “Modifiche alla legge
sull’ordinamento penitenziario e sulla esecuzioekednisure privative e limitative della liberta”.

Gia a partire dagli anni Trenta, nel nostro sisteraemativo, vi € la presenza di un “giudice di
sorveglianza”, operante secondo una duplice dinezisi occupa da un lato delle misure di
sicurezza, in riferimento agli accertamenti chea@vessere posti in essere nel momento in cui si
esaurisce il processo di cognizione, e dall'alatw Isi interessa di vigilare sull’esecuzione delle
pene detentive, ad esempio in materia di regolame@egli istituti di pena, introdotto dal R.D. 18
giugno 1931, n. 787. Fu pero la riforma penitenzidel 1975 ad assegnare un indubbio peso e un
“alto profilo” alla magistratura di sorveglianzagliegando ad essa la funzione rieducativa della
pena, proclamata dall’articolo 27, comma 3° delbst@uzione Italiana, il quale stabilisce che “Le
pene non possono consistere in trattamenti condlasenso di umanita e devono tendere alla
rieducazione del condannato”. Dal principio riediwcadella pena, che trova in tale riforma la sua
prima e organica attuazione a livello di legisla®oordinaria, scaturiscono differenti corollari

inerenti, in particolare, alle misure alternativika adetenzione, ai permessi, ai programmi di
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trattamento: la pena inflitta con sentenza di candaé qualcosa che si pud modificare e nel corso
della sua esecuzione puod essere attenuata dal giwvista qualitativo e quantitativo; la presenza d
nuovi strumenti che concretizzino contatti con tbeso allo scopo di facilitare il reinserimento
sociale del reo; il riconoscimento dell’autore teto quale persona titolare di situazioni soggetti

che permangono anche nei confronti dell’'amminisbrse penitenziarfa.

1.2. Ruolo e funzioni della magistratura di sorveghnza nell’ordinamento penitenziario
italiano

La magistratura di sorveglianza € disciplinataaldkgge 26 luglio 1975, n. 354, dalla Legge 10
ottobre 1986, n. 663 e dagli artt. 677 e ss deiceodi procedura pendfe

Tale strumento giurisdizionale opera all'internd sittore penale italiano, nel sistema giudiziagio,

si occupa di sorvegliare I'esecuzione della pera.nagistratura di sorveglianza € composta da un
organo monocratico, il Magistrato di Sorveglianeada un organo collegiale, il Tribunale di
Sorveglianza, che esercitano funzioni di vigilasmagli istituti di prevenzione e pena. Essa esercita
inoltre funzioni di appello (anche se senza effestbspensivo del provvedimento impugnato) in
materia di misure di sicurezza e di abitualita,f@ssionalita del reato o di tendenza a delinquere,
oltre a giudicare, per quanto concerne le misugatlirezza, sulle impugnazioni contro le sentenze
di condanna o di proscioglimefrfo

La magistratura di sorveglianza ha il compito adirtegliare” sull’'esecuzione della pena, vigilando
che i diritti dei detenuti non vengano violati, cupa di misure alternative alla detenzione, di
attribuire sanzioni sostitutive, di applicare mesuli sicurezza. In particolare, I'organo monociatic
vigila sull’organizzazione degli Istituti penitelazi; € in continua relazione con il Ministero della
Giustizia, segnalando le esigenze del personaldiase giudica i programmi di trattamento di ogni
singolo detenuto; vaglia i provvedimenti di lavatbesterno della struttura carceraria; si occupa
dei ricoveri dei condannati per infermita psichistgbilisce i permessi e le misure di sicurezza. Il
Tribunale di Sorveglianza si interessa invece daltcessione della riabilitazione, della
concessione o0 revoca delle misure alternative @dienzione, cioe I'affidamento in prova al
servizio sociale, la semiliberta, la riduzione dgliena per liberazione anticipata, la detenzione

domiciliare, la liberazione condizionate

22 F Della Casal.a magistratura di sorveglianza: organizzazionemgetenze, procedurdorino, G. Giappichelli,
1994.

Z Libro X “Esecuzione”, titolo 111 “Attribuzione ddgorgani giurisdizionali”, capo Il “Magistratura Gorveglianza”.
Pnttp://www.giustizia.it/giustizia/itmg_14_3_1.wpgssionid=92ECAEFDA426B95EAAF50CC7DC65800E.ajpALO1L
?previsiousPage=mg_14 3&contentld=GLO77853

% Dal sito ufficiale del Tribunale di SorveglianzeRbma: http://tribsorvroma.wordpress.com/cosa/
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Pertanto nelllambito di tale magistratura coesigtan giudice monocratico e un giudice collegiale
a composizione mista: “mentre il primo, pur risotla investito da un pluralita di funzioni, si
caratterizza fondamentalmente per il ruolo di gerasella legalita nei confronti dell’operato
dellamministrazione penitenziaria (art. 69 ordnpeil secondo, che puo vantare una collocazione
piu “protetta” rispetto alle dinamiche carcerangne chiamato ad amministrare quelle importanti
misure di nuova introduzione (affidamento in proseailiberta, liberazione anticipata), destinate
ad adeguare la pena al percorso rieducativo dgbkircondannatd®.

Fra il 1975 e il 1986 (lasso di tempo intercorreft® la legge che “rifonda” I'ordinamento
penitenziario italiano e la Legge n. 663/1986, aerata una “seconda legge di riforma” per le
innovazioni apportate), emersero diverse problerhatlegate alla natura e al funzionamento delle
figure del magistrato e della sezione di sorvegla(cosi era chiamato il tribunale di sorveglianza
prima del 1986): i giudici dovettero affrontare uegislazione che non era in grado di reggere |l
confronto con la realfd Tali problemi vennero, per certi versi, supemtie attribuzioni della
sezione potenziate grazie all'introduzione dellgde= 12 gennaio 1977, n.1, che ha rimosso alcune
preclusioni previste in materia di misure altevatlla detenzione, e della Legge 20 luglio 1977, n
450, che ha promosso il giudice collegiale a cdlom® sulle decisioni in materia di permessi ai
condannati. La Legge 10 ottobre 1986, n. 663 “Moléd alla legge sull’ordinamento penitenziario
e sulla esecuzione delle misure privative e lirvigatella liberta” ha ampiamente e definitivamente
inciso sul panorama della magistratura di sorvegha vennero introdotti, ad esempio, permessi
premio da utilizzare in un’ottica trattamentale,rase piu incisivo il controllo del magistrato di
sorveglianza sui provvedimenti di ammissione abtavall’esterno della struttura carceraria; inoltre
vennero attribuiti al magistrato una serie di cotapee in merito ai detenuti pericolosi e in tema di

rinvio dell’esecuzion®.

1.3. Il Tribunale di Sorveglianza

“La sezione di sorveglianza costituisce una dedieita pitl rilevanti della leggé® ed & uno dei due
organi con cui si articola la magistratura di sghanza. Nasce con la denominazione di “sezione di
sorveglianza” dall’art. 70 della Legge n. 354/7%iene successivamente rinominato “tribunale”
dalla Legge 663/86, anche allo scopo di rimarcareifferenziazione funzionale rispetto alla corte

d’appello e al tribunale ordinario.

% F. Della Casagp. cit, p. 4.

27 Ad esempio, si puo fare riferimento alla mancagvisione di un tipo di permesso a fini trattaménta

2 E. Della Casagp. cit.

2 G. Di GennaroM. Bonomo, R. BredaQrdinamento penitenziario e misure alternative alltenzione: commento
alla legge 26 luglio 1975, n. 354, con riferimeatiregolamento di esecuzione, e alla legge 12 gent@77, n.1,
contenente modificazioni all'ordinamento penitenpi& all’art. 385 del codice penal&iuffré, Milano, 1977, p. 308.
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1.3.1. Composizione e organizzazione
Le discussioni parlamentari che condussero allaygwmione della legge sull'ordinamento
penitenziario del 1975 furono caratterizzate dptiasibilita di riservare a un giudice monocratico
oppure ad uno collegiale la decisione sulle misiternative alla detenzione. Come noto, prevalse
la seconda ipotesi e prese corpo una composizemagterizzata da una collegialita mista, composta
da magistrati ordinari e da magistrati onorari €cghi esperti) e dall'assenza di una vera e propria
struttura organizzativa. Concretamente, alla seziinsorveglianza vennero devolute competenze
giurisdizionali, operate, da un punto di vista amstrativo e spaziale, presso l'ufficio di
sorveglianza con sede nel capoluogo del distrétitato di autonomia funzionale. La Legge 663/86
ha dunque istituito il tribunale di sorveglianzanrfu un mero cambiamento nominale, ma una vera
e propria ristrutturazione dell’'orgaffo La riforma mantenne la precedente struttura gialle
mista: come previsto dall’art. 70 o.p., il tribueali sorveglianza e costituito in corrispondenza di
ciascun distretto di corte d’'appello, la sua corepea territoriale € estesa all’intero distretto ed
opera sia come giudice di primo grado che comeiggudi secondo grado rispetto al magistrato di
sorveglianza.
Il collegio giudicante € costituito da quattro mein{ona diversa composizione darebbe luogo alla
nullita del procedimento): il presidente (o, int#ogione, un magistrato di sorveglianza piu anaian
che ne fa le veci, a parita di funzioni); un magist di sorveglianza del distretto o della
circoscrizione territoriale della sezione distaacdit corte d’appello; due giudici esperti non togat
scelti, ex art. 80 o0.p., fra esperti in psicolog@vizio sociale, pedagogia, psichiatria e crifdg@
clinica. | magistrati di sorveglianza che compomgda sezione sono gli stessi che svolgono, nel
distretto di competenza, le funzioni monocraticheatveglianza. Il legislatore ha dunque ritenuto
opportuno, anche in considerazione della spedficiella materia affrontata dal tribunale, di
avvalersi dell'aiuto di esperti professionisti meelfliscipline afferenti al mondo carcerario, come
psicologi, psichiatri, assistenti sociali, crimiagl. La componente non togata € nominata dal
Consiglio Superiore della Magistratura su suggenimelel presidente del tribunale di sorveglianza
e sono due le caratteristiche che le vengono gtdtida qualifica di “esperto”, che riconduce ad un
cittadino estraneo alla Magistratura e non presoppubbligatoriamente il conseguimento di una
laurea, anche se proprio il ruolo di “professiaaiiste rende, di fatto, imprescindibile I'otteniment
e un’esperienza maturata nell’esercizio della msiftne. Risulta pertanto necessario il connubio fra
attivita teoriche di ricerca e studio ed il conorghpegno in un settore disciplinare cha abbiaipunt
in comune con le tematiche e le problematiche affi@ dal tribunale di sorveglianza. La durata

dell'incarico e di anni tre; le legge non definisteumero degli esperti, ma affida al Consiglio

% M. Canepa, S. MerloManuale di diritto penitenziario: le norme, gli agi, le modalita dell'esecuzione delle
sanzioni penaliGiuffré, Milano, 2010.
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Superiore della Magistratura il compito di nominaml base alle necessita presenti in ogni singolo
tribunalé’. Due sono quindi i connotati fondamentali del Trikle: “da una lato, la collegialita, che

nel caso specifico, comporta l'ulteriore vantagdioneutralizzare gli eventuali condizionamenti

derivanti dalla 'vicinanza' del magistrato di sghenza all’ambiente carcerario; dall'altro, la

specializzazione, che e assicurata, nel collegioesperti, in grado di apportare un rilevante
contributo nelle questioni implicanti un giudiziolle personalita del condannata”

Il tribunale di sorveglianza dispone inoltre di egsazioni di fondi da parte del Ministero della

Giustizia, utili ad affrontare le necessita di fiormmento degli uffici e degli spazi del tribunale.

1.3.2. Competenza funzionale e territoriale

Al Tribunale di Sorveglianza sono riservati comgsiclusivamente giurisdizionali e decide come
giudice di primo grado e in sede di appello.

In primo grado, il tribunale, adottando il proceeimo di sorveglianza, € chiamato ad esprimersi
sulle istanze di condannati definitivi e decide nmateria di concessione della liberazione
condizionale e della liberazione anticipata, diid#hento in prova al servizio sociale, di
ammissione al regime di semiliberta e alla deterezidomiciliare e alle relative proposte di revoca
o dichiarazioni di cessazioni di tali benefici, ritivio obbligatorio o facoltativo dell’esecuzione
delle pene detentive, di rinvio dell’esecuzionelelglene ex art. 146 e 147 c.p., delle misure di
sicurezza detentive e delle sanzioni sostitutivlademidetenzione e della liberta controllataledel
istanze di riabilitazione e in merito a quelle dtnpcinio a spese dello Stato. In sede di appgllo,
tribunale si esprime sul riesame della pericolostdl’applicazione, esecuzione, trasformazione o
revoca delle misure di sicurezza, con eventualetestumle revoca della dichiarazione di
delinquenza abituale, professionale o per tendddeeide, inoltre, sempre in sede di appello, sulle
impugnazioni relative alle disposizioni, contreskntenze di condanna, di proscioglimento o di non
luogo a procedere concernenti le misure di sicaexzfine, in sede di reclamo, il tribunale
stabilisce in materia di reclami del pubblico miare e dell'interessato attraverso le concessioni e
dinieghi dei permessi (premio o per gravi motivianiglia), in materia di liberazione anticipata, d
espulsione di detenuti extracomunitari, in matelfi@aospensione dell’esecuzione della parte finale

della pena detentiva

31 G. D’Aiuto, Reati in materia di stupefacenti. Questioni procedis Giuffré, Milano, 2008.

32 F. Della Casagp. cit, p. 35.

3 G. Prelati|l tribunale di sorveglianza: manuale pratico aggiato con il nuovo regolamento penitenziario (D.P.R
230/00) e con le leggi n. 4/01, n. 40/01, n. 134@iuffré, Milano, 2001.
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Per quanto concerne la competenza territorialésidunale, ex art. 70 o.p., € costituito presso
ciascun distretto di corte di appello e in ciascameoscrizione territoriale di sezione distaccdita

corte d’appello.

1.4. 1l Presidente del Tribunale di Sorveglianza

Le competenze del presidente del tribunale sonwithdhate dall’'art. 70is o.p.; le funzioni sono
conferite ad un magistrato di Cassazione o, pebunrali istituiti nelle sezioni distaccate di cert
d’appello, ad un magistrato d’appello. Egli proveeth prima istanza, a dirigere ed organizzare le
attivita del tribunale e coordina e predisponetiVgt degli uffici di sorveglianza compresi nella
giurisdizione del tribunale stesso. Inoltre, dispda applicazioni dei magistrati e del personale
ausiliario nell’ambito dei vari uffici di sorvegiaa nei casi di assenza, impedimento o urgenti
necessita di servizio; propone al Consiglio Superidella Magistratura la nomina degli esperti
effettivi 0 supplenti; infine, come indicato dalfino comma, svolge tutte le altre attivita a lui

riservate dalla legge e dai regolam&hti

1.5. L'Ufficio di Sorveglianza

L'ufficio di sorveglianza é costituito su base pbincondariale ed € composto da uno o piu
magistrati di sorveglianza. E un organo monocratitmiato di forte autonomia, sottordinato da un
punto di vista funzionale solo al tribunale.

Da un punto di vista amministrativo, l'ufficio “ctiglisce il complesso organizzato di sfere di
competenze, di persone fisiche, beni materiali eznevolto all’espletamento di un’attivita
strumentale tale da consentire all’'organo di porressere i provvedimenti che la legge prevéte”
Gli uffici di sorveglianza sono costituiti dalla §ige 354/75 nelle sedi determinate dalla tabella
allegata alla legge e hanno giurisdizione sulleoscrizioni dei tribunali in essa indicati; la tdae
raggruppa una pluralita di circondari nell’ambitelld giurisdizione dell’'ufficio di sorveglianza. Il
finanziamento degli uffici € sovvenzionato dal Miteiro della Giustizia .

A tali uffici vengono assegnati magistrati di tnitale, di appello e di cassazione, oltre al pergonal
delle cancellerie in numero tendenzialmente prdposte allampiezza della giurisdizione ed al
carico di lavoro. E il presidente del tribunale rayvedere alla disposizione dei magistrati e del

personale ausiliario, appartenenti ai vari ufficicaso di assenza, impedimenti o urgenze. Egli puo

% Tra queste attivita vi rientrano quelle di dichigrinammissibilita dell'istanza manifestamentéoindata per difetto
delle condizioni di legge ovvero qualificabile gaiahera riproposizione di altre richieste gia rigett(art. 666, comma
2, c.p.p.) e quelle che prevedono la competenzardsidente a decidere sul ricorso avverso i prdvwenti di rigetto
dell'istanza di ammissione al patrocinio a sped @&tato e sull’'opposizione al decreto di pagarodattt. 99 e 84 del
DPR 115/2002).

% G. Prelati,Manuale del tribunale e dell'ufficio di sorveglianaggiornato alle ultime riforme legislative eallltime
novita giurisprudenzialiGiuffre, Milano, 2005, p.23.
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inoltre chiedere al presidente della Corte d’Apmpele manca un magistrato di sorveglianza, di
destinare temporaneamente anche altri magistratiagistrato di sorveglianza & a capo dell’ufficio
e il presidente del tribunale di sorveglianza cowdlattivita degli uffici compresi nella

giurisdizione del medesimo tribundle

1.6. Il Magistrato di Sorveglianza

1.6.1. Origine ed evoluzione del Magistrato di Soeglianza
Il giudice di sorveglianza nasce negli anni TraseaNovecento dall'idea del Guardasigilli Alfredo
Rocco, dal quale presero il nome sia il codice [geredne quello di procedura penale. Il legislatore
preferi istituire un giudice autononaal hocrispetto a quello dell’esecuzione, radicato stritt@io
e vicino ai condannati. Con la riforma penitenaaapportata dalla legge del 1975, il “vecchio”
giudice di sorveglianza divenne “magistrato di gglianza”, un giudice specializzato che assunse
sempre maggiore importanza e maggiori competemree cad esempio, quelle riguardanti le pene
sostitutive alla detenzione o le previsioni del vmaodice di procedura penale. Nell’ambito dei
molteplici compiti, I'attivita fondamentale del matyato di sorveglianza e quella di valutare il
comportamento e la pericolosita dei soggetti derdiespiazione della pena, la quale deve sempre

tendere alla rieducazione del condaniato

1.6.2. Competenza funzionale e territoriale
“Il ruolo del magistrato di sorveglianza €, fra tuattribuiti ai magistrati, il piu complesso elpi
difficilmente definibile. [...] Convergono cosi su @gto organo funzioni di diversa natura, tutte
dirette a salvaguardare i diritti e gli interessilél persone sottoposte a limitazione o privazione
della liberta per fatto penale o, anche, a deciff@enocraticamente o collegialmente) su questioni
che, pur vertendo su stati di soggezione penalepgeminati da decisioni giudiziali, incidono sulle
loro modalita e sulla loro durat® Con l'art. 68, comma 4, 0.p., si perviene alfistione di un
magistrato di sorveglianza: le funzioni e i proviveenti che esso e chiamato a svolgere, indicati
dall'art. 69 o0.p., sono essenzialmente di vigilaracontrollo, a contenuto amministrativo e
giurisdizionale.
La funzione primaria del magistrato di sorvegliazguella di vigilare sull’organizzazione degli
istituti di prevenzione e di pena, con particolageiardo all’attuazione del trattamento rieducativo
Egli inoltre assicura che I'esecuzione della cuistategli imputati sia attuata in conformita delle
leggi e dei regolamenti e sovraintende all'esequziaelle misure di sicurezza personali. Il

% |bidem
3" |bidem
% G. Di GennaroM. Bonomo, R. Bredagp. cit,pp. 298-299.

22



magistrato provvede al riesame della pericoloséfadpersona che e sottoposta alle misure di
sicurezza (art 208 c.p., primo e secondo comma)ll'apg@licazione, all’esecuzione, alla
trasformazione o revoca, anche anticipata, delluraidi sicurezza. Provvede, inoltre, con decreto
motivato, su una eventuale revoca della dichiarezidi delinquenza abituale, professionale o per
tendenza. Sempre con riferimento al condannatoagistrato approva, con decreto, il programma
di trattamento individuato e, nel caso in cui deeegavvisare in esso elementi che costituiscono
violazione dei diritti del condannato, lo restiwgs motivando il rigetto, al fine di una nuova
formulazione. Approva, con decreto, il provvedineerdi ammissione al lavoro all’'esterno e
impartisce, nel corso del trattamento, disposizthratte ad eliminare eventuali violazioni dei diri

dei condannati e degli internati. Egli decide codirmanza, impugnabile soltanto per cassazione, sui
reclami dei detenuti concernenti I'osservanza detlane riguardanti I'attribuzione della qualifica
lavorativa, lo svolgimento delle attivita di tiro@d e di lavoro e le assicurazioni sociali, le
condizioni di esercizio del potere disciplinare, dastituzione e la competenza dell’'organo
disciplinare, la contestazione degli addebiti &atmlta di discolpa. Provvede, con decreto motivato
sui permessi, sulle licenze ai detenuti semilibedi ai carcerati e sulle modifiche relative
all'affidamento in prova al servizio sociale e alletenzione domiciliare; si occupa, con ordinanza,
sulla riduzione di pena per liberazione anticipatailla remissione del debito. Il magistrato esprim
motivato parere sulle proposte e sulle istanze rdzig concernenti i detenuti e infine puo
sospendere la pena in seguito all'istanza di affiglato o di semiliberta, o concedere la detenzione
domiciliare provvisoria delle decisioni del tribueali sorveglianza.

Il presupposto necessario per l'espletamento daftevita e I'esatta conoscenza dell’istituto
penitenziario in cui opera e dei suoi problemirefazione sia all'attuazione del trattamento da un
punto di vista pratico, sia al rispetto della notive E dunque necessario, a tal fine, che il
magistrato riesca a stabilire con gli operatorladglustizia (polizia penitenziaria, assistentiiabt

e con gli stessi detenuti un rapporto privilegiatbindividuale, presentandosi come reale garante
dei loro diritti: basti pensare che l'art. 75 dePCR. 230/2000 impone al magistrato di visitare con
frequenza i locali dove si trovano i carcerati,contrapposizione con la vecchia norma (art. 70
D.P.R 431/1976) che delineava la visita come fac@tnon come obbligo. Il magistrato di
sorveglianza deve quindi offrire la possibilitaudtiti detenuti di entrare direttamente in contatto
con lui: l'art. 75 reg. esec. stabilisce: “Cio deaevenire con periodici colloqui individuali. Il
magistrato visita con frequenza i locali dove evémno i detenuti e gli internati, agevolando anche
in tal modo la possibilita che questi si rivolgamalividualmente a lui per i necessari colloqui

ovvero per presentare eventuali istanze o reclaahi’o
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L’evoluzione normativa della figura del magistratiosorveglianza, dalle intenzioni del legislatore
del 1930, alla Legge 663/86, passando per la legdjeordinamento penitenziario e la Legge
689/81, ha visto aumentare le sue mansioni e funzi@a relazione del guardasigilli Alfredo Rocco
al progetto preliminare del codice di proceduraghemlelinea la nascente figura del magistrato di
sorveglianza: “Posto che il Progetto del codiceatersige che I'esecuzione della pena detentiva
sia vigilata dal giudice, il quale delibera cirearhodalita dello isolamento diurno, I'ammissione al
lavoro all'aperto, I'assegnazione a determinatbiditaenti di pena e da parere sul’ammissione alla
liberazione condizionale, era necessario stabiwale debba essere questo giudice. Ora, tenuto
conto che molte volte i condannati a pene detentime espiano la pena nel luogo in cui fu
pronunciata la sentenza di condanna, non si potewadiidare le predette funzioni al giudice
dell'esecuzione. Ho pensato percio di istituirespoeciascun tribunale, e negli altri luoghi designa
con decreto del Ministero della giustizia, un gaeddi sorveglianza, coadiuvato, dove occorra, da
uno o piu giudici aggiunti, ai quali tutti sia rimosciuta particolare cultura e attitudine nelleenat
penale. E cio era tanto piu necessario, in quamioavo codice penale affida al giudice non solo le
funzioni sopra indicate, ma altresi quelle relaiieesecuzione delle misure di sicurez?a”

Con la Legge 354/75 il magistrato di sorveglianzsogbe le funzioni del vecchio giudice,
ottenendo autonomia e una propria collocazioneandihamento giudiziario; con la successiva
evoluzione normativa assume nuove attribuzioni daempio, con la Legge 689/81 egli diviene
competente in materia di applicazione di pene tsiste) sino ad essere riconosciuto come I'organo
che presiede all’esecuzione di qualsiasi tipolaljipena: “ [...] in sostanza, I'evoluzione normativa
e giurisprudenziale ha creato un giudice che, mliarvarieta delle sue competenze, ha, al centro
della propria attivita, la valutazione della petosita del soggetto sottoposto alla sanzione penale
nel suo variare attraverso il tempo. Tale valutagjofatta con l'uso degli strumenti previsti
dall’'ordinamento giuridico, costituisce in concrésopiena attuazione del principio posto dall’art.
27 Cost., per il quale le pene debbono tendereiattacazione del condannatd”

In riferimento alla competenza territoriale del nségqto di sorveglianza, a norma dell’art. 677
C.p.p., egli ha giurisdizione sull'istituto di prevzione o di pena in cui si trova l'interessatatl

della richiesta, della proposta o dell'inizio dfigio del procedimento.

1.6.3. Rapporti con il Tribunale di Sorveglianza
Il magistrato di sorveglianza € una componentetri@inale di sorveglianza, che, come stabilito
dall'art. 70 comma 3 ord. pen., € composto da tutagistrati di sorveglianza presenti nel distrett

% Relazione del Guardasigilli Alfredo Rocco al pritgepreliminare del codice di procedura penale, tdiate, Roma,
1929.
‘M. Canepa, S. Merlmp. cit, p. 59.
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o nella circoscrizione territoriale della sezionsta@ccata di corte d’appello e dai giudici espeotn
togati. Del collegio giudicante, composto, come @s&ervato, da quattro componenti, deve essere
sempre presente il magistrato di sorveglianza dattai giurisdizione é presente il condannato. I
magistrato di sorveglianza e un organo autononpetts al tribunale e la volonta del primo non é
subordinata a quella del secondo; alcune sue dacigiero, possono essere impugnate dall’'organo
collegiale. Il magistrato di sorveglianza risultdberdinato al presidente solo per quanto concerne |
questioni organizzative

1.7. 1l Procedimento di Sorveglianza

Il tribunale di sorveglianza esercita le proprienfioni mediante l'applicazione delle norme
procedimentali disciplinate dagli artt. 666 e 67.8.g. e dagli articoli presenti nel Capo Il —
Procedimento di Sorveglianza della Legge 354/75.

In particolare, l'art. 678 c.p.p. “Procedimentosdirveglianza”, al comma 1, indica che il tribunale
di sorveglianza nelle materie di sua competenzd, neagistrato di sorveglianza nelle materie
attinenti alla rateizzazione e alla conversiondedpéne pecuniarie, alla remissione del debito, ai
ricoveri previsti in tema di infermita psichica sapvenuta al condannato, alle misure di sicurezza,
alla esecuzione della semidetenzione e della &beonhtrollata e alla dichiarazione di abitualita o
professionalita nel reato o di tendenza a delirejusrocedono, a richiesta del pubblico ministero,
dell'interessato, del difensore o di ufficio, a mar dell'art 666 c.p.p., articolo che indica il
procedimento di esecuzione.

L’art.71 o.p. designa le norme generali del progegtto. Il presidente del tribunale o il magistrato
di sorveglianza, a seguito di richiesta o di atigae di ufficio, invita I'interessato ad esercéda
facolta di nominare un difensore; se l'interessain dovesse provvedervi entro cinque giorni dalla
comunicazione, il difensore € nominato d’ufficiol gesidente del tribunale o dal magistrato di
sorveglianza. Successivamente egli fissa con dedrgfiorno della trattazione e lo comunica al
pubblico ministero, all’interessato e al difensot&a competenza spetta al tribunale o al magistrato
di sorveglianza che hanno giurisdizione sulligttui prevenzione o di pena in cui si trova
I'interessato all’atto della richiesta o della pysfa o all’inizio del procedimento d’ufficio. Selab
che richiede l'intervento dal tribunale di sorveglza non dovesse essere detenuto, la competenza
spetta al tribunale o al magistrato di sorvegliambh& hanno giurisdizione nel luogo in cui
l'interessato ha la residenza o il domicilio.

L'udienza (art. 7lis o0.p.) si svolge con la partecipazione del difeaserdel rappresentante

dell'ufficio del pubblico ministero e l'interessafo partecipare personalmente alla discussione e

“1 G. Prelatiop. cit.
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presentare memorie. Le funzioni di pubblico mimstsono esercitate, davanti alla sezione di
sorveglianza, dal procuratore generale presso ft&e adappello e, davanti al magistrato di
sorveglianza, dal procuratore della Repubblica sures tribunale della sede dell'ufficio di
sorveglianza. | provvedimenti della sezione e dafjisirato di sorveglianza sono emessi sulla base
dell'acquisizione in udienza dei documenti relatali’osservazione e al trattamento e, quando
occorre, svolgendo i necessari accertamenti edlewlasi della consulenza dei tecnici del
trattamento. L'ordinanza che conclude il proceditoedi sorveglianza € comunicata al pubblico
ministero, all'interessato e al difensore nel terendi dieci giorni dalla data della deliberazione.

Il procedimento di sorveglianza prevede anche worsp in cassazione (art. tél o.p.) per
violazione di legge, da presentare entro diecirgidalla comunicazione del provvedimento, contro
le ordinanze emesse dal tribunale e dal magistlistorveglianza.

Le comunicazioni (art. Huatero.p.) all'interessato degli avvisi e dei provvedimti sono effettuati

ai sensi dell’art. 645 c.p.p. (cioe a domanda jpinazione € proposta, a pena di inammissibilita,
entro due anni dal passaggio in giudicato delldesea di revisione ed & presentata per iscritto,
unitamente ai documenti ritenuti utili, personalt@eea per mezzo di in procuratore speciale nella
cancelleria della corte di appello che ha pronuoncia sentenza). Alla revoca delle riduzioni di
pena (art. 7quinquieso.p.), la sezione di sorveglianza provvede secdaduodalita stabilite per
gli incidenti di esecuzione.

Infine qualora l'istanza per I'adozione dei proviednti appaia manifestamente infondata per
difetto delle condizioni di legge, oppure costitdisuna mera riproposizione di una istanza gia
rigettata, basata sui medesimi elementi, il preg&lesentito il pubblico ministero, emette decreto
motivato con il quale dichiara inammissibile I'ista e dispone il non farsi luogo a procedimento di
sorveglianza (art. &kxie$. Il decreto e comunicato entro cinque giorniial€ressato, il quale ha
facolta di proporre opposizione nel termine di c@ciorni dalla comunicazione stessa facendo
richiesta di trattazione. A seguito dell’opposizonil presidente della sezione da corso al
procedimento di sorveglianza.

Il processo di sorveglianza € un procedimento timaagiurisdizionale, al quale si applicano tuée |
norme stabilite dall’art. 666 c.p.p. per il progeento di esecuzione. Per quanto concerne l'oggetto
del procedimento di sorveglianza, si puo notare e@sso non sia diretto all’accertamento di un
fatto, ma alla valutazione della persona. In paldie, nel caso in cui un condannato abbia chiesto
I'applicazione di una misura alternativa, I'oggettel procedimento e costituito dall’accertamento
della fondatezza della richiesta del reo, cioeesiedverificare se tale istanza sia valida affinithé
condannato possa vedersi mutato il rapporto eseecpénale. Il procedimento di sorveglianza puo

essere attivato anche d’ufficio e, quanto all'iziome, essa si svolge secondo il metodo inquisitori
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cioe il tribunale di sorveglianza puo chiedere allgorita compenti le informazioni e i documenti
che ritiene utili al fine della decisione. Le déars assunte dal tribunale in materia di misure
alternative, in quanto adottate in riferimento ath wsituazione che pud mutare, non possono
acquisire efficacia di giudicato, tuttavia produooih divieto di riproporre un’istanza avente lo

stesso oggetto, salvo che a fondamento dell'istaamgano addotti elementi nudti

1.8. Le misure alternative alla detenzione

Alla normale espiazione della pena detentiva saaéfano altre modalita di punizione introdotte
dalla Legge 354/78. Tali misure costituiscono le sanzioni penali clevono dare attuazione al
principio dell'art. 27 della Costituzione italiansecondo cui le pene devono tendere alla
rieducazione del condannato. Infatti, “Presuppdetalamentale per la concessione di forme di
esecuzione della pena alternative al carcere édaeita della misura alternativa a contenere |l
pericolo di recidiva e favorire il percorso di risalizzazione**,

Attraverso il sistema delle misure alternative eemealizzato il principio di flessibilita
dell’esecuzione penale, che risponde ad esigem@zarsanitarie che solidaristiche. Come esito di
guesto principio, la pena non costituisce piu uto dsso e immutabile si ma puo modificare in
conseguenza delle condizioni soggettive ed oggetireviste dalla legge, oltre dal fatto che la

quantita e la qualita di pena espiata abbia assatteno il fine rieducativ.

1.8.1. L’affidamento in prova al servizio sociale
L’affidamento in prova al servizio sociale € la o alternativa maggiormente usata ed attuata e
consiste in un inserimento controllato del rearai#rno della societa dopo un periodo di privazione
della liberta. “Il provvedimento applicativo delifadlamento da un lato fa venir meno ogni rapporto
del condannato con [listituzione penitenziaria @ll'altro, comporta l'instaurazione di una

relazione di tipo collaborativo con il servizio sme che deve, attraverso il suo personale, autarl

“2 |, Degl'lnnocenti, F. FaldiMisure alternative alla detenzione e procedimenitsatveglianza Giuffre, Milano,

2006.

*3 Le misure alternative alla detenzione sono I'affitento in prova al servizio sociale, la detenzidoeniciliare

(introdotta dalla L. 663/1986), la semiliberta,daspensione condizionale della pena (introdottéa dal 207/03), la
liberazione condizionale (introdotta nel nostroinamento dal codice penale Zanardelli nel 1889 éiberazione
anticipata (la definizione di questa misura comerahtiva alla detenzione & oggetto di controveisiguanto viene
collocata dal legislatore all'interno dell’'ordiname penitenziario al Capo VI — Misure alternativia aletenzione e
remissione del debito, ma si sostanzia in una seepduzione della pena, in quanto anticipa ihtiere finale della
sottoposizione del carcerato a privazione dellarté.

“ F. Fiorentin, A. Marcheselli]l giudice di sorveglianza: la giurisprudenza deibunali e dei magistrati di
sorveglianzaMilano, Giuffre, 2008.

> L. Degl'Innocenti, F. Faldiop. cit.
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superare le difficolta di adattamento alla vitaialece controllarne la condotta, al fine di assacar

in via definitiva la rieducazione ed impedire larouissione di nuovi reatt®.

Nell'ordinamento legislativo italiano, I'affidamemtin prova ai servizi sociali & stato introdotto
dalla L. 354/75 e I'art. 47 ne indica le modaliigedecuzione: il condannato puo essere affidato al
servizio sociale fuori dell’istituto penitenziariper un periodo uguale a quello della pena da
scontare se la pena detentiva inflitta non superartni.

Il provvedimento & adottato sulla base dei risuttat’'osservazione della personalita, condotta per
almeno un mese in istituto, nei casi in cui si pit@nere che il provvedimento stesso contribuisca
alla rieducazione del reo e assicuri la prevenzidak pericolo che egli commetta altri reati.
L’affidamento in prova viene concesso solamente c¢edo in cui un condannato, dopo la
commissione del reato, ha serbato comportamergodi&iconsentirne il giudizio. Il magistrato di
sorveglianza competente trasmette gli atti al tédde di sorveglianza, che deve decidere
'accoglimento o il rifiuto dell'istanza. Se questown dovesse essere accettata, il condannato
riprende I'esecuzione della pena e non pud essemdata alcuna altra sospensione, quale che sia
l'istanza successivamente proposta. Contestualmalie concessione dell’affidamento, viene
redatto un verbale in cui sono dettate le presmmizthe il soggetto dovra seguire in ordine ai suoi
rapporti con il servizio sociale, alla dimora, dilaerta di locomozione, al divieto di frequentare
determinati luoghi ed al lavoro. Con lo stesso peaiimento puo essere disposto che durante tutto
o durante una parte del periodo di affidamentorova il condannato non soggiorni in uno o piu
comuni, o, al contrario, dimori in un comune det@aio; in particolare sono stabilite prescrizioni
che impediscano al soggetto di svolgere attivith avere rapporti personali che possono portare al
compimento di altri reati. Tali prescrizioni possoessere modificate dal tribunale di sorveglianza
in qualsiasi momento. Nel verbale deve anche staibithe l'affidato si adoperi, per quanto
possibile, in favore della vittima del suo reatoaempia puntualmente agli obblighi di assistenza
familiare.

E compito del servizio sociale competente contrella condotta del soggetto ed aiutarlo a superare
le difficolta di adattamento alla vita sociale, haanettendosi in relazione con la sua famigliare co
gli altri suoi ambienti di vita; inoltre il serviaisociale dovra riferire periodicamente al magistra

di sorveglianza sul comportamento del soggetto.

L’affidamento e revocato qualora il comportamentl doggetto, contrario alla legge o alle
prescrizioni dettate, appaia incompatibile conraspcuzione della prova., mentre I'esito positivo
del periodo di prova estingue la pena detentivaged altro effetto penale.

“° |bidem p. 12.
28



Puo essere ammesso all'affidamento in prova aizersociale anche il soggetto che deve ancora
espiare una pena di durata non superiore ai tre gualunque fosse la pena inflitta originariamente
e, nel caso in cui questa fosse superiore ai tng gnalunque fosse il motivo che ha causato la
riduzione, come ad esempio la fruizione altre n@saiternative o I'indulto. Si pud quindi notare
come l'allargamento di tale istituto anche a peampmlessive della durata superiore dei tre anni
abbia determinato lo stravolgimento della misurai @mme era stata pensata dal legislatore del
1975, il quale aveva pensato come destinatariafetlamento delinquenti primari allo scopo di
evitare l'ingresso in carcere. Oggi tale misura nece essere concessa anche a recidivi e a
condannati che hanno commesso reati molto gravieratine di una pena molto lunga, come
omicidi, membri di associazioni a delinquere, setpa¢ori. L'esito positivo dell’affidamento in
prova quindi determinerebbe l'estinzione della pendegli effetti penali anche a giovamento dei
summenzionati criminali, determinando I'automatestinzione di tutte le pene accessorie senza

passare attraverso il giudizio della riabilitazitne

1.8.2. La detenzione domiciliare
La pena della detenzione domiciliare, introdottd p@norama legislativo italiano dalla Legge
663/1986, € la misura extracarceraria che pernatespiare la pena detentiva (non deve essere
superiore a quattro anni, anche se costituentee padidua di maggior pena) nella propria
abitazione, in altro luogo di privata dimora oppure luogo pubblico di cura, assistenza o
accoglienza. L'esecuzione della pena quindi prosedgurante lo svolgimento della detenzione
domiciliare.
L’art. 47ter o0.p. indica che la pena dell’arresto puo essqyatsnella propria abitazione quando si
tratta di donna incinta o madre di prole di et&iitfre ad anni dieci con lei convivente; di padre,
esercente la potesta, di prole di eta inferior@mai dieci con lui convivente, quando la madre sia
deceduta o impossibilitata a dare assistenza alde;mli persona in condizioni di salute
particolarmente gravi, che richiede costanti cdantain i presidi sanitari territoriali; di persoiih
eta superiore a sessanta anni, se inabile anchialpaente; di persona minore di anni ventuno per
comprovate esigenze di salute, di studio, di lawmi famiglia. Al condannato al quale sia stata
applicata la recidiva, puo essere concessa la zleten domiciliare se la pena detentiva inflitta,
anche se costituente parte residua di maggior pemasupera tre anni. La detenzione domiciliare
puo essere applicata per I'espiazione di una petentiva inflitta in misura non superiore a due
anni, anche se costituente parte residua di magmor, indipendentemente dalle condizioni

“"M. Canepa, S. Merlmp. cit.
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sopracitate quando non ricorrono i presupposti llaéiidamento in prova al servizio sociale e
sempre che tale misura sia idonea ad evitareitqlerche il condannato commetta altri reati.

E’ il tribunale di sorveglianza, nella sua compasne collegiale, a disporre dell'applicazione dell
detenzione domiciliare, stabilendo la durata, mcalfile, di tale applicazione. Se listanza di
applicazione della detenzione domiciliare e propakipo che ha avuto inizio I'esecuzione della
pena, il magistrato di sorveglianza puo dispor@pplicazione provvisoria della misura. La
detenzione domiciliare non pud essere concessadquaraccertata I'attualita di collegamenti del
condannato con la criminalita organizzata.

Il tribunale fissa le modalita di espletamento aglena, determinando le disposizioni per gli
interventi del servizio sociale, che possono essavdificati in qualsiasi momento. Il tribunale,
inoltre, dopo aver accertato la disponibilita datgadelle autorita preposte al controllo, puo
prevedere modalita di verifica per I'osservanzdedplescrizioni imposte anche mediante mezzi
elettronici o altri strumenti tecnici.

La detenzione domiciliare e revocata se il compoetato del soggetto, contrario alla legge o alle
prescrizioni dettate, come ad esempio lallontam#medal luogo di detenzione, appare
incompatibile con la prosecuzione delle misure.

Questa misura alternativa venne contraddistinta dalla sua introduzione da finalita
prevalentemente umanitarie ed assistenziali edibi&os grazie a numerosi interventi legislativi, un
graduale ampliamento dell’ambito di applicazionapfa costituire al giorno d’oggi una misura
concedibile in relazione ad una pluralita di ipofes loro eterogenee e, in parte, svincolare dalle
condizioni individuali del condannato. In partio@a la legge contempla cinque condizioni
soggettive del condannato: la detenzione domieilidumanitaria”, cosi definibile perché
applicabile in presenza di situazioni individuaferite ai principi di protezione della maternita,
dell'infanzia, della gioventu e della salute. Lacaeda e la detenzione domiciliare cosiddetta
“generica” o “sostitutiva dell'affidamento in proval servizio sociale”; la terza e considerata
“sostitutiva del differimento di esecuzione dellanp”; la quarta e la detenzione domiciliare
“speciale” applicabile nei confronti dei condannatietti da AIDS o da deficienza immunitaria;
infine vi e la detenzione “speciale” applicabileeahadri condannate con figli di eta non superare

dieci annf®.

1.8.3. La semiliberta
L’art. 48 della legge sull'ordinamento penitenziaregola il regime di semiliberta, che consiste

nella possibilita per il condannato di trascorigaete del giorno fuori dell’istituto per partecipaad

“8 L. Degl'Innocenti, F. Faldiop. cit.
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attivita lavorative, istruttive o utili al reinsemento sociale. | condannati ammessi al regime di
semiliberta sono assegnati in appositi istituti ppasite sezioni autonome di istituti ordinari e
indossano abiti civili.

In dottrina e in giurisprudenza é diffusa la progiene a qualificare la semiliberta come una
modalita di espiazione della pena detentiva in tuda sua applicazione comporta comunque
essere legati allo stato di detenzione. Infattbihdannato rimane sempre all’'interno dell’istituao
penitenziaria, ma gli € concesso un ampio marginiéerta che deve essere funzionale ad una
graduale ripresa dei contatti con la societa eatdra legge prevede tre diverse figure di semildoer
(due introdotte dalla L. 354/75 e una introdottdada. 663/1986): la prima e applicabile alla pena
detentiva non superiore ai sei mesi, allo scopoedtare gli effetti desocializzanti legati
all’esecuzione in carcere delle pene detentiveipl@geconda viene concessa al condannato che ha
espiato meta della pena, allo scopo di evitareefjétti desocializzanti legati all'esecuzione in
carcere delle pene detentive medio-lunghe, e irstqueaso la semiliberta si configura come
strumento del trattamento che svolge una funzioparatoria rispetto al pieno recupero della
liberta; infine il terzo tipo, chiamato semilibedastitutiva dell'affidamento in prova, prevede dhe
condannato possa essere ammesso alla semilibexfté@ anima dell’espiazione della meta della
pena se i risultati delle osservazioni in carcerme legittimavano I'applicazione dell’affidamento in
prova al servizio sociafé

L’ammissione al regime di qualsiasi tipologia dirsiberta € disposta in relazione ai progressi
compiuti nel corso del trattamento, quando vi slencondizioni per un graduale reinserimento del
soggetto nella societa; il condannato allergastmi® essere ammesso al regime di semiliberta
dopo avere espiato almeno venti anni di pena. Sendlannato ha dimostrato la propria volonta di
reinserimento nella vita sociale, la semi-libers® gssere altresi disposta successivamente at¥'iniz
dell’'esecuzione della pena.

Il provvedimento di semiliberta puo essere revogéatogni tempo quando il soggetto non risulti
idoneo al trattamento. Il condannato, ammesso gime di semiliberta che rimane assente
dall'istituto senza giustificato motivo, per norugi dodici ore, € punito in via disciplinare e puo
essere proposto per la revoca della concession@asSenza si protrae per un tempo maggiore, il

condannato e punibile con la reclusione da sei agksin anno.

1.8.4. La sospensione condizionale della pena
La sospensione condizionata dell’esecuzione deltedinale della pena detentiva é stata introdotta

nel panorama legislativo italiano dalla Legge 2002 Al condannato che ha scontato almeno la

9 |bidem
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meta della pena detentiva € sospesa per la pastduaela pena nel limite di due anni. La
sospensione dell’esecuzione della pena pud essgrasth una sola volta, diminuita della parte di
pena per la quale e stato concesso il beneficla tieérazione anticipata.

La sospensione non si applica nei confronti di éhistato dichiarato delinquente abituale,
professionale o per tendenza; nei confronti di €hstato sottoposto al regime di sorveglianza
particolare; quando la persona condannata € stataeasa alle altre misure alternative alla
detenzione e quando vi sia stata rinuncia delfedsato.

Il magistrato di sorveglianza, su istanza dell'iegsato o del suo difensore, provvede con ordinanza
sulla sospensione e puo chiedere tutti i documeii informazioni di cui necessita. alle autorita
competenti.

Dell'applicazione della misura e data immediata ooimazione all’autorita di polizia competente,
che vigila sull’osservanza delle prescrizioni edpporto al pubblico ministero di ogni infrazione.
La sospensione dell’esecuzione della pena puoesssarcata se chi ne ha usufruito non ottempera,
senza giustificato motivo, entro cinque anni dalla applicazione, un delitto non colposo per il
guale riporta una condanna a pena detentiva nenon¢ a sei mesi.

Il tribunale di sorveglianza provvede sulla revagain questo caso, determina la residua pena
detentiva da eseguire in considerazione della dwelle limitazioni patite dal condannato e del suo
comportamento durante il periodo di sospensionkedetuzione della pena. Trascorso il termine
previsto dalla legge la pena é estinta.

Con il provvedimento che dispone la sospensionéedetuzione della pena sono congiuntamente
applicate, per il periodo corrispondente alla pdnaui e stata sospesa l'esecuzione, le seguenti
prescrizioni: il condannato deve presentarsi ditid di polizia giudiziaria indicato dal magistoat

di sorveglianza, il quale fissa i giorni e I'oramid presentazione tenendo conto delle condizioni di
salute, dell'attivita lavorativa e del luogo di dima del condannato; al condannato € imposto
I'obbligo di non allontanarsi dal territorio del moine di dimora abituale o dove svolge la propria
attivita lavorativa. Se a causa della personalgh sbggetto, o delle condizioni ambientali, la
permanenza in tali luoghi non garantisce adeguattemie esigenze di controllo o di sicurezza,
'obbligo di dimora puo essere disposto nel teriitodi un altro comune o frazione di esso,
preferibilmente nella provincia e comunque nell’@mlaella regione dove € ubicato il comune di
abituale dimora. Il provvedimento che dispone lapsmsione dell’esecuzione della pena, salvo
specifica autorizzazione del magistrato di sonagla in relazione ad esigenze familiari o
lavorative, indica il periodo corrispondente allangzione la cui esecuzione € stata sospesa e |l

divieto di espatrio per il condannato.
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1.8.5. La liberazione condizionale
La liberazione condizionale é disciplinata dagtt.at76 e 177 c.p. ed e stata introdotta nel nostro
ordinamento gia dal 1889 dal codice penale Zanigraelle intenzioni del quale era considerata
“quale strumento utile a contribuire, specie sattqrofilo disciplinare, alla gestione degli
stabilimenti penitenziar?®. La liberazione condizionale ha costituito petdtenuto, sin dall’entrata
in vigore delle altre misure alternative alla deiene, l'unica possibilitd di ottenere la
scarcerazione prima del termine finale della pét&.i rei condannati a pene di rilevante durata
temporale, tale misura costituisce 'ultima e diéfra misure che ne favorisce la risocializzazione,
in quanto lo allontana dal carcere e lo riavvictia societa.
Questa modalita di espiazione della pena vienegitdamal reo che, condannato ad una pena
detentiva, durante il tempo di esecuzione dellaapdra tenuto un comportamento tale da far
ritenere sicuro il suo ravvedimento; il detenutealavere scontato almeno trenta mesi e comunque
almeno meta della pena inflittagli, qualora il rimeate della pena non superi i cinque anni. Se si
tratta di persona recidiva, il condannato, per ressenmesso alla liberazione condizionale, deve
avere scontato almeno quattro anni di pena e nowrdetre quarti della pena inflittagli, invece il
condannato all’ergastolo puo essere ammesso alsaliione condizionale quando ha scontato
almeno ventisei anni di pena. La concessione erdirtaia alladempimento delle obbligazioni
civili derivanti dal reato, salvo che il condannatliimostri di trovarsi nell'impossibilita di
adempierle.
Essa e revocata se la persona liberata commetteliio o una contravvenzione della stessa indole,
oppure se trasgredisce agli obblighi inerenti Bblarta vigilata. In tal caso, il tempo trascorso i
liberta condizionata non e conteggiato nella dudsla pena e il condannato non puo fruire una
seconda volta di questo istituto.
Decorso tutto il tempo della pena inflitta, la penane estinta e vengono revocate le misure di
sicurezza personali, ordinate dal giudice con Iatesga di condanna o con provvedimenti
successivi.
Per ottenere la concessione della liberazione zandile deve quindi essere accertata la presenza
di determinate condizioni. Innanzitutto, € neceassan sicuro ravvedimento del reo e cio significa
che la condotta durante I'esecuzione della pena d=sere tale da mostrare e da produrre la
sicurezza di un suo pentimento. Al fine di dimosirde presenza del ravvedimento, la
giurisprudenza in materia ritiene che specifichdidazioni in merito devono essere tratte dal
rapporto del detenuto con i compagni di prigioran ¢ personale penitenziario (agenti e assistenti

sociali), con i familiari e amici; altri segnali ggono essere letti nella volonta di reinserimeet@n

0 M. Canepa, S. Merlamp. cit, p. 290.
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societa, nell'attivita di lavoro e di studio, reelinanifestazioni di altruismo e solidarieta socfale
Altra condizione si configura con il fattore temaler. il reo deve avere scontato almeno trenta mesi
o comungue almeno meta della pena inflittagli; séradta di persona recidiva, devono essere
trascorsi almeno quattro anni di pena; se si tiditiargastolano, egli deve avere scontato almeno
ventisei anni di pena. La liberazione condizionpkrtanto, trova applicazione solamente per quelle
condanne con pena superiore a trenta mesi, queshoeadi consentire un residuo di pena da
espiarsi all’esterno dell’istituto carcerario. Tarzondizione, comune anche all’istituto della
riabilitazione, e costituita dal risarcimento dendo: la liberazione condizionale non puo essere
elargita se il condannato non ha adempiuto alléigdztioni civili nascenti dal reato, tranne cheiegl|
si trovi nell'impossibilita di adempierle.

Durante il periodo di liberta, la condizione delor@ quella di un condannato sottoposto
all’espiazione della pena in forma alternativaesito positivo della misura comporta I'estinzione

della pena e la revoca delle misure di sicurezrsopeli.

1.8.6. La liberazione anticipata
La liberazione anticipata e regolata dall’art. 54.@ nonostante venga collocata nel “Capo VI -
Misure alternative alla detenzione” della L. 345/Mbn puO essere considerata una misura
alternativa alla detenzione, in quanto consistera riduzione della pena che anticipa il termine
finale del periodo di detenzione.
L’art. 54 o.p. indica che la liberazione anticipai@ane concessa al condannato a pena detentiva che
ha dato prova di partecipazione all'opera di riethi@ne ai fini del suo piu efficace reinserimento
nella societa e consiste in una detrazione di quacanque giorni di carcere per ogni semestre di
pena scontata. A tal fine € valutato anche il glritvascorso in stato di custodia cautelare oatost
di detenzione domiciliare. La concessione del beiwef di competenza del magistrato di
sorveglianza, é comunicata all’ufficio del pubblizinistero presso la corte d’appello o il tribunale
che ha emesso il provvedimento di esecuzione cetbge (se tale provvedimento é stato emesso da
lui). Tale beneficio viene revocato se durante da ssecuzione il reo viene condannato per un
delitto non colposo.
Questo istituto si distingue nel riconoscere lagrapazione del reo all’'opera di rieducazione, & un
misura incentivante allo scopo di gratificare ilngwortamento del carcerato; determinando
I'anticipazione dello stato di liberta per il rel® liberazione anticipata costituisce un efficace
strumento di reinserimento. “La liberazione an@tgdiviene un potente strumento per indirizzare i

detenuti a fruire delle opportunita loro offertel daattamento ed anche dall'osservazione

1 |bidem
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penitenziaria, per I'aspetto in cui quest’ultimapetta un’opera di rieducazione. Non puo negarsi,
inoltre, che la liberazione anticipata offra ancima rilevante strumento per il governo disciplinare
degli istituti penitenziari, dal momento che latpaipazione all'opera di rieducazione non puo non
esprimersi, in via principale, nellosservanza eelbrme poste a presidio della corretta convivenza

penitenziaria®.

1.9. La riabilitazione

1.9.1. Evoluzione normativa
L’istituto della riabilitazione venne introdotto Ineanorama legislativo italiano con il Codice Rocco
del 1930, ancora oggi in vigore, al fine di dargtsssibilita a colui che ha subito una condanna
penale di riscattarsi e di reinserirsi nella sagigtpristinando cosi la sua capacita giuridica
menomata.
Le prime tracce organiche dellistituto della rigbzione si trovano nel codice italiano di rito
penale del 1865: all'istante della riabilitazionea erichiesta I'espiazione della pena ed |l
risarcimento del danno ai privati e allo Stato. fiabilitazione veniva accordata in maniera
discrezionale con decreto reale.
L’art. 100 del codice Zanardelli del 1889 stabilivaermini e le condizioni per ottenere la
riabilitazione e presentava affinita con l'istitudella grazia, in quanto entrambe erano a disanezio
del Re.
L’art. 4 della Legge del 17 maggio 1906 n.197 idtrese la riabilitazione di diritto. Competente a
dichiarare la riabilitazione di diritto era il tubale circondario del luogo di nascita del condémna
che non doveva pero esperire nessuna indagine coifidotta del riabilitando successiva alla
condanna. Infatti il tribunale si limitava a chieglell certificato penale per accertare che |l
richiedente non fosse condannato per altri redti easo affermativo, emetteva un provvedimento
con parere positivo.
La riabilitazione nella sua formulazione conclus&aegolata dagli artt. 178, 179, 180, 181 c.p.,
introdotti nel 1930 e si pud definire come l'istitugrazie al quale si estinguono le pene accessorie
ed ogni altro effetto penale della condanna. Nedlazione del Guardasigilli al codice penale si
legge in riferimento alla riabilitazione: “Anche questa materia ho voluto ispirarmi a quei critkri
indulgenza e di larghezza verso i meritevoli, chéhamno costantemente guidato nella riforma. Mi
sono proposto, cioé, di agevolare in tutti i madribbilitazione a chi se ne e reso degno, perché e
interesse dello Stato promuovere il ravvedimento rde di confortarli con la speranza della

redenzione sociale nei loro buoni propositi, diare ai condannati la possibilita di vivere

2 |bidem p.381.
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onestamente, eliminando quegli ostacoli che prememgdalla precedente o dalle precedenti
condanne. [...] Il progetto vietava di concedere nnava riabilitazione a chi I'avesse gia ottenuta
una volta. Anche questa restrizione mi € parsagadpna e contraria allo scopo dell’istituto. Non
si deve escludere, invero, che anche in questagpbindividuo possa redimersi, tanto piu che e
rimesso alla saggia discrezione del giudice diilstatse si tratta di vero ravvedimento. In questa
materia, cosi profondamente umana e provvidameniale, non si devono ammettere preclusioni
assolute™,

Una ulteriore modifica all'istituto della riabilitgone venne operata dalla Legge 11 Giugno 2004, n.
145 “Modifiche al codice penale e alle relative paisizioni di coordinamento e transitorie in
materia di sospensione condizionale della penaterdiini per la riabilitazione del condannato”,
che modifica sostanzialmente le condizioni tempdda cinque a tre anni) secondo le quali si puo

richiedere la riabilitazione.

1.9.2. Natura ed effetti della riabilitazione
L'art. 178 c.p. indica che la riabilitazione estilggle pene accessorie ed ogni altro effetto penale
della condanna, salvo che la legge disponga alttimiea competenza, indicata dall’art. 667 c.p.p.,
appartiene al Tribunale di Sorveglianza del luogaui € fissata la residenza o il domicilio del
condannato o, in mancanza di questi elementi,usd in cui fu pronunciata l'ultima sentenza di
condanna divenuta irrevocabite
Questo istituto realizza la cancellazione dei rdaticasellario giudiziario e, pertanto, I'estineo
degli stessi; & concessa quando sono decorsi hié° goppure otto anni se si tratta di recidivi o
dieci anni per delinquenti abituali o professiopalal giorno in cui la pena principale sia stata
eseguita o si sia in altro modo estinta; inoltrecohdannato deve presentare prove effettive e
costanti di buona condotta. Dunque € possibileymecondannato essere riabilitato dalla legge
penale, che cancella definitivamente dal casellgitdiziale i reati commessi nel passato. Vengono
estinte, inoltre, le pene accessorie, cioé lintotie dai pubblici uffici, I'interdizione da una
professione o da un’arte, l'interdizione legal&térdizione temporanea dagli uffici direttivi dell
persone giuridiche e delle imprese, l'incapacitaalhtrattare con la pubblica amministrazione, la

decadenza dalla potesta genitoriale e sospensil@iéesercizio di essa, I’ interruzione

dell'esercizio di una professione o di un’arteplabblicazione della sentenza penale di condanna.

%3 Relazione del Guardasigilli Alfredo Rocco al pragereliminare del codice di procedura penae, cit.

** G. Prelati,op. cit.

% || termine dei tre anni & stato introdotto dall’é8 della Legge 11 giugno 2004, n. 145; precedeette era di anni
cinque.
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Tale beneficio € ammissibile sia per le sentenpayciate dal giudice ordinario, sia per quelle
pronunciate dal giudice speciale.

Con la riabilitazione dunque il condannato e rejraéo nella situazione giuridica antecedente alla
sentenza di condanna. “Evidente & la finalita paené promozionale della riabilitaziori&”

Rispetto alle cause di estinzione di specificoaeati specifica pena, la riabilitazione ha effieac
generale e residuale, cio significa che la suaatp@a si estende anche ad ogni possibile effetto
della condanna e non solamente a quelli che si gpa@overificati. Quindi vi e linteresse a
richiedere la riabilitazione in seguito ad ogni danna subita. Tra gli effetti penali non sono pero
comprese le conseguenze di provvedimenti discraliidella pubblica amministrazione.

La riabilitazione quindi estingue le pene accessed ogni altro effetto penale. Per effetto penale
della condanna ci si riferisce a tutte le consegeedi natura afflittiva (diverse dalle pene
accessorie) che sono una derivazione della stess#acna, comprensivo anche delle eventuali
aggravanti come, ad esempio, 'aumento di una pen&ata dalla commissione di un successivo
reato. Quindi, la riabilitazione estingue ancheiagrovo effetto penale come conseguenza di una
condanna. Gli effetti estintivi della riabilitazierperd si producono solamente per quelle condanne
che vengono espressamente chieste nellistanza

La riabilitazione pu0 essere concessa solo su &spmchiesta dell'interessato ed e il tribunale di
sorveglianza, organo collegiale della magistratdiraorveglianza, ad essere competente per la

concessione o rifiuto dell'istanza di riabilitazean

1.9.3. Condizioni per ottenere la riabilitazione
Le condizioni per I'ottenimento della riabilitaziersono indicate nell’art. 179 c.p.; I'articolo atst
successivamente modificato dall'art. 3 della L./2@54%.
La riabilitazione € concessa quando sono decorsera tre anni dal giorno in cui la pena
principale e stata eseguita o in altro modo eseéng@ando il condannato ha dato prove effettive e
costanti di buona condotta. Il termine viene estadootto anni se si tratta di soggetti recidivi,
mentre il termine € di dieci anni se si tratta diimuenti abituali, professionali o per tendenza e

*5 M. Pavarini,Codice commentato dell’esecuzione penddume |, UTET, Torino, 2002, p. 479.

> Ibidem

8 art. 3 recita: “All’articolo 179 del codice peleasono apportate le seguenti modificazioni: ajpaimo comma, le
parole: «cinque anni» sono sostituite dalle seguealmeno tre anni»; b) al secondo comma, le parediieci anni»
sono sostituite dalle seguenti: «almeno otto anc)»al terzo comma, la parola: «parimenti» & soggaed) dopo il
terzo comma sono inseriti i seguenti: «Qualorass&a concessa la sospensione condizionale defla gesensi
dell'articolo 163, primo, secondo e terzo commagimine di cui al primo comma decorre dallo stessmmento dal
guale decorre il termine di sospensione della p@uo@lora sia stata concessa la sospensione comalizidella pena ai
sensi del quarto comma dell’articolo 163, la riddidlione € concessa allo scadere del termine dirumo di cui al
medesimo quarto comma, purché sussistano le altrdizioni previste dal presente articolo”.
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tale limite decorre dal giorno in cui é stato reatocl’ordine di assegnazione ad una colonia agicol
o ad una casa di lavoro.

Qualora sia stata concessa la sospensione coraleidrlla pena, il termine di cui sopra decorre
dallo stesso momento dal quale trascorre il terndinsospensione della pena; se invece € stata
concessa la sospensione condizionale della penaalditazione e concessa allo scadere del
termine di un anno, ma solo nel caso in cui siaeweipte le condizioni dettate dal presente articolo
Vi sono due casi previsti dalla norma per i qualiibbilitazione non pud essere elargita: quando il
condannato e stato sottoposto a misura di sicuréeamane nel caso in cui si tratti di espulsione
dello straniero dallo Stato, o di confisca) e ibyredimento non €& stato revocato; e quando il
condannato non ha adempiuto alle obbligazioni ictdrivanti dal reato, salvo che dimostri di
trovarsi nell'impossibilita di adempierle.

In sintesi, per ottenere la riabilitazione, oltlefattore temporale, non bisogna quindi aver piu
commesso reati e si deve dimostrare di aver risal@iparte civile, ossia pagato alla stessa i dann
derivanti dal reato addebitato al condannato; nod, [nvece, essere concessa se il condannato e
stato sottoposto a misura di sicurezza o se nasdbanpiuto alle obbligazioni civili derivanti dal
reato, salvo che dimostri di trovarsi nella impb#ga di compierle. Quindi il risultato della
riabilitazione, cioé la reintegrazione del conddaonaella capacita giuridica rimasta menomata, e
possibile tutte le volte in cui le condizioni vemgorispettate.

La prima condizione per ottenere la riabilitaziamnsiste nell’esecuzione o nell’estinzione della
pena principale: la pena pu0 essere stata espgsgtmta per prescrizione, per sospensione
condizionale, per liberazione condizionale, per istra) per indulto o grazia.

La seconda condizione € rappresentata dal decetserhine temporale previsto. Il decorso del
termine minimo previsto dal legislatore € lo stesta se il reo & stato condannato per la
commissione di un delitto o di una contravvenzid@eando la riabilitazione viene chiesta per una
o per diverse condanne, il termine decorre daifhdtdelle pene. Nel caso in cui all'istante sidasta
concessa la sospensione condizionale della petermine per chiedere la riabilitazione decorre
dalla data del passaggio in giudicato della semtese il reo ha beneficiato della liberazione
condizionale o se la pena e stata estinta per &mnig termine decorre dalla data del
provvedimento di ammissione a tali istituti; peragto riguarda I'estinzione della pena per effetto
dell'indulto, il termine decorre dalla data dellteata in vigore. Infine, per quanto concerne il
termine dei dieci anni (quando si tratta di deliegti abituali, professionali o per tendenza), esso
decorre dal giorno in cui € stato revocato I'orditi@ssegnazione ad una colonia agricola o ad una

casa di lavord.

%9 M. Pavarini,op. cit.
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La terza condizione riguarda la presenza di prdfedtiee e costanti di buona condotta durante gl
ultimi tre o otto anni. La buona condotta deve duimssere successiva e non anteriore
all’esecuzione o all’'estinzione della condotta eedessere continuativa. La legge non precisa quali
devono essere gli atti dimostranti la buona comgoét quindi il tribunale che decide quali
documenti o attestati, presentati dall'istantegtenn considerazione affinché venga dimostrata la
buona condotta. Il condannato deve comunque maetene comportamento irreprensibile,
astenersi dal compiere atti riprovevoli, dimostrdressersi ravveduto. “Valutare il comportamento
del condannato, ai fini del riconoscimento delkbilitazione, significa emettere, sulla base di un
dato certo — i comportamenti tenuti nel periodo caealalla sentenza di condanna alla richiesta di
riabilitazione — un giudizio favorevole da intensiecome capacita di integrarsi nella societa. Il
giudizio, allora dev’essere supportato da ‘fatiiiareti aventi rilevanza oggettiva [...]. In sostanza
occorre pervenire ad un giudizio positivo sul congmento tenuto dal condannato in un arco
temporale compreso tra l'estinzione della pena cppale e la decisione del tribunale di
sorveglianza [...]%.

La quarta condizione per ottenere la riabilitazien&esenzione da misure di sicurezza al momento
della presentazione dell'istanza: non si puo coeeda riabilitazione a chi si trova sottoposto a
misure di sicurezza, in quanto sono indice di péosita sociale del condannato. Le misure di
sicurezza si dividono in patrimoniali, che incidomnsolo sul patrimonio del soggetto,
e personali, che limitano la liberta personale stejgetto Le prime consistono nella cauzione e
nella confisca di beni o strumenti utilizzati p@numettere il reato oppure prodotti dal reato stesso
le seconde si distinguono in misure detentive auraigion detentive, a seconda che il soggetto sia
detenuto in un istituto (riformatorio giudiziariospedale psichiatrico giudiziario, casa di cura e d
custodia, colonia agricola, casa di lavoro), ossitioposto a un regime di liberta vigilata, al dtoi

di soggiorno, al divieto di frequentare osterieublgici spacci di bevande alcoliche e I'espulsione
dallo Stato dello straniero.

Infine, l'ultima condizione é rappresentata daléatbimento delle obbligazioni civili nascenti dal
reato, o la dimostrazione dell'impossibilita di egservi. “La riabilitazione & beneficio di cosi
vasta ed utile portata che non puo essere conesessan a chi se ne mostri meritevole, non solo
mantenendo, per il tempo prescritto, irreprensibdadotta, ma anche risarcendo i danni provocati
dal reato, eludendo cioé¢ il vantaggio criminososaguito ed eliminando il pregiudizio arrecato alla
vittima. Si e pero il legislatore preoccupato dmiBntualita che I'adempimento degli obblighi
derivanti dal reato sia impossibile (ad esempio quanprovata miserabilita del condannato o per

irreperibilita del creditore). E, considerando daebbe ingiusto far ricadere sul riabilitando le

% E. Lo Monte, “Sulla valutazione del requisito defiluona condotta ai fini della riabilitazion€assazione Penal@.
3, marzo-aprile 2009, pp. 1036.
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conseguenze di una situazione a lui non imputabi&rizzo, anche in tal senso, la riabilitazione
subordinandola a due condizioni: impossibilitd ‘ddiémpimento e dimostrazione che la detta
impossibilitd sussistd®. Le obbligazioni civili derivanti dal reato compidono innanzitutto il
dovere del risarcimento del danno, patrimonialeon, rprovocato alla vittima, il pagamento delle
spese processuali e delle restituzioni. L’'obbligbrisarcimento del danno alla parte offesa sussist
anche se questo non é dichiarato nella senten@andanna, anche se non vi e costituzione di parte
civile da parte della vittima, e anche se é intewa la prescrizione del delitto. La prova
dell'integrale adempimento puo essere fornita coalsjasi mezzo. L'istante, o il suo difensore,
devono dunque dimostrare I'avvenuto risarcimentbd@ano, o I'impossibilita di adempierlo, o
presentare una dichiarazione della parte offesandmeha nulla a che pretendere per il danno
subito. Tale documentazione non deve essere pataesd I'avvenuto risarcimento risulta gia dalla
sentenza di condanna, con il riconoscimento deéltnstante attenuante comune di cui all’art. 62
n.6 c.p>

L'istanza di riabilitazione €& da ritenersi inamnilis® qualora il reato risulti estinto, se
intervengono irregolarita formali della domanda b giialche documento, per mancanza di
legittimazione o dei presupposti di domanda, confeallito adempimento delle obbligazioni civili
nascenti dal reato, il mancato decorso del temguesto per la riabilitazione, la sottoposizione a
misure di sicurezza. Se il reato risulta depenatzzl'interessato pud chiedere la revoca della
sentenza di condanna a norma dell'art. 673 c.psp.;la condanna é intervenuta previo

patteggiamento della pena, I'interessato pud chéeldedichiarazione di estinto del re%ito

1.9.4. La revoca della riabilitazione
A norma dell’art. 180 c.p., la riabilitazione pussere revocata nel caso in cui la persona ridailita
commette entro sette anni un delitto non colposojlmuale sia inflitta la pena della reclusiorez p
un tempo non inferiore a due anni, o ad un’altnaapgiu grave. Sono irrilevanti ai fini della revoca
le contravvenzioni, i delitti colposi e i delittanche dolosi, puniti perdo con la sola multa. Il
provvedimento che revoca la riabilitazione vienenaaicato al casellario giudiziale per la prescritta

annotazione.

®1'S. Sciuto/La riabilitazione: penale, speciale per minorenmijlitare, civile del fallito; gratuito patrociniodottrina,
giurisprudenza, formulario per magistrati, uffidugliziari, avvocati, eccBucalo, Latina, 1975, p. 31.

2«attenuano il reato, quando non ne sono elemersiitgivi o circostanze attenuanti speciali, lecostanze seguenti:
(...) 6) l'avere, prima del giudizio, riparato intemante il danno, mediante il risarcimento di essoguando sia
possibile, mediante le restituzioni; o I'essersima del giudizio e fuori del caso preveduto ndiino capoverso
dell'articolo 56, adoperato spontaneamente ed afémente per elidere o attenuare le conseguenzeoskaro
pericolose del reato”.

%3 G. Prelatiop. cit.
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1.9.5. Altre tipologie di riabilitazione
La riabilitazione penale od ordinaria non e I'unigeologia di riabilitazione presente all'interneld
qguadro normativo italiano; sono altresi presentidailitazione penale impropria, la riabilitazione
penale per i minorenni, la riabilitazione militada riabilitazione civile del fallito.
La riabilitazione penale impropria € una forma sgecdi riabilitazione che non presuppone una
sentenza di condanna, bensi una sentenza di pgbs@ato per insufficienza di prove emessa in
istruttoria o nel dibattimento. E regolata dall'@01 c.p.p. e dall’art. 64 disp. att. La riabiti@ne
impropria estingue le incapacita giuridiche perpetierivanti da sentenza di proscioglimento per
insufficienza di prove. Le condizioni per ottenéaeaiabilitazione sono prove effettive e costanti d
buona condotta e devono essere trascorsi cinqué @adngiorno in cui la sentenza di
proscioglimento € divenuta irrevocabile.
La riabilitazione speciale per i minorenni e disicgta dall’art. 24 della legge minorile ed é
richiesta per i fatti delittuosi commessi dai mindiranni 18. Non differisce in quanto a natura ed
effetti alla riabilitazione penale, infatti fa cass le pene accessorie e tutti gli altri effete\psti da
leggi e regolamenti penali, civili ed amministratisalvo le limitazioni stabilite per la concesston
della sospensione condizionale della pena e deloper giudiziale. Le condizioni per ottenere la
riabilitazione speciali sono le seguenti: I'impuatateve avere compiuto anni 18, ma non i 25; non
deve essere sottoposto ad esecuzione di pena csuliandi sicurezza e deve essere riconosciuto
degno di essere riammesso a tutte le attivita detiéasociale. Il procedimento puo anche essere
iniziato d'ufficio dal Tribunale per i minorenni.eSa riabilitazione speciale viene concessa, nel
certificato penale non ci sara alcuna menzioneedelhdanne del minorenne.
La riabilitazione militare é I'estensione dellalilitazione penale alle pene militari accessoragk
altri effetti penali militari. Tale riabilitazioneon si basa sulla presenza del ravvedimento del
soggetto attraverso atti costanti di buona condaoti sul comportamento o su particolari attivita
militari dell'interessato che abbiano un signifizcati riaffermazione del senso del dovere, della
fedelta e dell'onore.
La riabilitazione civile del fallito & disciplinatdal Regio Decreto 16 marzo 1942, n. 267 e dagli
artt.142-145 e dall’art. 241 c.p. Questa tipologabilitativa fa cessare le incapacita personaé ch
colpiscono colui che é fallito per effetto dellangmza di fallimento, che sono: lincapacita ad
esercitare i diritti politici attivi e passivi; Hicapacita di esercitare alcune professioni, coagehte
di cambio, lI'avvocato, il commercialista, il ragiere, il giudice, il tutore, 'amministratore, il
sindaco. Un ulteriore effetto & rappresentato esilihzione del reato di bancarotta semplice e la

cancellazione dell'istante dal pubblico registro fdéiti ®*.

% 3. Sciutopp. cit
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CAPITOLO SECONDO
L'ORDINAMENTO FEDERALE BELGA

2.1. Nascita dello Stato Federale belga — 2.2. Beltp costituzione e il federalismo 2.2.1. La

Costituzione belga 2.2.2. La strada verso il fetlsnao 2.2.3. | poteri esecutivi dello Stato: la

funzione legislativa, la funzione esecutiva e l&fane giudiziaria 2.2.4. Le competenze territarial

— 2.3. L’'ordinamento penale belga 2.3.1. Il dirigenale 2.3.2. Definizione e classificazione delle
infractions 2.3.3. La pena: caratteristiche, fumgiee modalita di esecuzione 2.3.4. Le misure
alternative alle sanzioni penali 2.3.5. Gli attatella scena criminale: autore e vittima di reato —
2.4. La riabilitazione penale in Belgio 2.4.1. Lancellazione dei reati 2.4.2. La riabilitazione

2.4.2.1. Le condizioni 2.4.2.2. La procedura 23L.8li effetti

2.1. Nascita dello Stato Federale belga

Il Belgio divenne una nazione indipendente grazidécret du Congrés Nationai.3, del 18
novembre 1830: esso era infatti annesso all’alRegno Unito di Oland3 e si distacco da questo
spinto da un forte desiderio di liberta e autonomia

Nelle epoche precedenti al 1830, i Belgi furonoeyoati da principi stranieri, i quali risultarono
pero essere inadeguati ad amministrare un teoitdeli quale disconoscevano gusti, necessita e
bisogni. Dopo che si disgrego il Regno dei DuchBdrgogna, le province meridionali del Belgio
furono sfruttate dai sovrani stranieri come coloaiautilizzate come merce di scambio fra gli
austriaci, gli spagnoli, i francesi, gli inglespé olandesi. Tale situazione divenne insostenitide
sopportare: i belgi cosi decisero di auto-goveirgrsl grido di “Liberta in tutto e per tuttf si
ribellarono all’Olanda nel settembre 1830. Grazmmgue al Decreto n.3, 18.11.1830, ad essi fu
consentito di creare una propria nazione, con notn definiti, e sotto la garanzia e “I'occhio
attento” delle maggiori potenze europee.

| belgi elessero quindi un’assemblea rappresertatazionale Gongres nationab Volksraed allo
scopo di promulgare le leggi interne: il primo cotadu la stesura della Costituzione. Oltre alla
proclamazione della Costituzione in nome del pogméga, il congresso nazionale adottd anche
due decreti: il primo, il 18 novembre 1830, affeuadindipendenza del popolo; il secondo, il 24

novembre 1830, escludeva per sempre la famigliagerdNassau dell’'esercizio di qualsiasi forma

% I Congresso di Vienna del 1815 si occupd dellataerazione del quadro politico-istituzionale scosklla
Rivoluzione francese e dal seguente periodo napme@d aveva disposto I'annessione del Belgioegjri® d’Olanda.
0 «La liberté en tout et pour tous!
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di potere in Belgio. Venne contestualmente chianaateegnare una nuova dinastia di origine
germanica, i Sassonia-Coburgo: Leopoldo | di Sasbe@ il 21 luglio 1831 sali al trono e giuro
fedelta alla costituziorié

La popolazione indigena belga € composta di tremru fiamminghi, la cui lingua é l'olandese,
che vivono principalmente nel nord del paese; lova francofonf®, presenti nel sud del Belgio; e
le popolazioni dei “distretti orientali”, che pamia tedesco e vivono a confine con la Germania.
Questi gruppi non si differenziano solamente dapunto di vista linguistico, ma anche per
carattere, temperamento e cultura; la lingua € cowel da sempre stata il simbolo identitario di
ciascun gruppo. L’intento iniziale del 1830 fu dodli creare una nazione che parlasse solamente
la lingua francese, in quanto la popolazione frémta era pil humerosa e piu potente dai punti di
vista economico, politico e sociale. La comunit@nfminga pero resistette alle pressioni e non
accetto la formazione di uno stato monolingue: @sgaego quasi un secolo e mezzo di lotta sul
piano economico, politico e culturale prima di pa#ggiungere la parita con la comunita vallona.
Il gruppo di belgi-tedeschi, invece, non raggiunsa questa uguaglianza, forse anche a causa del
numero molto limitato di membri.

L’industrializzazione del Paese durante il Noveogefiemergenza di movimenti politici operai, lo
sviluppo di partiti politici contro il potere uniia, il miglioramento e la diffusione capillare
dell’'educazione e lintroduzione del suffragio umisale, cosi come le differenze endemiche fra
flamminghi e valloni, hanno contribuito ad influ@me significativamente il sistema sociale e
politico, tanto da portare un cambiamento del sistgolitico belga: il Belgio, da stato unitario a
regime parlamentare, divenne uno stato fed®tale

Fino alla prima meta del Novecento, il franceselariingua ufficiale nel campo della politica, in
quello degli affari, del’amministrazione e déllite borghese ed era parlato nell'intero territorio,
mentre solamente la fascia piu povera della popwiazfiamminga parlava I'olandese. Nel corso
degli anni, i fattori precedentemente indicatireklla crescita della popolazione e all'introdunzo
del suffragio universale, portarono ad un aumerad ana crescita del peso politico dei fiamminghi
a svantaggio della Comunita francofona. Negli amminta, una serie di leggi sul riconoscimento
reciproco delle diversita linguistiche diede faaadi fiamminghi di adottare come lingua principale

'olandese e ai valloni di adottare come linguangipale il francese, lasciando bilingue la Regione

" A. Rinella, “La costituzione del Belgio (1994)t G. Cerrina Feroni, T.E. Frsini, A. Tor@pdice delle Costituzioni
vol. |, Giappichelli Editore, Torino, 2009, pp. D:5

% Da un punto di vista legale, la lingua ufficialei dalloni & il francese. E presente comunque uirranza della
popolazione che rivendica che la loro lingua siasdllone”, idioma autonomo che coniuga latino anitese. Questa
minoranza preme a livello parlamentare per otterierdiritto ad usare la lingua vallone, oltre adtepere un
riconoscimento formale come I'olandese, il francedigtedesco.

%9 G. Craenen (edsJhe institutions of federal Belgium: an introductiw Belgian public lawAcco, Leuven, 2001.
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di Bruxelles: si cred cosi un primo fattore di diene che sara destinato ad acutizzarsi con il
trascorrere dei decerfi

Dopo la seconda guerra mondiale, le miniere e tgamrie situate nel sud del paese ebbero un
rapido declino e la regione vallona da ricca e peossa divenne povera e indigente. Il commercio e
lindustria si stabilirono al nord, vicino ai partconsegnando ai fiamminghi economia, potere
finanziario e potere politico: la Regione Vallorghe era stata fino a quel momento il cuore
industriale della nazione, comincid negli anni Qiagta e Sessanta a perdere importanza.
All'opposto, le Fiandre iniziarono ad arricchirgiagie all’arrivo di ingenti investimenti straniegi
allo sviluppo di imprese di media grandezza e dustrie di servizi. Da quel momento i valloni
cominciarono a combattere e contemporaneamentaexde fiamminghi, anche perche il sistema
parlamentare puro di allora avvantaggiava i piu exgsi fiamminghi, i quali, possedendo un
numero maggiore di voti, potevano volgere a lonotaggio qualsiasi decisione parlamentare. Inizio
cosi un periodo di riforme (dal 1970 sino ad ota) spinse il Belgio verso uno stato federale, in cu
le due “fazioni” hanno i loro corpi politici, la to legislazione, il loro governo, il loro budgetes
loro competenZe.

Nonostante il Belgio sia ufficialmente uno Statddrale solo dal 1993, la suddivisione interna nelle
tre entita territoriali-linguistiche inizio nel 1961963: questa ripartizione provoco profonde ferite
nel quadro istituzionale del Paese. Le tensionitipbé seguite alla demarcazione del confine
linguistico contribuirono all’ascesa di partiti &to-linguistici che sottraevano voti ai partiti
tradizionali nazionali, aggiungendo cosi un ulteri@lemento di tensione e di divisione nel gia
complesso contesto belga. Con I'ascesa di queste,fa devoluzione di poteri alle Regioni subi
un’accelerazione nel Paese, rimasto altamente ateztito fino agli anni Settanta. Si crearono
allora nuove istituzioni, cioe le Regioni e le Canita linguistiche, con proprie specifiche

responsabilit?.

2.2. Belgio: la costituzione e il federalismo

“Il Belgio ha una costituzione formale, un testotato dal potere costituente in accordo con una
specifica procedura: un testo scritto e solenneterente una dichiarazione dei diritti e regole
concernenti il sistema statale, le sue istituzimioro competenze e procedure. [...] Il Belgio ha
una costituzione scritta e ufficiale, redatta e imcata da un’assemblea costituente la quale si

avvale di procedure piu formali, che richiedono f@mpo e che sono piu difficili rispetto a quelle

0 A. Badriotti, M. Fornasini, C. Vaneecloo, “L’evdione della Costituzione in Belgio e in ltalia: analisi delle
relazioni fiscali intergovernativeRivista di politica economigduglio-agosto 2006, pp. 229-260.

L G. Craenengp. cit.

2 A, Badriotti, M. Fornasini, C. Vaneecloop. cit.
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usate per atti federali. La Costituzione Belga stitgta da un solenne e inflessibile insieme di

regole che rappresentano la suprema legge del’Paese

2.2.1. La Costituzione belga
La Costituzione belga venne promulgata il 7 felbrE831, alla fine di un processo che porto |l
Belgio a separarsi dai Paesi Bassi. Essa venrgasicriun tempi brevi, infatti I'indipendenza del
Belgio venne proclamata solamente pochi mesi priiné,ottobre 1830. Il governo provvisorio
incarico una commissione di redigere il progettstituzionale nel minore tempo possibile e
convoco un Congresso nazionale con il compito dim@sarlo attentamente e apportare eventuali
modifiche al fine di rendere esecutiva la Costitugiin tutto il Belgio il pitl presto possibife
La Costituzione belga trova la sua ispirazioneppmasenta una sintesi equilibrata delle costituzion
francesi del 1979, 1814 e 1830, della Costituzidtendese del 1814 e dei diritti costituzionali
inglesi; il testo non rappresenta comunque un “garmah giuridico”, ma una vera e propria
creazione originale. Il suo testo e i suoi prindiphdamentali sono rimasti tali nel corso dei
decenni; sono tuttavia presenti numerosi emendamerddifiche e aggiunte che riguardano
principalmente la creazione delle tre regioni aatog, le Fiandre, la Vallonia e la Regione di
Bruxelles, nel 1989, e la creazione ufficiale deSitato Federale nel 1983 Questa nuova
Costituzione € ispirata ai principi della sovramtapolare e della monarchia parlamentare “con un
potere regio limitato e con un ruolo decisivo dekl@mento, non solo per cio che riguarda la
legislazione, ma soprattutto nella scelta del Gowercioé nella stessa attivita governativa. I
parlamento che governa & la grande conquista 80”18 Alla base della nazione appena nata
diviene basilare la separazione dei tre poterslagvo, esecutivo e giudiziario. Il potere legista
e esercitato dalla Camera dei Rappresentanti 8elato, i quali votano le leggi, e dal Re, che le

promulga o le blocca. Il potere esecutivo e proglgd Re e dei suoi ministri. | ministri sono

3 G. Craenengp. cit, p. 43 [traduzione mia].

" F. Delpérée, “Belgio”, in E. Palici Di Suni PraE, Cassella, M. Comba (a cura die costituzioni dei paesi
dell’'Unione europeaCEDAM, Padova, 2001, pp. 169-218.

> Per dare un’idea della numerosita delle modifiapgortate alla costituzione belga, si elencanoleuetervenute
negli ultimi quindici anni: 1) Modifications du 2®Bars 1996 (art. 66, 71 et 14i§); 2) Modification du 28 février 1997
(art. 59); 3) Modification du 11 mars 1997 (art);44) Modification du 20 mai 1997 (art. 130); 5) Mfication du 12
juin 1998 (art. 103); 6) Modification du 17 juin 98 (art. 125); 7) Modification du 20 novembre 19@&t. 151);
8) Modification du 11 décembre 1998 (art. 8); 9)dication du 12 mars 1999 (art. 41); 10) Modificat du 7 mai
1999 (art. 150); 11) Modification du 23 mars 200drt.( 2dis); 12) Modification du 16 mai 2000 (art. 147);
13) Modification du 30 mars 2001 (art. 184); 14)d¥fications du 21 février 2002 (art. 10 ethld); 15) Modification
du 17 décembre 2002 (art. 157); 16) Modificationl@juin 2004 (art. 67); 17) Modification du 9 jetl 2004 {ntitulé);
18) Modification du 2 février 2005 (art. thi$); 19) Modifications du 25 février 200%efminologig; 20) Modification
du 26 mars 2005 (art. 41); 21) Modification du @&aldbre 2005abrogatior); 22) Modification du 6 décembre 2005
(abrogation); 23) Modification du 6 décembre 200&bfogation; 24) Modifications du 6 décembre 20GH(ogation;
25) Modifications du 25 avril 2007 (artbig); 26) Modification du 7 mai 2007 (art. 142); 2Mpdification du 7 mai
2007 (ntitulé); 28) Modification du 22 décembre 2008 (artbB®p, http://www.senate.be/doc/const_fr.html

° F. Delpéréegp. cit, p. 170 [traduzione mia].
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responsabili sia della politica governativa, chgashdi al parlamento, composto dalla Camera dei
Rappresentanti e dal Senato. Il potere giudizianfine, appartiene ai tribunali e ai giudici ed é
inoltre prevista dall’ordinamento una giuria ten@agiudicare in materia di crimini, di delitti
politici e di delitti della stampa. La Costituziogarantisce i diritti fondamentali dei cittadifii
guali sono tutti uguali davanti alla legge; ciaseunlibero di esprimere le proprie opinioni e di
praticare qualsiasi religione; vi & liberta di iggamento, di stampa, di associaziGne

La prima stesura della Costituzione nel 1831 diaagmo Stato centrale con poteri molto forti, allo
scopo di combattere i particolarismi e di rinfoezdiunita del paese. Come gia sottolineato, ildest
iniziale della Costituzione subi numerosi cambiatinehe riguardarono prima il diritto di voto e le

condizioni di eleggibilita, poi la trasformazionel Belgio in uno Stato federale.

2.2.2. La strada verso il federalismo
Il cambiamento del Belgio da uno stato unitariousd stato federale non risulta da una unica,
globale operazione di riforma, ma da un processd diro progressivamente diversi decenni. |l
carattere federale della nazione €& sancito dall'adella Costituzione: “ll Belgio € uno stato
federale, che si compone di comunita e regidnil federalismo che caratterizza in Belgio puo
essere chiamato “devoluzionario”, in quanto “siemgce ad un ordine costituzionale che
ridistribuisce i poteri di un precedente stato amit alle entita che lo compongono. Queste entita
ottengono uno stato autonomo all’interno dei loamnpi di responsabilita. Lo scopo principale é
quello di organizzare la diversita all'interno detiita”®.
In questo processo di “devoluzione” si possonoviiddiare cinque tappe princip3ii La prima
tappa si riferisce all'introduzione nella costitize, nel 1970, della divisione del regno in tre
Comunita, la francese, la flamminga e tedesca, teeiflRegioni, cioé la Vallonia, le Fiandre e la
Regione di Bruxelles (la necessita di distingueredmunita dalle regioni dipende dal fatto che i
territori regionali non corrispondono alla distraene linguistica del Belgio). Ogni comunita venne
autorizzata a regolarsi tramite decreti, cioe atrso norme che hanno la stessa valenza degli atti
federali, che riguardavano specifiche materie, cdmecultura, I'educazione, la difesa e la
promozione della propria lingua. La seconda fas@atima avvenne nell’agosto del 1980 e defini e
amplio le competenze delle comunita, le quali,eolid avere un proprio corpo legislativo, ne

acquisirono anche uno esecutivo. Questi poteri eenrestesi anche alle cosiddette “materie

" Per la prima volta viene introdotta nella cosiitae un titolo interamente dedicato ai diritti détadini, che vengono
quindi elencati nella stessa carta e non all'irdatinuna dichiarazione separata. In A. Rinedla, cit.
http://www.belgium.be/fr/la_belgique/connaitre_layp/histoire/la_belgique_a_partir_de_1830/origineessor/pre
miere_constitution_unitaire/

9 Art. 1 Const: La Belgique est un Etat fédéral spicompose des communautés et des régions [traduzia].

8 G. Craenemngp.cit, p. 57, [traduzione mia].

8L A. Badriotti, M. Fornasini, C. Vaneecloop. cit; G. Craenengp. Cit.
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personali” (natieres personnalisables persoonsgebonden aangelegenhgderoé in riferimento

ad alcuni aspetti sanitari e concernenti l'aiutde gbersone. Le regioni, eccetto Bruxelles,
acquisirono uno status equivalente a quello del@unita: vennero dotati di un proprio organo
legislativo ed esecutivo con specifiche competemggpiardanti, ad esempio, ambiente e
pianificazione delle aree. Venne creata la Corfelatrato allo scopo di dirimere eventuali conflitt
fra atti federali e norme regionali 0 comunitaiW@nne inoltre realizzata una fusione fra la regione
e la comunita fiamminga (la stessa possibilitd eedata anche alla comunita francese e alla
Vallonia, ma i rappresentanti non accettarono) mbred ad una asimmetria istituzionale, in quanto
il parlamento fiammingo divenne in grado di trattanaterie correlate sia alla comunita che alla
regione, ottenendo cosi un peso politico maggimeetto a quello delle altre due comunita. La
terza fase delle riforme, tra il 1988 e il 1989 rtpoalla creazione della regione centrale di
Bruxelles-capitale, una regione con statusben distinto e bilingue, in cui il francese e #otlese
hanno eguale importarfZall potere delle comunita e delle regioni aumenlitériormente grazie
alla devoluzione di ulteriori competenze come edimee (alle comunita), trasporti e il controllo
amministrativo delle province e delle municipaligdie regioni). Questo comporto di conseguenza
anche un aumento del potere della Corte d’Arbitraeo quarta ondata di riforme, avvenuta nel
1993, si puo considerare la piu importante in quarasformo ufficialmente il Belgio in uno stato
federale e riconobbe le regioni e le comunita ceméa sovrane accanto allo stato federale. Infine,
la quinta ed ultima riforma si € verificata nel 20€bn I'aggiunta di materie, come I'agricolturaae |
finanza, di competenza alle regioni e alle comunitdo degli emendamenti piu recenti, avvenuto il
25 aprile 2007, ha introdotto un nuovo articololanélostituzione, il Bis, che fissa gli obiettivi
principali della politica del Belgio, cioé il comarconseguimento, da parte dello stato federale,
delle comunita e delle regioni, degli obiettivi @ino sviluppo sociale, economico e ambientale

durevole, tenendo in considerazione I'esigenzalitiarieta fra le generazidhi

2.2.3. | poteri esecutivi dello Stato: la funzionéegislativa, la funzione esecutiva e la
funzione giudiziaria
La struttura del governo belga comprende dunquivato federale, un livello comunitario e uno

regionale. | confini delle comunita sono delines¢icondo similitudini culturali e linguistiche,

82 Questa possibilita era gia presente nella Costiteznel 1970, ma non venne mai realizzata sif®8&8-1889.

8 Art. 7bis Cost. Belgio: “Dans I'exercice de leurs compétenmespectives, I'Etat fédéral, les communautéeet |
régions poursuivent les objectifs d'un développemednrable, dans ses dimensions sociale, économajue
environnementale, en tenant compte de la solidanitge les générations”. “Nell'esercizio delle locompetenze
specifiche, lo Stato federale, le comunita e leiamigperseguono gli obiettivi di uno sviluppo dunat, nelle sue
dimensioni sociale, economico e ambientale, e @mennto della solidarieta fra le generazioni” daione mia).
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mentre i confini regionali sono geograficamentebisita Entrambe hanno potere legislativo ed
esecutivo.

Appare ora importante osservare come si integrdaa)n punti di vista legislativo, esecutivo e
giudiziario, i poteri dello stato federale, deltennunita e delle regioni.

Lo Stato federale, le Comunita e le Regioni songeguate secondo i principi generali imposti dalla
democrazia parlamentare e non hanno interamerstedso sistema di governo, ma si differenziano
sia per la composizione che per le funzioni delslagpre. La partecipazione della popolazione
all'attivita legislativa € indiretta ed e eserditattraverso periodiche elezioni dei rappresentaati
costituzione non prevede attivita referendaria;ostuttavia possibili delle consultazioni a livello
locale. Il legislatore federale in Belgio si sttt in tre organi: il Re (cioé il governo, il mogor
dello Stato), la Camera dei Rappresentanti (150 lnierdivisi fra i gruppi linguistici olandesi e
francesi, in carica per dieci anni) e il Senatar{posto da quattro categorie di partecipanti, te¢iel
dal popolo e I'ultimo dai membri reali). Le funzispecifiche del Parlamento sono rappresentare il
popolo, votare la legislazione e controllare il gmo, occuparsi di revisione costituzionale, di
finanza statale e di altre materie residuali. Lanposizione e la funzione delle regioni e delle
comunita seguon@rosso modple stesse regole. Il legislatore regionale o autato € composto
da due branche, il Governo (come il Re per il gogefederale) e il Concilio ('assemblea
rappresentativa, che presenta diverse carattéyestin base alla provenienza linguistica): la
cooperazione di entrambe €& necessaria allo scopeedcitare al meglio la loro funzione. Esse si
occupano di specifiche competenze indicate dajjgddillustrate nel successivo paragrafo) e hanno
le stesse funzioni dell’organo legislativo federatoe rappresentano la popolazione, votano le
leggi e controllano il Goverria

A capo del Belgio si trova il Re; l'esecutivo feder ha una struttura duale: il Re, le cui
caratteristiche sono linviolabilita e lI'impossiitd da solo di promulgare leggi, e il governo
federale, presieduto dal primo ministro, che haimme decisoria in merito alla politica governativa
e statale e che rappresenta il vero centro detg@iaitico. Il consiglio dei ministri € composta d
un numero uguale di membri francofoni e di linglendese. Oltre al potere di rendere effettive le
leggi, la Costituzione assegna altre funzioni afjamo esecutivo: I'applicazione delle sentenze
emanate dai tribunali ordinari, la difesa nazion#édedirezione degli affari esteri, la nomina dei
giudici e dei membri degli uffici del Procuratote,nomina dei titoli nobiliari e delle riconoscenze
militari. L’'esecutivo regionale e comunitario sooi@ani collegiali, senza figure a loro capo, come
e il Re per I'esecutivo federale, ed sono elettirggettivo parlamento. Le competenze vengono

elencate esaustivamente dalla costituzione o defigi emanate successivamente. Il processo

8 G. Craenengp. cit.
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decisionale é soggetto a due principi base: ilgypin della decisione collegiale e il principio del
consenso: i provvedimenti devono essere presiitaitb esecutivo, alla presenza di tutti i membri
(questo principio pud comunque essere derogat@ galssibilita di delegare alcune decisioni a
singoli membri) e raggiunti consensualmente (sem@&mbro dissente con gli altri componenti
dell’esecutivo, & obbligato ad accettare la densio a dimetters.

L'ordinamento giudiziario presenta una struttureagehica. Il massimo organo giurisdizionale € la
Corte di Cassazion€pour de Cassation che si trova a capo di tutti gli organi giudizidel Regno

del Belgio. Non giudica nel merito delle cause, aneerta che le decisioni sottoposte al suo esame
non siano in contrasto con la legge o con le nopneeedurali (art. 608 Codice Giudiziario). Al
livello inferiore della piramide giudiziaria ci sone Corti d’appello Cours d’Appe); esistono
cinque Corti d’appello, il cui ambito di competentaaritoriale € indicato dalla Costituzione: la
Corte d’appello di Bruxelles, Gent, Antwerpen, laég Mons. In grado di appello, e allo stesso
livello delle Corti d’appello, si trovano le Codel lavoro Cours du travail, che hanno sede nelle
giurisdizioni di competenza delle citate Corti ddafio, e la Corte d’Assis€Cpurse d’assisgsche

si occupa di crimini gravi, come I'omicidio. Si trano poi il Tribunale di prima istanza&r{bunaux

de premiére istangeil Tribunale di commercioTribunaux de commerge il Tribunale del lavoro
(Tribunaux du travajl. All'ultimo gradino della piramide si segnalanb Tiribunale di polizia
(Tribunaux de policee il Giudice di paceJ{stice de paix La competenza di queste giurisdizioni
dipende dal cantone giudiziario al quale apparteagé comunque presente un Giudice di pace per

ciascun cantone giudiziaffo

2.2.4. Le competenze territoriali

Il Belgio & uno stato federale di recente costdoei (nato con la riforma del 1993) composto da
cinque livelli di governo: il Governo federale, @omunita, le Regioni, le Province e i Comuni,
ognuna con le proprie funzioni ed autorita. Le cetapze delle Regioni e delle Comunita sono
stabilite dalla Costituzione e dalle leggi fedegalbttate con una maggioranza spetiale materie
non esplicitamente assegnate sono attribuite alefdov federale. Le Comunita si occupano
principalmente di diritti individuali: cultura, ate turismo, istruzione, politica sanitaria e wafa
(eccetto la sicurezza sociale), cooperazione iamonale in questi ambiti. Le competenze delle
Regioni non sono elencate nella Costituzione, niimitke dalle leggi federali, e rispondono ad una

logica territoriale: sviluppo economico regionalacluse le politiche per il lavoro, industria,

% |bidem.

8 http://www.juridat.be/pyramide_fr2.php; http://wwust.fgov.be/index_fr.htm

87 Qualunque emendamento che modifichi le competdalie autonomie deve essere approvato con una oragga
di 2/3 dei voti in ciascuna camera del Parlameatiefale e a maggioranza da ciascun gruppo lingaigtiesente in
ciascuna Camera.
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ambiente, conservazione della natura e sviluppalegurabitazioni e territorio, risorse idriche,
politica energetica (tranne le infrastrutture naaio e I'energia nucleare), strade e vie fluviali,
aeroporti regionali e trasporti pubblici locali,regltura e commercio con I'estéfo Tuttavia, in
molte di queste materie il Governo federale coreseénpotere di dettare le regole generali. Al
Governo federale resta la competenza esclusivaateria di difesa, giustizia, sicurezza, sicurezza
sociale, politica fiscale e monetaria. Dunque lgiB@ e le Comunita godono di ampia autonomia
legislativa. Le dieci Provincie si pongono ad uwelio intermedio e attuano le disposizioni
legislative in materia di piani territoriali e diantenimento delle infrastrutture. | Comuni, invece,
sono 589 e sono parzialmente o totalmente respitindallamministrazione locale, dell’'ordine
pubblico, dello sviluppo urbafid

Il seguente schema puo facilmente identificarafferénti competenze territoriali.

materia competenze competenze | competenze competenze
condivise tra i regionali delle comunita | locali
livelli di governo

difesa X

polizia X

mantenimento dell'ordine X

pubblico

relazioni internazionali, X X X

affari esteri,

aiuti allo sviluppo

istruzione (ad esempio X
istruzione obbligatoria,
formazione
professionale)

biblioteche e attivita X
sportive

universita X

attivita culturali X

media e comunicazioni, X

radio e televisione

welfare (sicurezza sociale X

8 Nell'esercizio delle cosiddette “competenze imipdit; di cui all’art. 10 della legge speciale 8 agp1980, le Regioni
possono adottare atti legislativi (detti decretiflae in materie che esulano dalla loro sfera dbattioni, nella misura
in cui cio risulti necessario per I'esercizio dgli®prie competenze.

8 H. Bocken, W. De Bondt (edsIptroduction to Belgian LayBruylant, Bruxelles, 2001.
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e welfare, sussidi

familiari e pensioni di
anzianita, assistenza
sociale, cura dei disabili e
delle malattie mentali)

ospedali e assistenza X X X

sanitaria

trasporti pubblici X X X

costruzione e X X X
manutenzione delle

infrastrutture

di trasporto pubblico

pianificazione territoriale X X X

commercio, industria, e X X X
attivita economiche

uffici di collocamento e X X X
politiche del lavoro

servizi pubblici: ambiente X X X
e servizi di emergenza

agricoltura X X X

fisco X X X

Schema 1 - Allocazione delle competetize

2.3. L’'ordinamento penale belga
2.3.1. Il diritto penale

Il diritto penale belga si puo considerare una baathel diritto pubblico ed é strettamente collegato
all'intervento dell'autorita pubblica. In teorid, diritto penale & autonomo in rapporto alle altre
tipologie di diritto: si tratta infatti di un ditid che risponde a regole proprie, anche se, cent@ne
tali norme si istituiscono negli altri settori ddiritto. Cosi le obbligazioni di natura civile,
amministrativa, economica, fiscale, sociale, esgno regolati da disposizioni penali, che hanno il
compito di rinforzarne l'effettivita. In materia girocedura, I'autonomia del processo penale é

ancora piu accentuato in rapporto al processoecildlsteso processo penale si riconosce prevalente

% A. Badriotti, M. Fornasini, C. Vaneecloop. cit.
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verso il civile, infatti I'art. 4 del Titolo prelimnmare del Codice di procedura penale afferma che “I
penale condiziona il civilé™.

Nel diritto belga, si trova la suddivisione frartgole del diritto penale materiale (il diritto @& in
senso stretto) e quelle di procedura penale (italipenale formale). Il diritto penale, a sua aglt
puo essere identificato in diritto penale geneeagpeciale. Il primo stabilisce i principi genecxi
diritto penale e comprende tutti quei regolamentne c determinano le condizioni
dell'incriminazione, della responsabilita penalde#’applicazione delle pene. E regolato dal Libro
| del Codice penale che tratta “Delle infraziondelle repressine in generale” (art. 1-T80AI
contrario, il diritto penale speciale e costitudla un insieme di regole che si interessano di
incriminazioni specifiche (ad esempio elementi itosti dell’'effrazione, delle circostanze
aggravanti) e delle pene applicabili a queste detete effrazioni. Il diritto penale speciale e
disciplinato sia dal Libro Il del Codice penalea sia un grande numero di leggi speciali, ad
esempio quelle in materia di stupefacenti, in niatociale, il codice della stratfa

Il codice penale é datato 1867 e si puo consideare il testo legislativo di riferimento del diat
penale belga. E suddiviso in due Libri: il primonte gia osservato, contiene le regole del diritto
penale generale, mentre il Libro secondo recantelléDinfrazioni e delle loro repressione in
particolare® contiene le disposizioni del diritto penale splkgiacon definizioni di diverse
incriminazioni con la relativa tipologia di pena.

La procedura penale raccoglie le disposizioni cstcarano la messa in opera del diritto penale e il
corretto svolgimento del procedimento e consisteeigolamenti in materia di organizzazione
giudiziaria, di corti e tribunali e di procedimentoncernenti sia la fase preliminare del processo,
che la fase giudicante e i ricorsi. Racchiude medke regole volte a proteggere la liberta e ittliri
fondamentali dei cittadini. Le disposizioni di peoltira penale sono contenuti nel Codice
d’istruzione criminale Code d’instrucion criminellee all’interno di diverse leggi speciali. Questo
codice venne promulgato nel 1808 da Napoleone dfereshza di altre normative della stessa
epoca, come ad esempio il codice civile, non raggr&a un modello razionale e logico. E suddiviso
in due libri: la prima parte, promulgata il 27 novare 1808, si chiama “Delle polizia giudiziaria e
degli ufficiali della polizia che lo esercitarf3” e contiene, solo per citarne alcune, le disposizi
relative alla fase preliminare del processo pemaks suoi attori, cioé la polizia giudiziaria; le

competenze del procuratore del Re e del procurdtderale; le disposizioni riguardanti il giudice

L Art. 4, Code de procédure pénal, Titre prélimieait.e criminel tient le civil en état” [traduzimaia].

9 Livre premier du Code pénal «Des infractions eledeépresion en général» (art. a4 100 du Code pénal) [traduzione
mia].

% D. VandermeersctEléments de droit pénal et de procédure périale Keure, Brugge, 2009.

% Livre Il du Code pénal «Des infractions et de lgpression en particulier» [traduzione mia].

% Livre premier du Code d'instruction criminelle «[z policie judiciaire et des officiers qui I'exemt» [traduzione
mia].
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d’istruzione. Il secondo libro, promulgato il 29 wemnbre 1808, s'intitola “Della giustizi&” e
racchiude i dettami relativi alla fase del giudig@iu specificatamente alle regole di competenza
del tribunale di polizia, del tribunale correziomat della corte d’'assise, i ricorsi (opposizione,
appello e cassazione) e le procedure particdlari

Il Codice d'istruzione criminale ha subito divensedificazioni, che perdo non hanno mutato la
sostanza. Si possono citare due modifiche importentprima, avvenuta nel 1878, aggiunge |l
Titolo preliminare del codice di procedura pefalé& seconda, intervenuta con la legge 12 marzo
1998 e denominatd_bi Franchimont®, ha contribuito ad un miglioramento a livello igtorio.

Il diritto penale belga distingue tre tipologielelggi: le leggi votate a maggioranza specialegdmi
bicamerali e le leggi ordinarie. Le prime legistazidevono essere adottate sia dalla Camera che
dal Senato da una maggioranza all'interno di ognppgo linguistico (francese e fiammingo) e
contemporaneamente anche da una maggioranza talsaltinsieme dell’assemblea dei due terzi
dei voti; queste tipologie di leggi principalmergabiliscono lo statuto delle comunita e delle
regioni, oltre ad alcuni delicati equilibri fra \@hi e fiamminghi. Le leggi bicamerali sono invece
adottate dalle due assemblee su un piano di ugmaglie regolano principalmente le materie in
tema di relazioni internazionali e lo statuto dejierisdizioni ordinarie e amministrative. Infinggr
guanto riguarda le leggi ordinarie, queste devassee votate prima alla Camera, poi passano al
Senato, che é obbligato ad esaminare il progettéeglje solamente se quindici senatori lo
richiedono. Se cid non accade, il progetto é trasmeal Re, dove trova la sua conclusione. Se,
invece, quindici senatori ne fanno richiesta, ih&e esamina il progetto e lo pud modificare. Se

non lo modifica, la procedura parlamentare si chieghuo ricevere I'approvazione del Re; nel caso,

% Livre Il du Code d'instruction criminelle «De lastice» [traduzione mia].

°D. Vandermeersclop. cit.

% Questo titolo, inserito prima dei Libri | e II, stcupa dell’esercizio dell’azione pubblica e delibne civile, della
competenza territoriale del giudice, delle caussstitizione dell'azione pubblica (di cui la presinie) e dei casi di
inammissibilita dell’azione pubblica.

% Questa legge venne promulgata in risposta alléesite sollevate dai partecipanti della “Marciarigia’ (e Marche
Blanchg, un movimento popolare sorto nell'ottobre del 829Bruxelles per contrastare gli atti di pedofd@mmessi
in Belgio venuti tragicamente alla luce e diffuseaiticamente dopo il caso Dutroux. Questa leggéittanto di
evitare che la commissione commetta errori nellse féstruttoria delle indagini, prima quindi dellexfura del
procedimento. A questo scopo, viene devoluto adligasistruttore il compito di vigilare sull'interimdagine e viene
incoraggiata una condivisione delle informaziowi frolizia e pubblico ministero. Infatti, sempreladhse istruttoria,
queste due figure hanno il compito di esaminaoaglo e di redigere congiuntamente un verbale iimgoaggio il piu
comprensibile possibile. Nel caso Dutroux, infattho dei maggiori problemi venne riscontrato neflancanza di
comunicazione fra giudici e polizia: ecco che viepg normativizzata la condivise delle informaziadio scopo di
giungere alla fase procedimentale velocemente easerrori. Vengono introdotti cambiamenti importaemche in
merito allimputato e alle vittime (e ai loro fanaiti), i quali hanno diritto a consultare il fasgic penale di loro
interesse e a chiedere al giudice di effettuarerioli atti istruttori. Se la richiesta non dovesssere accolta, vi € la
possibilita di fare ricorso. Viene attribuito in@tal procuratore (o0 ad un suo sostituto) del Reiifpito di informare la
stampa nell’'ambito delle indagini preliminare, dethiesta o dell'istruttoria.
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invece, in cui il Senato modifichi il progetto, i@ ritorna alla Camera che lo adotta

definitivamente, nella forma originaria o accogtierde modifiche apportate dal Sendto

2.3.2. Definizione e classificazione deliefractions
Il diritto penale belga e essenzialmente carattat@dall’esistenza di una sanzione penale cokegat
alla trasgressione, da parte di un individuo, da ymescrizione presente nel codice penale; tale
sanzione viene definita come “la violazione di vegola del diritto sanzionata con una peffa”
Affinché si possa parlare di pena, devono ess@&septi, e verificarsi contemporaneamente, diverse
condizioni. Nella letteratura belga sono presentienti classificazioni degli elementi che
definiscono unanfraction'®s Damien VandermeerstH ritiene i seguenti quattro elementi come
condizioni d’esistenza di un delitto: un elementateniale, cioé una componente incriminante dalla
legge; il carattere d'illiceita penale, quindi l@kazione di una legge penale; un elemento monale,
guanto tutti i delitti implicano che la componeirieriminante possa essere ricondotta ad un autore;
il fatto deve meritare una pena.
Il codice penale belga distingue tre tipologie €litti a seconda della gravita della pena che & sta
loro attribuita. Il primo articolo del Codice pegaRf riconosce che la legge punisce con una pena
criminale un crimine, con una pena correzionale detitto e con una pena di polizia una
contravvenzione. Questa tripartizione delle offassume una rilevanza importante all'interno del
diritto penale e di procedura penale in quantodienative applicabili sono differenti per tipologia,
quindi determinate regole sono adottabili e gisstlamente per una categoria di delitti e non per
un’altra. Fino a quando non € intervenuto un giwddefinitivo, “la natura dell’'offesa puo essere
modificata durante il procedimento, come ancheiiiti\di una sentenza definitiva della cor&”
Infatti, nel corso del procedimento penale, i falliéciti possono essere oggetto di una o piu
riclassificazione; inoltre la presenza di circog@mggravanti o attenuanti possono modificarne la

natura. Quindi, fino a quando la pena non e stadaymciatain concretoe quindi € passata in

10\, Leroy, “Il federalismo belga”, in A. D’Atena (eura di),| cantieri del federalismo in EuropaGiuffré, Milano,
2008, pp. 59-70.

191 E Tulkens, M. Van De Kerchovintroduction au droit pénal: aspects juridiquesceiminologiques Story-Scientia,
Bruxelles, 1998, p. 300 [traduzione mia].

1921y lkens e Van De Kerchove, ad esempio, declinaraitp concetti dominanti: 1) la presenza di uroaytdi una
vittima, di un atto materiale e di un elemento nEyr®) l'esistenza di un elemento materiale, di alamento
antigiuridico, di un elemento di colpa e il fattbecl'atto compiuto sia passibile di una pena; 3jeilzo concetto
distingue fra un elemento materiale e un elemeroal®; 4) il quarto elemento aggiunge ai precedkgigémento
legale. In F. Tulkens, M. Van De Kerchoep. cit.

193D, vandermeerscimp. cit.

104 Art. 1 Code pénal: “L'infraction que les loisissent d’une peine criminelle est un crime. Lamfion que les lois
punissent d'une peine correctionnelle est un délibfraction que les lois punissent d’'une peine midice est une
contravention”. Art. 1 Codice penale: “L'infrazionghe la legge punisce con una pena criminale & rimine.
L'infrazione che la legge punisce con una penaezionale &€ un delitto. L'infrazione che la leggeigae con una pena
di polizia &€ una contravvenzione” [traduzione mia].

195A. De Nauw, J. Rozie, “Criminal law”, in H. Bockew. De Bondtpp. cit, p. 405 [traduzione mia].
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giudicato tramite una sentenza, essa pud mutar@nseguentemente influenzare la natura
dell'offesa: “é la pena irrevocabilmente comminatee determina definitivamente il carattere
dell’effrazione™®. Al fine di determinare la natura delle offeseené presa in considerazione
solamente la pena principale e non le pene acéessor

L’entita della pena erogata per i crimini, delgticontravvenzioni sono regolati dall’art.7 e ss del
codice penaf®’. Appare utile indagare nello specifico come il icedpenale belga distingue le tre
tipologie di offese sopra menzionate. | criminipegsentano la categoria di offese piu grave, infatt
vengono puniti con pene onerose come la reclusioiee detenzione (riservata solamente per i
crimini politici) le quali, in termini temporali,gssono essere o perpetue (cioe I'ergastolo), da 20
30 anni, da 15 a 20 anni, da 10 a 15 anni o daGanni. Per quanto concerne i delitti, le punizion
correzionali che vengono elargite riguardano lduseone da 8 giorni a 5 anni, le pene di lavoro, da
45 ore a 300 ore di lavoro di pubblica utilita, '@rimenda con un minino di 26€. Infine, le
contravvenzioni sono regolate dalle pene di pokzgono sanzionate con il carcere da 1 a 7 giorni,
il lavoro di pubblica utilita della durata da unmmo di 20 ad un massimo di 45 ore, 'ammenda da
1€ a 25€.

1% b, vandermeerschup. cit, p. 58 [traduzione mia].

17 Art. 7. Les peines applicables aux infractionsifotises par des personnes physiques) sont: en enatigninelle: 1°
la réclusion; 2° la détention. En matiere corrautile et de police: 1° 'emprisonnement, 2° lanpedle travail. Les
peines prévues aux 1° et 2° ne peuvent s'appliquenulativement. En matiére criminelle et correatielfe: 1°
L'interdiction de certains droits politiques et ity 2° (...) En matiere criminelle, correctionieeet de police:1°
L'amende; 2° La confiscation spéciale. Art. 7bigslpeines applicables aux infractions commisedgsapersonnes
morales sont:en matiére criminelle, correctionnetlde police: 1° 'amende; 2° la confiscation $ak&c la confiscation
spéciale prévue a l'article 42, 1°, prononcée galté des personnes morales de droit public, negmater que sur des
biens civilement saisissables; en matiere crimenetlcorrectionnelle: 1° la dissolution; celle-ei meut étre prononcée
a I'égard des personnes morales de droit publidiirderdiction d'exercer une activité relevant Hebjet social, a
I'exception des activités qui relevent d'une missite service public; 3° la fermeture d’'un ou plusseétablissements,
a l'exception d'établissements ou sont exercéesadésités qui relévent d’'une mission de servicelipu4® la
publication ou la diffusion de la décision. Art.l& réclusion est a perpétuité ou a temps. ArtaBréclusion a temps
est prononcée pour un terme de: 1° cing a dix 2hstix a quinze ans; 3° quinze a vingt ans; 4° widrente ans.
Art. 10. La détention est a perpétuité ou a terAps.11. La détention a temps est prononcée pouerme de: 1° cing
a dix ans; 2° dix a quinze ans; 3° quinze a vimgt &° vingt a trente ans. Art. 12. La réclusiordétention a perpétuité
n'est pas prononcée a I'égard d’'une personne @taihpas agée de dix-huit ans accomplis au mohetime. (Art.
du 13 au 17 abrogé) Art. 18. L'arrét portant condation a la réclusion a perpétuité ou a la détaraiperpétuité, a la
réclusion ou a la détention de vingt ans a trentesera imprimé par extrait et affiché dans la comemou le crime
aura été commis et dans celle ou I'arrét auraegidur Art. 19. Tous arréts de condamnation a lusién a perpétuité
ou a la détention a perpétuité, a la réclusionrgpie a la détention de vingt ans a trente ans @uifze ans a vingt ans
prononceront, contre les condamnés, la destitt@mtitres, grades, fonctions, emplois et officeslips dont ils sont
revétus. La cour d'assises pourra prononcer ceiétdtion contre les condamnés a la détentionxdarts & quinze ans
ou de cing ans a dix ans. (Art. du 20 au 24 abrolyd) 25. La durée de I'emprisonnement correctarest, sauf les
cas prévus par la loi, de huit jours au moins etidg ans au plus. Elle est de cing ans au plis’'sgit d’'un crime
punissable de la réclusion de cinq ans a dix ang @€ correctionnalisé. Elle est de dix ans as glil s'agit d'un
crime punissable de la réclusion de dix ans a guars qui a été correctionnalisé. Elle est de guins au plus s'il
s’agit d’'un crime punissable de la réclusion dengeians a vingt ans qui a été correctionnalisé. &gt de vingt ans au
plus s’il s’agit d'un crime punissable de la réamsde vingt ans a trente ans ou de la réclusiperpétuité qui a été
correctionnalisé. La durée d'un jour demprisonnatmest de vingt-quatre heures. La durée d'un mois
d’emprisonnement est de trente jours. Art. 28. lgesonnement pour contravention ne peut étre meiddm jour ni
excéder sept jours, sauf les cas exceptés pai la lo
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Oltre a questa tripartizione, sono presenti andtine eassificazioni di offese suddivise secondad va
criteri come la natura stessa o I'esecuzione naéEli La classificazione secondo la natura
dell’offesa suddivide i crimini politici da quellcommessi dalla stampa. All'interno della
Costituzione e delle leggi belghe non e presengeddfinizione di “infrazione politica”, solamente
art. 150 della Costituzione ne accenna una dabne, seppur vaga, asserendo che in tutte le
materie criminali e per i delitti politici e delampa (con I'eccezione di quelli ispirati dal rignzo

e dalla xenofobia) & stabilita una gidffa Questa disposizione attribuisce competenza ailaeC
d’assise per questa tipologia di delitti. Solitateemengono distinte tre forme di delitti politigi:
crimini punibili con una pena politica, cioe la eetione, secondo i termini del Codice penale; le
infrazioni che hanno lo scopo di minacciare e gigrare I'ordine politico, come, ad esempio, la
frode elettorale; le infrazioni politiche “miste¢he mirano, attraverso azioni dirette ed immedeate,
minacciare le istituzioni politiche, e che vengonommesse con tale intento. La Corte di
Cassazione beld® ha comunque pitl volte cercato di porre rimedia alancanza di definizione di
delitto politico, definendolo come una intimidazeorverso l'esistenza, I'organizzazione o |l
funzionamento delle istituzioni politiche. Tale edf si caratterizza inoltre per la contemporanea
presenza di due elementi: un elemento materiade, wna minaccia diretta all’ordine politico dello
Stato, cioé alle fondamenta stesse o alle istituziazionali; e un elemento morale, cioe I'autore
deve aver agito con lo scopo e l'intenzione di aartdirettamente e immediatamente minaccia.
Anche per quanto concerne i delitti della stampa wioé all’interno della costituzione belga una
definizione, ma e presente il rimando al gia preocégimente citato art.150 della costituzione. Tali
delitti riguardano tutte quelle infrazioni commessenezzo stampa e i suoi elementi costitutivi
possono essere riassunti nella infrazione deltaigdbmune, nella manifestazione di un pensiero,
nella pubblicita e nella riproduzione di uno sofitt.

La classificazione basata invece sull’esecuziongemnade delle offese distingue fra i crimini
momentanei e istantanei, cioe quelli portati a domepto con un unico atto (ad esempio
I'insolvenza fraudolenta, la bigamia, le offeseemttionali o colpose) e quelli singoli, cioé quelle
offese che consistono in un singolo atto o in umassione temporanea o definitiva, e continui o
collettivi, cioé quei delitti che consistono in usarie di condotte simili o differenti punibili

penalmente. La classificazione di una colpa comenaeente, continua o collettiva ricopre

198 A, De Nauw, J. Roziap. cit.

199 Art. 150 Const. “Le jury est établi en toutes mgs criminelles et pour les délits politiques et mtesse, a
I'exception des délits de presse inspirés pardesmae ou la xénophobie”. Art. 150 Costituzione bhéefgiene stabilita
una giuria per tutte le materie criminali e perelitti politici e della stampa, ad eccezione delitiedella stampa
inspirati dal razzismo o dalla xenofobia” [traduzomia].

10 Cass., 5 mai 1913, Pas., |, 1913; Cass., 13 j9§11Pas., 1951, I; Cass., 20 mai 1963, Pas., 196Bass., 18
novembre 2003, RG P.03.0487.N, n.575.

11D, vandermeerschop. cit.
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un’importanza fondamentale nella decisione, luoglimta della punizione e nella prescrizione del

procedimentd*?

2.3.3. La pena: caratteristiche, funzioni e modalé di esecuzione
Affrontare il tema del sistema penale in Belgio muo prescindere dalla considerazione che “il
diritto concernente I'esecuzione della pena é agcermolto ampiamente, un diritto in divenire,
nella misura in cui, tradizionalmente, I'esecuziatela pena riguarda quasi esclusivamente |l
potere esecutivo e 'amministrazione penitenziégenza dubbio questa situazione non € estranea al
movimento di individualizzazione della pena che fvaorzato in questa maniera il potere
giudiziario e il potere esecutivo a scapito dekpetiegislativo e, pertanto, ha indebolito il pimo
della legalita. Infatti, € il pubblico ministero efrichiede I'esecuzione delle pene, la quale &
successivamente realizzata dall’amministraziondt@eriaria. Fra le pene pronunciate, le pene
eseguite e le pene subite si possono osservaee'gethrchie ingarbugliate' o degli 'strani gihiec
caratterizzano la complessita del modéftd”
La pena costituisce un elemento essenziale detodpenale belga: infatti non esiste un delitto
senza l'esistenza di una sanzione penale connd#lasei@azione prevista dal codice penale. La
pena puo essere definita come “la sanzione predaiia legge per la trasgressione legalmente
vietata e pronunciata dal giudice penale dopo irt@atazione di colpevolezz&*.
La giurisprudenza belga descrive quali sono lettarstiche della pena. Innanzitutto, essa ha
carattere legale, cioé il giudice non puo pronuecitre punizioni se non quelle previste dalla
legge (principio di legalita): infatti I'art. 14 Ha costituzione afferma che “Nessuna pena puo
essere stabilita o applicata se non in virtt delige™">. Per determinare la severita della pena e le
sue modalita di esecuzione, un giudice dovra teimeoensiderazione diverse “regole legali”, che
sono le circostanze aggravanti, la definizionerdminimo e di un massimo legale, la sospensione,
la condizionale e larobation le modalita di esecuzione delle pene privativiiad@erta quali la
liberazione condizionale, la sorveglianza eletiwani la detenzione Ilimitata. La seconda
caratteristica di una pena € la sua obbligatorigtagiudice € infatti obbligato a pronunciare leeo
punizioni previste dalla legge e di determinarmeatita. Il suo carattere obbligatorio pero e sogget

ad eccezioni: ad esempio, in certi casi, € la legjgesa che prevede che una pena abbia carattere

12 A De Nauw, J. Roziegp. cit.

M3 E Tulkens, M. Van De Kerchovep. cit, p. 478 [traduzione mia].

14D, vVandermeerschop. cit, p. 169 [traduzione mia].

15 Art. 14 de la Constitution:Nulle peine ne peut étre établie ni appliquée qwertu de la Idi.
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facoltativd*® oppure, se le condizioni legislative sono otterage il giudice pud pronunciare la
sospensione della sentenza di condanna; la leggeetie ai giudici la possibilita di “limitarsi” ad
una semplice dichiarazione di colpevolezza non corando alcuna ammenda; infine puo essere
pronunciata con una condizionale. Ancora, la pemadrattere egalitario, cioé tutti i condannati
sono uguali davanti la legge, cioe le punizioni pbesono essere a loro prescritte sono prestabilite
e applicabili ad ogni persona con le stesse re@léatto, pero, la pratica quotidiana dei tribunal
rivela una grande diversita nello stabilire unazéame: questo risulta quando un giudice deve, ad
esempio, applicare le norme relative alla recidivalle circostanze attenuanti, oppure quando deve
decidere se infliggere o meno pene facoltative. quarta caratteristica consiste nel carattere
personale della pena, il che significa che queb&emninata condanna pud essere comminata
solamente ad un reo, non ad un altro. Infine, lazisme ha carattere individuale, ossia e
pronunciata individualmente a carico del condannktoltre, il giudice € tenuto a motivare la
decisione della pena per ogni condannato, comenadte dall'art. 195, secondo comma, del
Codice d'istruzione criminafé’.

La legislazione identifica anche le funzioni afttite alla punizione: la retribuzione, la funzione
riparatrice, la funzione di prevenzione generai@redvenzione della recidiva e la risocializzazione
La funzione prima della pena & sanzionatoria-retia, cioé I'imposizione di un “male”, cioe la
sanzione, come compensazione di un altro “malelaadt attraverso la commissione di un delitto
contro la societa o contro una vittima. Vicina idda della retribuzione, si trova la funzione
ripartiva, che consiste nel costringere il delingfeea riparare il male causato dall’esecuzione del
reato. In realta questa funzione diventa propriiad@ne civile, attraverso la quale la vittimal de
reato puo ottenere una riparazione, monetaria ddioa. La punizione, inoltre, grazie al suo
carattere esemplare e dissuasivo, pud assumepmmfeonti dei membri della societa un carattere
preventivo per la minaccia che costituisce. Quéstaione si basa sull'ipotesi dell’'esistenza, in
ciascun potenziale criminale, di un “calcolo” frarofitti e gli svantaggi che potrebbe ottenere

contravvenendo ad una norma, nonché sul presuppbstana prima punizione possa prevenire la

116 Ad esempio, I'art. 43is del codice penale recita che la confisca spegiafg e non deve, essere applicata: “La
confiscation spéciale s’appliqguant aux choses sigékarticle 42, 3°, pourra toujours étre pronenpér le juge, mais
uniguement dans la mesure ou elle est requisecpé&pér le procureur du Roi”.

17 Art. 195, al 2, Code d'Instruction Criminelle: éljugement indique, d’'une maniére qui peut étreisate mais doit
étre précise, les raisons du choix que le juge daittelle peine ou mesure parmi celles que laubipkrmet de
prononcer. Il justifie en outre le degré de chacdes peines ou mesures prononcées. Lorsqu’il comel@mne peine
d'amende, il tient compte, pour la déterminatiorsde montant, des éléments invoqués par le prégantgard a sa
situation sociale”. Art. 195, comma 2, Codice digione criminale: “Il giudice indica, in modo cdsg ma preciso, le
ragioni delle scelte fatte in riferimento alle panalle misure fra quelle che la legge gli permditpronunciare. Deve
inoltre giustificare il grado di ciascuna pena osmna pronunciata. Per coloro che sono condannkti mdna
dell'ammenda, ai fini della determinazione dellamg@ebisogna tenere conto degli elementi giuntiaidanti la loro
situazione sociale” [traduzione mia].
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commissione di un altro delitto. Infine, la penal’maportante funzione di risocializzazione del reo
all'interno della societa dopo I'espiazione detiessa*®.

Esistono differenti tipologie di punizioni nel dio belga. Innanzitutto, sono le pene criminali, le
pene correzionali e le pene di polizia, distinzieméispensabile al fine di determinare, come gia
osservato nel precedente paragrafo, il tipo dittdetommesso. Le punizioni criminali principali
sono la reclusione e la detenzione (per i crimmwiitigi; entrambe da un minimo di 5 anni sino
all’ergastolo); le sanzioni correzionali sono I'ingponamento (da 8 giorni a 5 anni), le pena del
lavoro di pubblica utilita (da 46 a 300 ore), 'ammda (minimo di 26€); per quanto concerne
invece le condanne di polizia, esse comprendonapfigionamento (da 1 a 7 giorni), le pena del
lavoro di pubblica utilita (da 20 a 45 ore), 'ammada (da 1 a 25€).

Le pene si possono poi suddividere in principaticessorie e sussidiarie. Le prime vengono
pronunciate da un giudice autonomamente, senzesset@mente essere accompagnate da altre
tipologie di punizioni. Esse possono essere preatiella liberta, cioe la reclusione e la detenzjon
riguardare il pagamento di una somma monetariasgxr a beneficio dello stato o il lavoro di
pubblica utilita. Le pene accessorie vengono invememinate come completamento di quelle
principali e sono quindi facoltative. Esse congistaella confisca di beni, nella privazione dittiiri
civili o politici (ad esempio il diritto ad esseetetti, di testimoniare, di essere nominati espati

un tribunale, ecc.), nella sospensione della patem¢lla proibizione di esercitare determinare
professioni e nella pubblicazione del verdetto@hdanna. Per quanto concerne invece le sanzioni
sussidiarie, il diritto belga ne riconosce treditenzione sussidiaria che sostituisce 'ammenda in
caso di non pagamento della stessa; la reclusidaenmenda applicabili in caso di non esecuzione
della pena del lavoro di pubblica utilita; 'ammandih caso di non pagamento di una pena
riguardante la circolazione stradgfe

Come e stato gia sottolineato, al fine della deteazione di una pena € necessario che il giudice
valuti le aggravanti e le attenuanti, la cui apgtione pud essere obbligatoria o facoltativa. La
recidiva, il concorso nella commissione di un delita legittima difesa, ecc..: tutti questi elernen
concorrono alla determinazione di una pena. “Itgia € quindi obbligato a mitigare una punizione
se ci sono le condizioni per scusarlo (art. 78 G®gienale). Il giudice puo decidere (e facoltativo)
se tenere in considerazione le circostanze attéinfaatt. 79-85 Codice penale). In caso di recidiva
il giudice é solitamente libero di aggravare la @dartt. 54-57 Codice penale). Nel fissare la

punizione il giudice tiene conto se e presente aarieconcorso di reato (art. 65 Codice penale)

18D, vandermeerschop. cit.
119 bidem
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[...]. La punizione imposta ad un imputato pud an@ssere influenzata dalle considerazioni
pertinenti sulla sua personalita. In piu, vi & vaata scala di modalita di punizion&”

A causa della natura amministrativa della punizioneBelgio il giudice non puo interferire nella
sua esecuzione. Se un condannato deve espiarenaanpcarcere, € 'amministrazione a decidere
sulla natura e sulla durata della privazione ddlrta. Le norme generali che regolano listitumo
penitenziaria, approvata il 21 maggio 1965 da unr&e Reale, descrivono il regime al quale un
condannato deve essere sottoposto durante I'espe&ziella pena, la loro corrispondenza con il
mondo esterno, regola le visite, il lavoro e laciisna. Sono inoltre previste dal Codice
d’istruzione criminale le cause di estinzione dayena, che sono I'amnistia, la riabilitazione e la
cancellazione dei reafr-

Le misure riguardanti I'esecuzione della pena sdue: la condizionaleld sursi3, che affianca
limposizione di una punizione, e la liberazionendzionale [a libération conditionell§ che ne
rappresenta invece una modalita vera e propria.

La condizionale € una misura decisa dal giudiceccigisce I'esecuzione della pena che lui stesso
ha pronunciato. Con questa misura, egli disporsetezione parziale o totale della pena, in quanto
“l'idea base [...] € quella di ridurre gli inconvenigeinerenti 'esecuzione delle pene, specialmente
delle pene da scontare in carcéfé”’La condizionale & regolata dalla Legge del 2%igiu1994
concernente la sospensione, la condizionale eolaagion e puo riferirsi o alla totalita della pepa,

a una parte. Pud essere pronunciata in riferimsrdoalle punizioni principali, che a quelle
accessorie e puo essere applicata alla pena dalijrmanamento (non superiore ai 5 anni), alla pena
del lavoro di pubblica utilita e allammenda. Patgr beneficiare di tale misura, il reo non deve
essere stato condannato in passato alla penang®ijionamento per piu di 12 mesi. L'effetto
della condizionale & quindi quello di sospendeesdtuzione della punizione per un periodo
temporale compreso fra 1 e 5 dAni

La liberazione condizionale venne introdotta dé#igge del 31 marzo 1888 “L’istituzione della
liberazione condizionale e le condanne condiziomellisistema penal&” e venne successivamente
modificata dall'adozione di due leggi: la legge delmarzo 1998, concernente la liberazione
condizionale e la difesa sociale nei confrontirinmali d’abitudine, e la legge del 18 marzo 1998
che ha instituito le commissioni della liberaziaandizionale. Quest'ultima legge, promulgata in

seguito ai tragici episodi legatafl’affaire Dutroux’, stabilisce che la competenza di questa misura

1204 Bocken, W. De Bondugp. cit, pp. 416-417.

121 bidem

122 Tulkens, M. Van De Kerchovep. cit, p. 458 [traduzione mia].

123D, vandermeerschop. cit.

124 «Etablissant la libération conditionnelle et les cdamnations conditionnelles dans le sisttme pétaduzione
mia].
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non sia piu del Ministero della Giustizia, ma diauspeciale commissione costituiéal hoc
composta da tre membri: un giudice, un consuleeli&edecuzione della pena e un consulente della
reintegrazione sociale. Questa nuova legislazienapportato inoltre un’ulteriore novita per quanto
concerne la vittima, che acquisisce sempre piu itapaa a livello di esecuzione della pena. Infatti
essa puo essere ascoltata durante il processo phienaengano prese le decisioni in merito alla
punizione del reo, allo scopo di difendere i prapteressi>>. Oltre alle due leggi precedentemente
nominate, la liberazione condizionale e regolatecidzolari ministeriali e pertanto, per avere una
legislazione unica, e stata promulgata una leg@& iharzo 2006 relativa allo stato giuridico delle
persone condannate ad una pena privativa dellatdibe ai diritti riconosciuti alla vittima
concernenti le modalita di esecuzione della pemalilerazione condizionale pud essere definita
come una modalita di espiazione della pena prigad®la liberta per la quale il condannato sconta
la sua pena fuori dal carcere, rispettando premselizioni che gli sono state imposte durante un
periodo di prova. Le condizioni secondo le qualpso ottenere la liberazione condizionale sono:
I'aver scontato un terzo della pena; se il condameaun recidivo, deve aver scontato almeno i due
terzi della pena e comunque non superare i 14 aeril;condannato € stato condannato alla pena
dell’'ergastolo, puo chiedere la liberazione corahale dopo 10 anni di carcere (16 se si tratta di
recidivo). Sono comunque presenti anche controazilimi all’elargizione di tale misura che
consistono nell'assenza di prospettiva di reinsenitm sociale del condannato, nel rischio di
commettere altri crimini e nel fatto che le vittirdei crimini possano sentirsi infastidite da questa
decisione. Si deve inoltre ricordare che la de@stirapplicare la liberazione € una possibilitioe n

un doveré?®,

2.3.4. Le misure alternative alle sanzioni penali
In Belgio sono presenti differenti misure altermatialla detenzione che possono essere di
competenza del procuratore del Re, come la tramsaze la mediazione penale, oppure di
competenza del giudice, che puo decidere, primandittere il verdetto di colpevolezza, di non
comminare la pena: in questo caso I'ordinament@leepelga parla di sospensione della pronuncia
di condanna e della dichiarazione semplice di calfezza.
La transazione penal&a(transaction pénaleconsiste in un “invito da parte del pubblico rstero
all'autore dell'infrazione a versare una somma dnaro che lui stesso determina, dunque un
pagamento liberamente accettafd”Questa misura consiste dunque in una procedtrevetso la

guale il pubblico ministero propone al presuntameaidi un delitto di non essere incriminato, ma di

1254, Bocken, W. De Bondgp. cit.
126 b vandermeerschop. cit.
127E Tulkens, M. Van De Kerchovep. cit, p. 487 [traduzione mia].
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pagare preliminarmente una somma di denaro. Loosdefta transazione € quello di “proporre una
reazione sociale alternativa nei confronti delbattelinquente risparmiandogli il procedimento
penale®®® La transazione & quindi iniziativa del pubblicaistero, che pud proporla allimputato
solamente nei casi previsti dalla legge. L'articdiaifermento e il 21@is del Codice d’istruzione

criminalé®®, il quale indica le condizioni ed esplica la pres per il suo ottenimento.

128D vandermeerschop. cit, p. 217 [traduzione mia]

129 Art. 216 bis Code d'instruction criminelle: § 1.Lorsque le puceur du Roi estime que le fait ne parait pas d¢re
nature a devoir étre puni d’'un emprisonnement ctimenel principal de plus de deux ans ou d'une@eius lourde, y
compris la confiscation le cas échéant, et qu’icoenporte pas d'atteinte grave a l'intégrité physigil peut inviter
l'auteur a verser une somme d’argent déterminé®eaice public fédéral Finances.

Le procureur du Roi fixe les modalités et le délaipaiement et précise, dans I'espace et dansjestdes faits pour
lesquels il propose le paiement. Ce délai est de&zgyours au moins et de trois mois au plus. leepreur du Roi peut
prolonger ce délai quand des circonstances paétfeslle justifient, ou I'écourter si le suspecoynsent.

La proposition et la décision de prolongation irdetpent la prescription de I'action publique.

La somme visée a l'alinéa ler ne peut étre supé@ri@u maximum de I'amende prévue par la loi, majaeés décimes
additionnels, et doit étre proportionnelle a lavifade I'infraction. Pour les infractions viséas @ode pénal social, la
somme prévue a l'alinéa ler ne peut étre infériau4@ pour-cent des montants minima de I'amenddrastnative, le
cas échéant, multipliés par le nombre de travasleeandidats travailleurs, indépendants, stagiaigtagiaires
indépendants ou enfants concernés.

Lorsque l'infraction a donné lieu a des frais dlgsa ou d'expertise, la somme fixée pourra étrenmungée du montant
ou d'une partie du montant de ces frais; la paitida somme versée pour couvrir ces frais serbade a I'organisme
ou a la personne qui les a exposés.

Le procureur du Roi invite I'auteur de l'infractigrassible ou susceptible de confiscation a abaredpdans un délai
gu'il fixe, les biens ou avantages patrimoniausisadu, s'ils ne sont pas saisis, a les remettendroit gu'il fixe.

Les paiements, abandon et remise effectués dans dééai indiqué éteignent [I'action publique.
Les préposés ‘du Service public fédéral Finanagerinent le procureur du Roi du versement effectué.
§ 2. La faculté accordée au procureur du Roi aagraphe ler peut également étre exercée lorsquegée
d’instruction est déja chargé diinstruire ou loesdgitribunal ou la cour est déja saisi du faitessuspect, I'inculpé ou
le prévenu manifeste sa volonté de réparer le dajaroausé a autrui, pour autant quiaucun jugemeatrétine soit
intervenu qui a acquis force de chose jugée.

L'initiative peut aussi émaner du procureur du Roi.

Le cas échéant, le procureur du Roi se fait comquarile dossier répressif par le juge d’instructiui peut rendre un
avis sur I'état d’avancement de l'instruction.

Soit a la demande du suspect, soit d’'office, lepreur du Roi, s'il estime que le présent paragegpdut étre appliqué,
informe le suspect, la victime et leurs avocatslgyeuvent prendre connaissance du dossier réfprpssr autant
gu’ils n'aient pas encore pu le faire.

Le procureur du Roi fixe le jour, I'heure et lediele la convocation du suspect, de l'inculpé owypnrivenu et de la
victime et de leurs avocats, il explique son intantet il indique les faits, décrits dans le tengbsdans I'espace,
auxquels le paiement de la somme d’argent se regrpor

Il fixe le montant de la somme d’argent et dessfiiindique les objets ou avantages patrimoniaatxadadonner ou a
remettre, selon les modalités précisées au paragbgr.

Il fixe le délai dans lequel le suspect, l'inculpé le prévenu et la victime peuvent conclure unoetaelatif a
l'importance du dommage causé et a I'indemnisation.

Si les parties susmentionnées sont parvenues éconda elles en avisent le procureur du Roi, gteracl’accord dans
un proces-verbal.

Conformément au paragraphe ler, I'action publiqééeimt dans le chef de l'auteur qui aura acceptébservé la
transaction proposeée par le procureur du Roi. Toistda transaction ne porte pas atteinte a kacpublique contre les
autres auteurs, coauteurs ou complices, ni augrecties victimes a leur égard. Les personnes camesdu chef de
la méme infraction sont solidairement tenues astittdions et aux dommages et intéréts et, sanadicé de l'article
50, alinéa 3, du Code pénal, au paiement desdegjastice, méme si I'auteur qui a accepté la &etisn s’'en est déja
libéré.

Quand une transaction est exécutée dans une gifameante et que I'action publique n'a pas encaitel’dbjet d’'un
jugement ou d'un arrét passé en force de chose jugéprocureur du Roi ou le procureur général fmé&our d’'appel
ou la cour du travail, selon le cas, en avise igffement sans délai le tribunal de police, leunal correctionnel et la
cour d’'appel saisies et, le cas échéant, la Co@adsation.
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Innanzitutto, si puo affermare che la proceduraladélansazione dipende dall'iniziativa del
pubblico ministero: € quindi facoltativa e unilater, I'imputato infatti non ha diritto di iniziataved

e quindi dipendente dalla “buona volonta” del pratore del Re, il quale non deve comunque
motivare la non proposta di una transazione. Pgeresvalida, la proposta di transizione deve
rispondere a piu condizioni: puo essere applical@nsente ai delitti e alle contravvenzioni (infatti
I'infrazione commessa deve essere punibile confiamda e con la pena dell'imprigionamento di
un massimo di 5 anni - art. 246, primo comma, Codice d’istruzione criminale); iilgblico
ministero deve stimare la gravita dell'infrazionecarico delle persona a cui vuole proporre la
transazione; il danno arrecato deve essere competa risarcito; 'azione pubblica non deve
ancora essere iniziata. Il pubblico ministero cheide di proporre la transazione invia alla persona
interessata la proposta di versare una somma dradexl’ufficio del registro, ammontare che non
puo essere superiore al massimo del’lammenda paed@la legge, né inferiore a 10€. Egli fissa
anche i termini del pagamento, dai 15 giorni ai 8smL’individuo ha facolta di scelta: puo
accettare I'offerta della transazione e pagare@mansa pattuita, oppure rifiutarla. In questo secondo
caso, il pubblico ministero pud decidere se apitingrocedimento, se proporre una mediazione
penale oppure se citare direttamente I'interessavanti il tribunale competeritd

La mediazione penaléa(médiation pénalevenne introdotta con la legge del 10 febbraio418%i
pone tre obiettivi fondamentali: “semplificare ecealerare la reazione sociale' in modo
'riconoscibile’ e anche 'riaffermare la fiduciacdtadini' grazie alla 'riaffermazione delle normulie

diritto’; sostituire la condanna e le pene tradiaio giudicate inadeguate con una reazione sociale

Sur réquisition du procureur du Roi et apres avéiifié s'il est satisfait aux conditions d’applica formelles du §
ler, alinéa ler, si 'auteur a accepté et obseavitahsaction proposée, et si la victime et I'adstiation fiscale ou
sociale ont été dédommagées conformément au 8ad &t 6, alinéa 2, le juge compétent constate hektin de

I'action publique dans le chef de I'auteur.

S'il n'y a pas d'accord a acter par le procureurRhi, les documents établis et les communicatiaited lors de la
concertation ne peuvent étre utilisés a chargeadéelr dans une procédure pénale, civile, admatise, arbitrale ou
dans toute autre procédure visant a résoudre ddgbtc@t ils ne sont pas admissibles comme premé&me comme
aveu extrajudiciaire.

§ 3. Le droit prévu aux paragraphes ler et 2 ajgparaussi, pour les mémes faits, a l'auditeurrdudil, au procureur
fédéral et au procureur général en degré d'appepair les personnes visées aux articles 479 etdd8&ode

d’instruction criminelle, au procureur général pi@sour d’appel.

§ 4. Le dommage éventuellement causé a autrui &uoét entierement réparé avant que la transactigsseétre
proposée. Toutefois, elle pourra aussi étre prapssauteur a reconnu par écrit, sa responsaltiiitile pour le fait

générateur du dommage, et produit la preuve deddfimisation de la fraction non contestée du domnegdes

modalités de réglements de celui-ci. En tout éeatause, la victime pourra faire valoir ses drdeésant le tribunal
compétent. Dans ce cas, le paiement de la sommgedtpar I'auteur constitue une présomption iegfble de sa
faute.

8 5. Les demandes visées au présent article spdomii ordinaire.

§ 6. La transaction telle que décrite ci-dessustrpas applicable aux infractions sur lesquellgseilt étre transigé
conformément a l'article 263 de l'arrété royal d8 jlillet 1977 portant coordination des dispositogénérales
relatives aux douanes et accises.

Pour les infractions fiscales ou sociales qui arimps d’éluder des impdts ou des cotisations segjdh transaction
n'est possible qu'aprés le paiement des impdts esi abtisations sociales éludés dont l'auteur etvable, en ce
compris les intéréts, et moyennant I'accord dentiadstration fiscale ou sociale.

130D, vandermeerschop. cit.
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non punitiva suscettibile di ‘dare un serio segméllautore del reato e di privilegiare gli inteses
della vittima'; 'offrire una soluzione ad una stiome conflittuale causata dalla commissione di un
reato facendo appello alla collaborazione fra letip&’. Seguendo quindi I'esempio della
transazione, la mediazione costituisce una misiteenativa alla sanzione penale. E di competenza
esclusiva del pubblico ministero, il quale pud mnop al presunto autore di un’infrazione la non
incriminazione in un procedimento penale a patte ahcetti e rispetti determinate condizioni.
Infatti, I'istituzione della mediazione riguardaelaspetti distinti: il primo riguarda una forma di
accordo secondo il quale il pubblico ministero o il pagamento di una somma monetaria da
destinarsi allo Stato; il secondo consiste nel enetin contatto I'autore e la vittima di un reato a
fine di ottenere un accordo sul risarcimento. Questpetto, che riserva un posto di primaria
importanza alla vittima, non €& necessariamenteeptesallinterno di tutte le procedure di
mediazione, in quanto presuppone la contemporaressemza di una vittima e di un accordo. La

mediazione penale & regolata dall’art. 2t6del Codice d'istruzione crimind&, che ne fissa

131 E Tulkens, M. Van De Kerchovep. cit, p. 489 [traduzione mia].

132 Art. 216 ter Code d'instruction criminelle: § 1. Le procuredm Roi peut, sans préjudice des pouvoirs que lui
attribue I'article 216bis, convoquer l'auteur d'uiméraction et, pour autant que le fait ne parasas étre de nature a
devoir étre puni d’'un emprisonnement correctioqmélcipal de plus de deux ans ou d’'une peine mlusde, I'inviter &
indemniser ou réparer le dommage causé par l'itifna@t a lui en fournir la preuve. Le cas échémnprocureur du
Roi convoque également la victime et organise uédiation sur I'indemnisation ainsi que sur ses ritiga

Lorsque l'auteur de l'infraction invoque comme cag® l'infraction la circonstance d’'une maladiedune assuétude
a l'alcool ou aux stupéfiants, le procureur du Reut l'inviter a suivre un traitement médical owttautre thérapie
adéquate, et a en fournir périodiquement la preluvant un délai qui ne peut excéder six mois.

Il peut également inviter l'auteur de l'infractian exécuter un travail d'intérét général ou a suine formation
déterminée d'une durée de 120 heures au plus datéddi qu'il fixe. Ce délai est d’au moins un meigle six mois au
plus.

Le travail d'intérét général est effectué gratugmmpar I'auteur de l'infraction pendant le tempis$é libre par ses
éventuelles activités scolaires ou professionnelles

Le travail d'intérét général ne peut étre effeajuéaupres des services publics de I'Etat, des conesudes provinces,
des communautés et des régions ou auprées d’'assnsiatns but lucratif ou de fondations a but $ps@entifique ou
culturel.

Le travail d'intérét général ne peut consister entnavail qui, dans le service public ou I'assdomatdésigné, est
généralement exécuté par des travailleurs rémunérés

§ lerbis. Lorsque dans le cadre de la médiatiomlpéfiauteur de l'infraction accepte la propositidu procureur du
Roi d’exécuter un travail d'intérét général, cefucommunique sa décision pour exécution a la @eatu Service des
maisons de justice du SPF Justice de I'arrondissejudiciaire du lieu de résidence de I'auteur ddrhction, laquelle
désigne sans délai un assistant de justice chadé chise en place et du suivi de I'exécution dwadi d’intérét
général.

Aprés avoir entendu l'auteur de linfraction entecompte de ses observations et de ses capatiygsgmypes et
intellectuelles ainsi que des éventuelles indicetidu procureur du Roi, I'assistant de justice miditee le contenu
concret des travaux a réaliser, sous le contrélgomgureur du Roi qui d'office ou a la demande @eiteur de
l'infraction, peut a tout moment le préciser etBapter.

Le contenu concret du travail d’intérét généralregifié dans une convention a signer par l'autburinfraction, dont
l'assistant de justice lui remet une copie. L'assis de justice communique également une copieadshvention
signée au procureur du Roi.

En cas d'inexécution totale ou partielle du travdiihtérét général, I'assistant de justice en infersans délai le
procureur du Roi. En ce cas, le procureur du Rat penvoquer l'intéressé, I'entendre en ses obsiensaet renvoyer
le dossier a I'assistant de justice ou décided@tei@r son intervention.

§ 2. Lorsque linfraction a donné lieu a des frdi@nalyse ou d’expertise, les mesures visées agr 8id peuvent étre
proposées que si l'auteur s’engage a payer lesdamis le délai fixé par le procureur du Roi.
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condizioni, misure, procedimento e conseguenze.eCginsottolineato, € il procuratore del Re che
ha il potere di iniziativa del processo di mediagipche e quindi facoltativo e sottoposto alla sua
volonta. Prima di essere applicato, il processoméidiazione deve rispondere a determinate
condizioni. La prima e sicuramente la presenzardiqualsiasi reato, infatti la mediazione puo
essere applicata a tutte le infrazioni, con I'ecm@z dei crimini puniti con la reclusione dai 2038i

anni o con l'ergastolo. Inoltre, il pubblico miresv deve fare una stima della pena che potrebbe
essere inflitta al reo prima di proporgli la mediee; il presunto autore deve essere d’accordo e
accettarne le condizioni; infine quest'ultimo depagare le spese di giustizia. Sono quattro le
misure che possono essere prese all'interno detegnmento di mediazione: le prime due
condizioni riguardano la vittima e il suo risarcim@ cioe la riparazione del danno da parte
dell'autore e un vero e proprio incontro di medwa fra il presunto reo e la vittima, nel quale il
procuratore del Re, attraverso un assistente dianiede, cerca di stabilire fra loro un dialogo. La
vittima e ovviamente libera di non partecipareimtiontro. Le soluzioni riparatrici alle quali si
giunge in un incontro di mediazione possono edsepal diverse: ad esempio, scuse orali o scritte,
una riparazione monetaria o simbolica, la defimeiali regole conviviali. Le altre due condizioni
implicano solamente 'autore presunto del criminggaardano la sottomissione ad un trattamento
medico nel caso di una malattia psichica o di upartienza da sostanze stupefacenti o da alcool e
I'esecuzione di un lavoro di pubblica utilita etoftequenza ad un corso formativo della durata di
120 ore. Oltre alla figura del pubblico ministeadlinterno del procedimento della mediazione

§ 3. Lorsqu'une confiscation spéciale peut étreligpge, le procureur du Roi invite l'auteur de ffection a
abandonner, dans un délai déterminé, les objeds gpii lui appartiennent; si ceux-ci n'ont pas sdéis, le procureur
du Roi peut inviter 'auteur a les remettre a udreit déterminé.

§ 4. Lorsque l'auteur de l'infraction a satisfaitoéites les conditions, acceptées par lui, I'actioblique est éteinte.
L"extinction de I'action publique ne porte pasjpdice aux droits des personnes subrogées dadsdigs de la victime
ou des victimes qui n'ont pas été associées adeépure prévue au § ler : a leur égard, la fautéadeeur de
l'infraction est présumée irréfragablement.

§ 5. Le droit accordé au procureur du Roi par ke ne peut étre exercé lorsque le tribunal est siéisi du fait ou
lorsque le juge d’instruction est requis d’insteuir

Le droit prévu au § ler appartient aussi, poumiémes infractions, a I'auditeur du travail, et;\éy&rd des personnes
visées aux articles 479 et 483, au procureur gépéra la cour d’'appel.

§ 6. L'auteur de l'infraction, convoqué par le puoeur du Roi en exécution du présent article, peuaire assister par
un avocat; il ne peut pas se faire représenter.

La victime peut se faire assister ou représentetupavocat.

§ 7. Le Service des Maisons de justice du SPFcéussiste le procureur du Roi dans les différepkeses de la
médiation pénale et plus spécifiquement dans sénution concréte. Les agents de ce service effecteer mission
en collaboration étroite avec le procureur du Buoi,a le contrdle de I'évolution du dossier.

Par ressort de Cour d’Appel, des agents du SeddseMaisons de justice du Ministere de la Justitarviennent pour
assister le procureur général dans I'exécution a’politique criminelle en médiation pénale, pouvéluation, la
coordination et la supervision de I'application ke médiation pénale dans les différents parquetsesdsort du
procureur général et pour assister les agents,ioneis dans l'alinéa ler. lls travaillent en colledtion étroite avec le
procureur général.

§ 8. Aux niveaux fédéral et local des structurecaacertation relatives a I'application de cetctisont créées. Ces
structures de concertation ont pour mission deiréum une base réguliére les instances concep@d&xécution du
présent article afin d’évaluer leur collaboratibr. Roi arréte les modalités de composition et aetfonnement de ces
structures de concertation.
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rivestono particolare importanza anche i consigldir mediazione, con una formazione in
criminologia, e gli assistenti di mediazione, cassistenti sociali. | primi assistono, in sedeatte
d’appello, il procuratore generale al fine di vaha, coordinare e supervisionare l'applicazione
della mediazione penale. | secondi, invece, asgisiigprocuratore del Re nell’elaborazione di una
mediazione penale, nell’applicazione delle divdest delle procedura e piu specificatamente nello
svolgimento concreto della mediazione penale. dicpsso vero e proprio della mediazione e di
iniziativa del procuratore del Re, il quale avvisgervizio di mediazione presente sul territotio.
guesta prima fase esplorativa, gli assistenti diiemone intervengono in qualita di mediatori fra
lautore e la vittima del reato al fine di individe una soluzione riparatrice. Questa fase si
conclude con un rapporto stilato dall’assistengt,quale viene riportato I'esito della mediaziote.
procuratore quindi convoca le parti in un’audizigrex redigere un verbale, poi consegnato a loro,
nel quale vengono indicate le condizioni e le mib@adli esecuzione. Sono gli assistenti di
mediazione che hanno il compito di vigilare supeto delle condizioni e che, alla fine, redigono
un rapporto da consegnare al procuratore del Réa 8eediazione penale € andata a buon fine e
sono state rispettate tutte le condizioni, 'azipnéblica e definitivamente chiusa. In caso inwdice
fallimento della mediazione, il pubblico ministgrad decidere di incriminare il r&8.

La sospensione della pronuncia della condatmayspension du pronuncé de la condamnation
una terza misura alternativa alla sanzione penad@siste, da un alto, nel constatare una
dichiarazione di colpevolezza, e, dall’altra padenon pronunciare la condanna: la sospensione
consta quindi in una dichiarazione di colpevolerzra senza la condanna. Tale misura entro a far
parte del panorama legislativo belga grazie allggee29 giugno 1964 concernente la sospensione,
la condizionale e la probation e venne istituila atopo di evitare il processo di stigmatizzazione
legato ad una condanna e gli inconvenienti cheqmussisultare dalla pubblicita di un dibattito in
un procedimento penale. Affinché si possa ottefeergospensione della pronuncia di condanna,
devono essere presenti cinque condizioni: la cdlgfaiti questa misura implica un verdetto di
colpevolezza; I'assenza di pene precedenti, paatHine di beneficiare di tale misura il reo non
deve essere stato precedentemente condannato adpumzione di piu di sei mesi di
imprigionamento; il criterio della gravita del fattin quanto non pu0 essere concessa per pene
superiori ai 5 anni di imprigionamento; I'accordel deo, perché tale misura, che puo essere chiesta
d’ufficio dal giudice o su richiesta del pubblicanistero o della difesa, non pud essere imposta;

infine, solamente per quanto concerne le giurisdiza livello istruttorio, non pud essere concessa

133D, vandermeerschop. cit.
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se la pubblicita del dibattito puo provocare il ldssamento della colpa o provocare la sua
riclassificazion&®.
La semplice dichiarazione di colpevolezia §imple déclaration de cupabiljtéequivale, infine,
alla sospensione della pronuncia di condanna ettieessa regolata dalla Legge 29 giugno 1964
concernente la sospensione, la condizionale eolaapion.

2.3.5. Gli attori della scena criminale: autore e ittima di reato**°
La repressione penale si organizza attorno al nesstente fra un comportamento considerato
illecito e un individuo considerato come responigalsul piano penale, della commissione del fatto.
La nozione considerata quindi centrale al finealirebare le caratteristiche dell’autore del reato i
Belgio e quella di imputabilita. Chi puo esseresidarato quindi responsabile, da un punto di vista
penale, della commissione di un delitto? “Non psseee considerato come I'autore responsabile di
un'infrazione nessun altro che un essere umanoa pemsona moralé®. La dichiarazione di
colpevolezza presuppone che il fatto delittuoscsaasssere imputato ad una persona fisica sotto
due aspetti: 'imputabilita fisica e 'imputabilithorale. E la Legge del 4 marzo 1999 ad introdurre
la responsabilita per le persone morali; primaatinf solo le persone fisiche potevano essere
incriminate sul piano penale. Questa legge intredpertanto una responsabilita propria delle
persone morali che & autonoma e distinta da gdella persone fisiche.
L'art. 5 del Codice penal?’ indica i principi che distinguono la separazioedi@responsabilita fra
persone fisiche e morali: infatti, quando la resadmlita della persona morale si assume
esclusivamente in ragione dell'intervento di unaspea fisica identificata, solo la persona che ha

commesso il fatto piu grave puo essere condan8atéa persona fisica identificata ha commesso il

%% |bidem.

135 per quanto concerne la figura della vittima ditoe@er una trattazione pitl organica si rimandaagiitolo n. 3
“Vittima e criminal justice: accoglienza o indiffmza?”, paragrafo n. 3 “La vittima di reato all&mo del sistema
penale belga”.

136D, vandermeerschop. cit, p.113 [traduzione mia).

137 Art. 5. Code Pénal: Toute personne morale estl@émmt responsable des infractions qui sont irgédonement liées
a la réalisation de son objet ou a la défense sléngéréts, ou de celles dont les faits concretsaiérent qu’elles ont
été commises pour son compte.

Lorsque la responsabilité de la personne moralerggigée exclusivement en raison de l'intervendione personne
physique identifiée, seule la personne qui a contanigute la plus grave peut étre condamnée. B@ilsonne physique
identifiee a commis la faute sciemment et voloetaient, elle peut étre condamnée en méme tempsacquerdonne
morale responsable.

Sont assimilées a des personnes morales:

1° les associations momentanées et les associatioparticipation;

2° les sociétés visées a l'article 2, alinéa 3, Idisscoordonnées sur les sociétés commercialasi que les sociétés
commerciales en formation;

3° les sociétés civiles qui n'ont pas pris la forthene société commerciale.

Ne peuvent pas étre considérées comme des persmonakes responsables pénalement pour I'applicatioprésent
article: I'Etat fédéral, les régions, les commugauties provinces, I'agglomération bruxelloise, ¢esnmunes, (les
zones pluricommunales,) les organes territoriauxainommunaux, la Commission communautaire fraecaia
Commission communautaire flamande, la Commissiannconautaire commune et les centres publics d’'adale.
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fatto volontariamente, puo essere condannata stdkso tempo della persona morale responsabile.
Sempre secondo l'articolo sopra citato, vengonaralsde alle persone morali le associazioni, le
societa e le societa civili, ma sono esclusi dastgueequisito lo Stato federale, le Regioni, le
Comunita, le Province, I'Agglomerato di Bruxelléascomuni, le zone pluricomunali, gli organi
territoriali intracomunali, la Commissione dellanmonita francese, la Commissione della comunita
flamminga, la Commissione comunitaria comune entrc@ubblici di aiuto sociale.

Appare utile ora definire i concetti di imputakdlifisica e imputabilita morale. L'imputabilita fsl
consiste nell’implicazione materiale di una persomiia commissione di un reato; la seconda
tipologia, invece, riguarda le capacita mentali’'detore: infatti senza questa non si ha colpa e
quindi neanche responsabilita penale. L’elementmatagresenta due aspetti: I'imputabilita morale
e 'elemento intenzionale proprio della commissidineiascun reatd®.

Se da un lato della scena criminale si trova I'euttel reato, dall’altro e possibile identificaee |
vittima. Essa, all'interno del diritto belga, noseecita I'azione pubblica, bensi quella civile. I
Codice d'istruzione criminale le permette pero drtare la sua azione civile davanti all'azione
penale nel caso di inerzia del pubblico ministénéatti gli artt.. 143%° e 162*° di questo codice
danno alla vittima la possibilita di iniziare I'azie pubblica tramite citazione diretta del recaet!’
63**! dello stesso codice le da invece facolta di agissit parte civile nel procedimento del giudice
d’istruzione. Si puo cosi sottolineare “il ruoloportante riconosciuto alla parte lesa, non solament
nell’atto dell’incriminazione ma anche nel procedmo penale, o per sua costituzione di parte
civile; la persona che si dichiara lesa da unamime diventa una parte a sé stante all'interho de
procedimento penal&®. Con la costituzione di parte civile si apre laefastruttoria e sara quindi
un giudice @ chambre du consgie non il pubblico ministero a decidere sull’azqgwubblica.

Le piu recenti riforme hanno portato ad una defame normativa della “persona offesa dal reato”
(personne léségeintroducendo cosi una nuova figura intermedia shpone fra la vittima che
denuncia e colei che si costituisce parte civilettoduzione di questa nuova figura ha lo scopo di

porre rimedio alla situazione di coloro che ripgaao il crimine alla polizia, ma che non

138 D, vandermeersclop. cit.

139 Art. 145 Code d'istruction criminelle: Les citati® pour contravention ou délit relevant de la caewee du tribunal
de police seront faites a la requéte du ministédip ou de la partie civile. Elles seront notiégar un huissier de
justice; il en sera laissé copie au prévenu atageéchéant, a la personne civilement responsable.

140 Art. 182 Code d'istruction criminelle: Le tribunséra saisi, en matiére correctionnelle, de la desaace des délits
de sa compétence, soit par le renvoi qui lui ea $&it d’'apres les articles 130 et 160 ci-dessai,mr la citation
donnée directement a l'inculpé et aux personndemignt responsables du délit par la partie ciefledans tous les cas,
par le procureur du Roi, soit par la convocatior'deulpé par proces-verbal, conformément a I'dgti21&uater, soit
par la convocation aux fins de comparution immé&diabnformément a Il'article 2@j6inquies Les parties peuvent
également comparaitre volontairement et sur unlsiaertissement sans qu'il soit besoin de citatienprocureur du
Roi communique les lieu, jour et heure de la comp@n par tout moyen approprié aux victimes connues

141 Art. 63 Code d'istruction criminelle: Toute persenqui se prétendra |ésée par un crime ou délitraan rendre
plainte et se constituer partie civile devant lgegjul’instruction compétent.

142D, vandermeerschop. cit, p.11 [traduzione mia].
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ricevevano alcuna informazione sugli sviluppi dedgedimento. La definizione di persona lesa si
trova nell’art. Bis del titolo preliminare del Codice d'istruzioneminale"** “acquisisce il titolo di

persona lesa colui che dichiara di avere subitdammo derivante da un’infrazione”. Essa puo farsi
assistere da un avvocato, puo far unire al fasziogini documento utile ed é informata degli

sviluppi del procedimentd*

2.4. La riabilitazione penale in Belgio

“La riabilitazione € una misura che, se viene fieilada dal condannato, viene tuttavia presa
nell'interesse general&®,

La riabilitazione penale réhabilitation pénag), assieme alla cancellazione delle condanne
(effacement de condamnatjpré un meccanismo che ha l'esito di annullareefiétti di una
condanna penale. Queste due misure riguardanoratiffereati e hanno diverse modalita di
applicazione, ma producono le stesse conseguenze qoadannati: il ritorno nella condizione
giuridica antecedente la commissione del reato.st@umaterie vennero originariamente regolate
dalla legge del 25 aprile 1896, che e stata comfaletostanzialmente dalla legge 7 aprile 1964,
modificata dalla legge del 12 giugno 1984 e dalggk 9 gennaio 1991. Queste due misure hanno

gli stessi obiettivi: “favorire il reinserimentociale e professionale del condannath”

2.4.1. La cancellazione dei reati

La cancellazione e regolata dagli artt. 619 e 680Cdice d’istruzione criminale e fa cessare, per
il futuro, tutti gli effetti delle condanne. Ha wampo di applicazione molto ridotto, infatti rigdar
solamente quelle condanne proprie della pene diipplcioe quei reati che comprendono
limprigionamento (da 1 a 7 giorni), la pena devdeo di pubblica utilita (da 20 a 45 ore),
lammenda (da 1 a 25€). Gli effetti della condameagono automaticamente cancellati dopo tre
anni dalla data della decisione definitiva del greded e un diritto per tutti i rei, infatti intaene
automaticamente senza che il condannato o il pelohiinistero ne facciano richiesta. Gli effetti
della cancellazione sono: I'annullamento delle @@ dal casellario giudiziafé le condanne

143 Art. 5 bis, Code d'istruction criminelle, Titre preliminair&: ler. Acquiert la qualité de personne lésée aglili
déclare avoir subi un dommage découlant d’une ctira.

144 M. Chiavario (a cura di)Procedure penali d’Europa. Belgio, Francia, Germaninghilterra, Italia, CEDAM,
Padova, 2001.

145 Court de Cassation, 23 avril 1997, 1997, 500, t@hque semestrielle de jurisprudenc®evue de droit pénal et de
criminologie décembre 1999, 7@nnée (1999), p. 1351 [traduzione mial.

148 Tulkens, M. Van De Kerchovep. cit, pp. 491-492. [traduzione mia].

1471 casellario giudizialedasier judiciairg & regolato dall’art. 589 del Codice d'istruziotréminale e, per ciascuna
persona, registra le condanne ad una pena crimo@ezionale o di polizia; le pene accessoriassisliarie; le misure
di sicurezza; il beneficio della condizionale eelentuali revoche; le decisioni di riabilitaziong®zia; le decisioni
prese dalle autorita straniere in materia penalgficate in Belgio. In H.D. Bosly, D. VandermeehsdV.A.Beernaert,
Droit de la procédure pénajéa Charte, Bruges, 2008.

69



non costituiscono una base per la recidiva e n@sq costituire ostacolo alla condizionale o alla

sospensione della pronuncia della condanna; cessameapacita che risultano dalle conddithe

2.4.2. Lariabilitazione
La riabilitazione estende quelli che sono i campapplicazione deléffacementcome afferma
I'art. 621 del Codice d'istruzione criminafé per tutti quegli altri condannati a pene che non
possono essere cancellate attraversffakcementpud essere richiesta la riabilitazione, se nonese
ha beneficiato nei dieci anni precedenti. La rigdsiione & di competenza delle Corti d’Appé&ifo
(Cours d’Appe), in particolare della Camera di messa in actus@Chambre des mises en
accusatiof ed e regolata dagli artt. 621-634 del Codicetdidone criminale.
La riabilitazione, la cui menzione deve essereafditbipo la sentenza di condanna, &€ applicabile
solamente alle pene, quindi non ne possono beaedfide misure di protezione dei minori, di

internamento, di sicurezz4

2.4.2.1. Le condizioni
La richiesta della riabilitazione deve innanzitutispettare due condizioni: deve riguardare pene
che non possono essere cancellate adfatemene il condannato non deve aver beneficiato di una
riabilitazione nei dieci anni antecedenti alla preazione dellistanza al procuratore del'Re
Inoltre, la riabilitazione pud essere concessammiha subito una pena privativa della libertina
pena pecuniaria e solamente se esso “é libero iaiituzioni, dai danni e dalle spese per i gaali

stato condannatd™: questo implica che egli deve avere risarcitorimialla parte civile. Tuttavia,

148 b, vandermeersclmp. cit.

149 Art 621 Code d'instruction criminelle: Tout condaéna des peines non susceptibles d'étre effacédsrowment a
l'article 619 peut étre réhabilité s'il n'a pas Bénié de la réhabilitation depuis dix ans au mdtreduzione mia).

150 | e Camere correzionali della Corte d’appelkes(chambres correctionnelles de la cour d’apmeino composte da
tre membri, un presidente e due assessori, chiaioasiglieri. Sono presenti inoltre un pubblico isiero il quale, a
seconda della materia che si sta giudicando, € agistnato della procura generale, della procurarédd o della
procura del lavoro; I'avvocato di difesa dell'in@ag; la parte civile; il pubblico e un cancelliere.

151 La Chambre des mises en accusationna camera della corte d’appello ed & compasteecconsiglieri; le funzioni
del pubblico ministero vengono assunte da un magjstiella procura generale presso la corte d'&mp8bno presenti
sia 'avvocato di difesa dell'indagato, che la pacivile, che un cancelliere, ma non il pubbligdatti il procedimento
si svolge a porte chiuse. La camera di messa imsacgé chiamata a decidere nelle seguenti situaZia@@mpetente per
guanto concerne i ricorsi esercitati contro le wadize del giudice d’istruzione; decide in meritgldappelli delle
decisioni della camera del consiglio in materiaeienzione preventiva; controlla la regolarita al@ifocedura e degli
atti d'istruzione; interviene come giurisdizioneagpello per i ricorsi contro la camera del consigllla chiusura
dellistruzione; decide sul rinvio di un condanndtocorte d’assisi; si occupa di riabilitazione iecdncellazione dei
reati.

152, Hennau, J. Verhaegdbroit pénal generalBruylant, Bruxelles, 2003.

153 Se |a riabilitazione & stata tuttavia accordatam@mo di 10 anni & riferita a determinate tipolodiecondanne —
numerate nell’art 627 del Codice d'istruzione cnaie, come le pene d'ammenda o d’imprigionamentcez@mnale —
la Corte puo decidere che queste non costituisoataolo ad una nuova riabilitazione prima del agg® dei 10 anni.
154 Art 623 Code d'instruction criminelle: Le condamaéit étre libéré des restitutions, des dommaggséts et des
frais auxquels il a été condamné et, s'il a étédaomé pour infraction a l'article 483 du Code pénal, il doit étre
libéré du passif de la faillite, en principal, irés et frais.
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la Corte d’appello ha deciso che sia possibile g a tale condizione nel caso in cui |l
condannato si trovi nell'impossibilita di pagar@ainni a causa di una indigenza economica e di tutti
gli altri motivi indipendenti dalla sua volonta.isfante deve avere inoltre una residenza certa in
Belgio o all’estero. Per poter chiedere la riabdibne, € necessario che il condannato abbia dato
prova di ravvedimento e di buona condotta da unmandi 3 anni per le condanne alle pene di
polizia o alle pene correzionali ad un massimo dnBi per quanto concerne tutti gli altri casi (10

anni in caso di recidiva).

2.4.2.2. La procedura
Il condannato deve indirizzare la sua richiestaatilitazione al Procuratore del Re competente sul
territorio e all'interno di questa domanda devorsseze indicate le condanne per le quali il reo
chiede di essere riabilitato e il luogo di resideniza procura si occupa di creare il fascicolo e di
raccogliere tutte le informazioni necessarie. Reantp riguarda i delinquenti che si macchiano di
delitti sessuali, il fascicolo deve contenere anithgarere di una commissione specializzata nel
trattamento di tali criminali. Entro due mesi dalieezione della richiesta, il procuratore generale
sottopone il fascicolo al giudizio della camerdaehessa in accusa che emette la propria decisione

a porte chiusg®.

2.4.2.3. Gli effetti
La riabilitazione fa cessare, per il futuro del, radti gli effetti e le incapacita che derivandlda
condanna, come per esempio il fatto di non poter vmtare o di non poter essere eletto, e
impediscono che essa funga da base alla recidisia enenzionata negli estratti del casellario
giudiziario. Le condanne, inoltre, non possono itgst un ostacolo per I'ottenimento della
condizionale. La riabilitazione perd non restiteigctitoli, i gradi, le funzioni, gli impieghi e gl
uffici pubblici dai quali un condannato € statotdago, come ad esempio un titolo nobiliare, una
funzione ministeriale o un grado nell’'esercito, @ mpermette di beneficiare di un’eredita dalla

quale si & stati esclus?.

155 |bidem
1% C. Hennau, J. Verhaegap. cit.
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CAPITOLO TERZO
VITTIMA E CRIMINAL JUSTICE: ACCOGLIENZA O INDIFFERE  NZA?

3.1. La figura della vittima nel contesto giuridipenale europeo ed internazionale 3.1.1 Vittima,
giustizia penale, stato 3.1.2 Le vittime in triblemache cosa vogliono? 3.1.3 Bilanciare i diritti

delle vittime e dei criminali 3.1.4 Alcune possibibluzioni: restorative justice, mediazione penale
victim impact statement — 3.2. La vittima di reatbinterno del sistema penale italiano — 3.3. La

vittima di reato all’interno del sistema penale gl 3.4. Vittima e riabilitazione: quale relaziéhe

3.1. La figura della vittima nel contesto giuridicopenale europeo ed internazionale

3.1.1. Vittima, giustizia penale, stato
Quando una persona si trova, suo malgrado, a meoprruolo di vittima, diviene portatrice di
numerose questioni riguardanti I'evento traumatitgasubito, molte delle quali sono di natura
giuridica: quali sono i miei diritti? Posso esseigarcita? Chi mi pud aiutare? Ecco quindi che
diviene di primaria importanza indagare in meritaccancetto di giustizia, che si definisce come
guellinsieme di strategie locali e globali che pmso e soprattutto devono essere utilizzate nel
momento in cui si verifica un crimine, nonché coupeella “forza istituzionale” di primaria
importanza alla quale si rivolge una persona oftedaeato.
In primis appare opportuno illustrare chi € la vittima eirde la scienza che si interessa del suo
studio, cioe la vittimologia. Occuparsi di deviarezdi crimine dal punto di vista della vittima éaun
prospettiva abbastanza recente, che sta assumehdmrso degli anni un ruolo assai rilevante
nell’ambito degli studi socio-criminologici e gidici: per troppo tempo infatti “la vittima e stata
considerata la ‘parte dimenticata’ della giustignale, la cui centralita & stata a lungo sott@gtm
ignorata e sottovalutata”.
Sono state proposte molte definizione del condditteittima”, tuttavia € problematico fornire una
descrizione completa ed esauriente di colui chéato deso da un reato. Appaiono comungue
soddisfacenti due definizioni presentate da adtngit organismi internazionali. L’Assemblea
Generale dellONU con la risoluzione n. 40/34 dél rifbovembre 1985 adotta @eclaration of
Basic Principles of Justice for Victims of CrimedafAbuse of Powee definisce “vittime” quelle
persone che, sia singolarmente che collettivamem@no subito dei danni, ivi compreso il
ferimento sia fisico che mentale, la sofferenza terapla perdita economica o l'indebolimento

sostanziale dei loro diritti fondamentali. Inoltnegl termine “vittima” vengono compresi, dove

1573, WalkateHandbook of victims and victimologillan Publishing, Cullompton, 2007, p.11 [tradwzé mia].
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appaia appropriato, la famiglia, i parenti stretttoloro che hanno subito un danno nel soccorrere e
nell'aiutare le persone offese da un ré3toLa seconda definizione & quella indicata nella
Decisione Quadro del Consiglio dell’Unione Europ@a 2001/220/GAl) il 15 marzo 2001 a
Bruxelles relativa alla posizione della vittima r@locedimento penale. L’articolo 1, punto a),
intende la “vittima” come una persona fisica chesbhito un pregiudizio, anche fisico o mentale,
sofferenze psichiche, danni materiali causati tireénte da atti 0 omissioni che costituiscono una
violazione del diritto penale di uno Stato membro.

Entrambe le definizioni sono importanti per varitivio la prima perché allarga la nozione di
vittima all’insieme di quei soggetti che, pur noabsendo il danno in prima persona, possono
soffrire degli effetti da esso prodotti (cioé ilntoge, i figli, la famiglia di origine, i tutori)ja
seconda perché identifica il danno con una seraspétti non esclusivamente di ordine materiale e
fisico, ma anche psicologico, morale ed emotivantenzione della Decisione Quadro del 2001 e
guella di indirizzare gli Stati membri ad affrordgag a risolvere il problema della criminalita dando
centralita alla vittima, non limitandosi ad agirencl’'unico obiettivo della repressione e della
sanzione, ma con quello della prevenzione e defdiimento materiale e morailé In particolar
modo, tale decisione ha attribuito grande imporwaant alcuni diritti inalienabili della vittima, can

il diritto ad ottenere informaziotf, il diritto alla protezion®®, il diritto di risarcimento nell’ambito

del procedimento penafg, il diritto ad avere una assistenza aded§3ti diritto ad essere aiutata

158 «1 . “Victims” means persons who, individually ooltectively, have suffered harm, including physical mental

injury, emotional suffering, economic loss or salpsial impairment of their fundamental rights, tigb acts or
omissions that are in violation of criminal lawseogtive within Member States, including those lgwescribing
criminal abuse of power. 2. A person may be comsil@ victim, under this Declaration, regardlessvbether the
perpetrator is identified, apprehended, prosecatecbnvicted and regardless of the familial relagioip between the
perpetrator and the victim. The term “victim” alscludes, where appropriate, the immediate familgependants of
the direct victim and persons who have sufferednhar intervening to assist victims in distress or grevent
victimization. 3. The provisions contained herdialsbe applicable to all, without distinction afyakind, such as race,
colour, sex, age, language, religion, nationafiglitical or other opinion, cultural beliefs or ptaes, property, birth or
family status, ethnic or social origin, and dis#l| in http://www.un.org/documents/ga/res/40/a@84.htm

159 E. Bianchini, “Le vittime dei reati: servizi di stegno e prevenzione”, in B. Berteldevianza, Forme di Giustizia,
PrevenzioneYalentina Trentini Editore, Trento, 2008, pp. Z&3.

180 Art. 4 “Diritto di ottenere informazioni”: “Ciasew Stato membro garantisce che, in particolaredéih primo
contatto con le autorita incaricate dell’applicamalella legge, la vittima abbia accesso, con izingdze lo Stato ritiene
adeguati e, per quanto possibile, in una linguag#gmente compresa, alle informazioni rilevantiisii della tutela dei
suoi interessi. [...] Gli Stati membri adottano lesare necessarie per assicurare, almeno nei casiiigsiste un
pericolo per la vittima, che, al momento del rilasdell'imputato o della persona condannata pezato, sia possibile
decidere di informare la vittima, se necessario. I'[... in http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L:2(182:0001:0004:it:PDF

161 Art. 8 “Diritto alla protezione”: “Ciascuno Statnembro garantisce un livello adeguato di protezisife vittime di
reati ed eventualmente ai loro familiari o allegmere assimilabili, in particolare per quanto rigizalta sicurezza e la
tutela dell'intimita della vita privata, qualora &utorita competenti ritengano che esista una seiiaccia di atti di
ritorsione o prova certa di un serio intento diromissione nella sfera della vita privata. [...]", http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L:2082:0001:0004:it:PDF

162 Art. 9 “Diritto di risarcimento nellambito del predimento penale”: “Ciascuno Stato membro gareetisla
vittima di un reato il diritto di ottenere, entrm wagionevole lasso di tempo, una decisione relaivrisarcimento da
parte dell'autore del reato nell'ambito del proeceento penale, eccetto i casi in cui il diritto mamle preveda altre
modalita di risarcimento. Ciascuno Stato membrottadie misure atte a incoraggiare I'autore del aemtprestare
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durante il procediment8®, che gli stati membri sono tenuti ad osservarétaVia, “il problema che
emerge e quello relativo ad una concreta attuazitriali principi che rischiano, ancora oggi, di
restare lettera morta e di essere noti solamentendaunto di vista meramente teorico e non da
quello operativo di gran lunga pitl impostarite”

La nascita ufficiale della vittimologia, “lo studidelle vittime della vittimizzazioné®®, & una
scienza recente si puo far risalire alla fine @0, grazie al contributo dei due “padri fondatdii”
Von Hentig e B. Mendelsohn. Questa scienza si miihide “quella branca della criminologia che
si interessa della vittima di un crimine e di tutt che a questa si riallaccia, come la sua
personalita, cioé i suoi tratti biologici, psicologe morali, le sue caratteristiche socio-cultiria

sue relazioni con l'autore del reato ed infineuib suolo e I'eventuale influenza nella genesi danel
dinamica del delittd*®” e viene descritta dalla Societa Mondiale di Vitilogia (WSV) come “lo
studio scientifico dell’estensione, della naturdedle cause di una vittimizzazione provocata da un
crimine, le sue conseguenze per coloro che somyaii e le reazioni poste in essere dalla societa,
in particolare dalla polizia e dal sistema giuridizenale, come dai volontari e dai professiori&ti”
Furono molti gli autori che, nel corso degli ancercarono di definire il concetto di vittima, di
teorizzare la relazione esistente fra di essaenilinale, di descrivere il concetto di “colpa”peiil
grado di responsabilita attribuibile ad essa ned@dlell'evento criminoss®. Infatti, bisogna partire
dal presupposto che il delitto presuppone una imiezche lega e leghera per sempre in modo
indissolubile I'autore e la vittima di un crimin&.tal proposito, € interessante il concetto sviktop

adeguato risarcimento alla vittima. [...T" in httieir-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L:2082:0001:0004:it:PDF

163 Art. 13 “Servizi specializzati e organizzazioni a$sistenza alle vittime”: “Ciascuno Stato membronpiove
l'intervento, nelllambito del procedimento, di seivdi assistenza alle vittime, con il compito diganizzare la loro
accoglienza iniziale e di offrire loro sostegno ssistenza successivi attraverso la messa a digpusidi persone
all'uopo preparate nei servizi pubblici 0 mediaittdconoscimento e il finanziamento di organizzadidi assistenza
alle vittime. Ciascuno Stato membro incentiva Biviento nellambito del procedimento di tali person di
organizzazioni di assistenza alle vittime, in maére per quanto riguarda: a) la comunicazionafdrmazioni alla
vittima; b) I'assistenza alla vittima in funzionell® sue necessita immediate; ¢) 'accompagnamaeita vittima, se
necessario e possibile, nel corso del procedimpetmle; d) I'assistenza alla vittima, ove richiestapo la fine del
procedimento”, in http://eur-lex.europa.eu/LexUn8eexUriServ.do?uri=0J:L:2001:082:0001:0004:it:PDF

164 Art. 15 “Condizioni pratiche relative alla situame della vittima nel procedimento”: “Ciascuno Statembro si
adopera affinché, nell’'ambito del procedimento émgrale e in particolare negli ambienti in cui @per organi la cui
attivita possa dare inizio ad un procedimento peralvittima non abbia a subire pregiudizi ultarminutili pressioni.
Cio vale in particolare per una corretta accogkemiziale della vittima e per la creazione, nagdhi in questione, di
condizioni adeguate alla sua situazione. “Ai fidll@pplicazione del paragrafo 1 ciascuno Stato brenrivolge
particolare attenzione alle strutture degli uffigiudiziari, delle forze di polizia, dei servizi polici e delle
organizzazioni di assistenza alle vittime”, in bfgour-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L:2(182:0001:0004:it:PDF

1853, Sicurella, Vittime e istituzioni locali. Quadéalogo?, Clueb, Bologna, 2010, p.42.

186 3. Goodeyyictims and Victimology. Research, policy and pictPearson Education Limited, Harlow, 2004, p. 11
[traduzione mia].

157 A, Balloni, Criminologia in prospettiva Clueb, Bologna, 1983, p. 239.

188 http://www.worldsocietyofvictimology.org/ [tradumme mia]

189 §j fa riferimento ai lavori di H. Von Hentidhe Criminal and His VictimsSchocken Books, New York, 1979 e B.
Mendelsohn, “New Bio-psychosocial Horizons: Victilmgy”, American Law Reviewol. 13, 1974.
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da Wolfgand’® nel 1958 diictim precipitation che si riferisce a quei casi in cui sarebbe tnva

a far precipitare I'azione delittuosa e a determanbproprio rischio di vittimizzazione.
L’approfondimento dello studio della vittima miglé sicuramente le conoscenze del fenomeno
criminale e puo rendere piu efficaci i mezzi peevenire la criminalita ed attuare al meglio tutti
guei servizi di sostegno alle vittime e di prevena di un atto delittuoso. Infatti, “la probabiliia
divenire vittima di un crimine non € ugualmentetrlsita fra tutti gli individui in quanto,
indipendentemente dalla predisposizione genetisastamo delle circostanze, proprie di alcuni
soggetti, che favoriscono ceri tipi di condottargriale. Tali circostanze costituiscono una sorta di
predisposizione specifica nei confronti di deteratineati™ "

Se da una parte devono essere posti in essereapnogrdi prevenzione alla vittimizzazione, e
altrettanto utile, dall’altro lato, indirizzare \ger il sostegno coloro che diventano vittime, pee fa
modo che queste ultime non si sentano mai solegraldmate ed isolate: il sistema penale puo e
deve essere considerato fonte di aiuto e sostdgnpeasone lese da un reato di un crimine durante
la fase procedimentale, oltre a farsi carico e sk promotore del suo benessere. Lo stesso
sistema penale deve inoltre evitare che la vittioha, gia deve affrontare la conseguenze pubbliche
e private dell’episodio delittuoso subito, subisicienomeno della “vittimizzazione secondaria”,
termine usato per descrivere la condizione deléma nel processo penaféquando essa “viene
trattata dagli investigatori della polizia e dagieratori del sistema processuale penale (sopmattut
dai rappresentanti dell'accusa) in modo duro eabeutviene messa in dubbio la sia credibilita e,
talvolta, la sua moralita, per verificare correlathente la personalita dellimputato e le
caratteristiche del fatto criminoso; deve poi rgvet infinite volte, spesso in modo ossessivo,
narrazioni scabrose e dolorose relative al reaperaorrendo un tragico itinerario psicologico e
subendo in tal modo un ulteriore trauma psicoemootalvolta aggravato dai danni addizionali
legati alla pubblicita del fatto, connessa alla elnsione processuale; inoltre, se non rammenta,
magari a distanza di anni, piccoli dettagli viespramente rimproverata. [...] In generale, non si

puo negare che per alcune vittime il coinvolgimenéd sistema della giustizia penale costituisce

70 M.E. Wolfgang,Patterns of Criminal Homicidd/niversity of Pennsylvania Press, Philadelphia,mBglvania, 1958.

"1 G. Gulotta,La vittima, Giuffré, Milano, 1973, p. 23. A tal proposito, ul interessate lo studio condotta da Sparks
riguardo ai fattori che possono contribuire alldimiizzazione di un soggetto, in R.F. Sparl&esearch on Victims of
Crime: Accomplishments, Issues and New Directi®ugkville, Md: National Institue of Mental Healt&entre for
Studies of Crime and Delinquency, U.S. Departméhtealth and Human Services, 1982.

72| fenomeno della vittimizzazione secondaria nomanifesta solamente all'interno delle aule ditriale ad opera
degli operatori della giustizia, ma pud essere gast essere anche dagli operatori dei centri sodiai tutori
dell'ordine durante la denuncia del reato subitagldoperatori sanitari durante le visite medicHell’esposizione
mediatica non voluta.
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un’esperienza traumatica, e cio accade soprathgitgiguardi delle vittime forse piu vulnerabili,
ovvero i bambini e le vittime di reati sessudl?’

Se il sistema penale deve evitare l'insorgere deblpma della vittimizzazione secondaria e
rispondere alle diverse istanze portate dalle wéti occorre comprendere come esso operi ed
identificare norme e procedimenti atti al migliomo della loro condizione, in quanto
“rappresenta un metodo speciale, che perd norfisigniniversale, di risposta ai danni, ai configti

ai disordini",

Il concetto di giustizia viene interpretato attreseedifferenti definizioni e pud assumere significa
diversi in base alle persone, al tempo e allo spaaiocando immagini di giustizia, equita, diritti
umani, punizioni, liberta personale, protezionelpiga.

Come e noto, sono diversi i sistemi legali presentia terra. Secondo il gruppo di ricerca
dell'Universita di Ottawa “JuriGlobe — World Leg8ystem”, il sistema legale maggiormente
presente sulla terra, in accordo con la distrineidella popolazione mondiale, € il sistema misto
di civil law e diritto consuetudinario (28,10%),gssto dal sistema puro di civil law (23,94%) e dal
sistema misto di common law, diritto musulmano #ttdi consuetudinario (20,21%5. Sono
dunque presenti considerevoli variazioni nel madodii i sistemi legali costituiscono la giustizia.
sistemi legali misti sono i pil numerosi, che dogcono una combinazione fra i common law,
civil law, diritto musulmano e consuetudinario.

Il diritto consuetudinario, sul quale si basanotisédricani e dell’Asia centrale, si basa sulla
conoscenza locale, sulle tradizioni culturali elisugi e costumi. Spesso tale sistema e legato ad
altri e rappresenta una combinazione con essi, cnesempio il common law. Molti sistemi
invece sono totalmente di common law, ad esempi&kagno Unito o nel Nord America, o civil
law, ad esempio in Europa e in Sud America. Lardigine maggiore fra queste due tipologie di
sistemi e che il primo é principalmente guidato Tidbunali e dalle sentenze decise dai giudici, che
rappresentano un precedente per le decisioni ohendeessere prese in futuro. E un diritto quindi

basato sui precedenti giurisprudenziali piu checadici o atti normativi di organi pubblici, nel

13 M. Correra, D. Ripontil.a vittima nel sistema italiano della giustizia pée un approccio criminologicocCEDAM,
Padova, 1990, p. 62.

174 D, Drake, J. Muncie, L. Westmarland, “Interroggticriminal justice”, in D. Drake, J. Muncie, L. Wesarland
(eds.),Criminal Justice: Local and GlobaWillan Publishing, Cullompton, 2010, p. 2 [traduze mia].

175 Le altre percentuali sono rappresentate dal sistemno di common law (6,31%), sistema misto di camraw e
diritto musulmano (5,29), sistema misto di civivl@ diritto musulmano (4,34%), sistema misto dildaw, diritto
musulmano e consuetudinario (3,68%), sistema mdistmmmon law e diritto consuetudinario (3,36%3teina misto
di common law e civil law (2,46%), sistema purodditto musulmano (0,85%), sistema misto di cialv, common
law e diritto consuetudinario (0,79%), sistema midt common law, civil law, diritto musulmano e soretudinario
(0,48%), sistema misto di civil law, common lawritth ebraico e musulmano (0,11%), sistema mistalidtto
musulmano e consuetudinario (0,07%), infine ilesis consuetudinario puro (0,004%). Le percentwaioalcolate
su una popolazione mondiale pari a 6.517.550.000ividui e i dati sono riferiti allanno 2008. In
http://www.juriglobe.ca/eng/syst-demo/tableau-pppp.
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guale la legge si sviluppa su una base di “casag®s”. Al contrario, il civil law, identificato coil
diritto romano, opera attraverso codici di leggabditi dai legislatori, che guidano i giudici
nellemanazione delle loro sentenze. In questemstil giudicedeve quindi attenersi, per quanto
possibile, alla legge ed allo spirito degislatore, che € sovrano in quanto eletto dinettate dal
popolo. Con lo sviluppo del sistema giuridico lairggprudenza, in particolare quella delle corti
supreme, assume un potere ed un’autorita semprgionagtali decisioni, pur non avendo la forza
delle leggi, vengono spesso utilizzate dai giudianerito al fine di formulare la sentenza, poiché
esse si riferiscono a norme di ordine superiorepectéa Costituzione o le norme sovranazionali
europeé’®

Questi sistemi legali hanno influito sulla creadai una giustizia penale e conseguentemente su
cio che viene considerato crimine, sui sistemi pesall’operativita di un procedimento penale e
sul ruolo della vittima in quest'ultimo. “Interrogd la giustizia criminale € un incarico gravoso in
guanto, come gia osservato, la costituzione délistigia in generale, e di quella penale-criminale
in particolare, spesso dipende da cido che viensiderato giusto o ingiusto attraverso i contesti
storici e sociali, dai singoli punti di vista o d@imbiamento delle sensibilita sociali

Al giorno d’oggi, al sistema di giustizia e richiesli bilanciare le necessita e i diritti delletvite,
degli offensori e, al tempo stesso, della comunitayn processo di competenza dello Stato, che
deve essere perd costantemente e in maniera sengggore influenzato dalla cooperazione di
enti pubblici e privati impegnati nella prevenzicaiecrimine e dai nuovi modelli djovernanc¥®,
Infatti, “Le implicazioni dell’introduzione dellarpspettiva della vittima all'interno del delicato
equilibrio fra lo stato e il reo producono impotialguestioni per il futuro della giustizia

criminale™’®.

3.1.2. Le vittime in tribunale: che cosa vogliono?
E da lungo tempo che ricerche e normafi¥elenunciano la necessita di supportare le vittime

all'interno del procedimento penale: dando loraminfazioni, educando le agenzie statali e sociali

%D, Drake, J. Muncie, L. Westmarlarah.cit.

7 bidem

178 3. Goodeypp.cit.

9 A, Crawford, J. Goodeyntegrating a Victim Perspective within Criminalslice. International databaséshgate,
Dartmouth, 2000, p. 1[traduzione mia].

180 per quanto concerne le ricerche, si possono citarambito italiano, una ricerca effettuata dafiiersita di
Bologna — Facolta di Scienze Politiche tramite ¢joeario relativo alla percezione della figura deNittima,
somministrato nel periodo novembre 2002 — genn@l@82a studenti dell’ateneo di Bologna e a vigiliqdiartiere del
comune di Milano, in R. Bisi (a cura dWjttimologia. Dinamiche relazionali tra vittimizzane e mediaziond-ranco
Angeli, Milano; una ricerca curata dall’Universith Bologna a Palermo nel 2007 svolta tramite inttevad un
campione rappresentativo della regione Emilia Raraag tema di processi di vittimizzazione, in A.llBai, R. Bisi,
S. Costantino (a cura di)legalita e comunicazione. Una sfida ai processvittimizzaziong Franco Angeli, Milano,
2008; infine la ricerca di dottorato svolta da #ugella nel triennio 2006-2008 concernente vitinsizione e percorsi
di vita, in S. Sicurellayittime e istituzioni locali. Quale dialogo@lueb, Bologna, 2010. In ambito internazionale, si
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ad una prospettiva vittimologica, elargendo lorfiedenti tipologie di compensazione, favorendo
politiche di mediazione e riconciliazione.

Le vittime sono al giorno d’oggi marginalizzate agni fase del procedimento penale: “[...] la
mancanza di informazioni, di supporti, di trattamnecordiali ed affabili in tutte le parti del
procedimento contribuisce significativamente allasaita di sentimenti di intimidazione e
confusione*®, facendo apparire alle persone offese come wrife la prospettiva di presentarsi e
deporre in tribunale.

Inevitabilmente la vittima e lo stato sono portatdir differenti prospettive riguardanti la natura
dell'offesa e il modo di affrontarla. Per le vit@mnil reato subito € una questione personale e
richiede una riparazione, materiale ed emotiva. IBe$Btato il crimine rappresenta invece una
violazione del codice penale, che necessita dirigpasta certa, veloce ed imparziale da parte della
legge e del mondo giudiziario. E necessario crearequilibrio fra I'aspetto privato e pubblico di
un delitto, in modo tale che la vittima possa aveoee all'interno del procedimento, che e
shilanciato verso lo Stato e verso la salvaguatdialiritti dell'autore del reats?

La questione principale consiste dunque nel riesan integrare le necessita e i bisogni delle
vittime nel procedimento penale, processo che ddaessere preposto alla salvaguardia dei loro
diritti. 1l mondo giudiziario deve pertanto avereaudoppia finalita: tutelare il punto di vista cell
parte lesa e preservare i diritti degli offensori.

Una vittima, spaventata all'idea di parlare di tewad un giudice, al suo accusatore, agli avvocati,
alle altre persone presenti in aula, ma al contedgmisa a far valere i propri diritti raccontandlo i
trauma subito, e portatrice di aspettative legitim merito allo svolgimento del suo procedimento.
La JUSTICE Committee ne individua alcdfie innanzitutto, un appropriato riconoscimento del
ruolo e delle responsabilita della vittima all'ime di ogni processo penale, oltre alla chiara
individuazione delle competenze di ogni istituziomgenzia o individuo coinvolto in questo
procedimento. Inoltre, le persone offese si aspettaupporto ed assistenza; informazioni e
spiegazioni riguardo cid che accadra in tribun&legssere coscienti di quello che succedera in ogni
stadio del procedimento; la minimizzazione di oguwentuale danno o sofferenza provocato dal

procedimento penale, compreso quello riferito asticalel processo; infine, compensazione e

segnalano la ricerca condotta dalla Research SaifoBbcial Science, Universita Nazionale Austraiam tema di
vittime e restorative justice, in H. StrarRgpair or Revenge. Victims and Restorative Jus@iedord University Press,
Oxford, 2002 e il rapporto delle Justice Committigsardo il ruolo della vittima nella giustizia paEe in UK, in A.
Crawford, J. Goodeylntegrating a Victim Perspective within Criminal stice. International databaseAshgate,
Dartmouth, 2000.

La normativa di riferimento €& invece la gia citabecisione Quadro del Consiglio dellUnione Europens,
2001/220/GAl, del 15 marzo 2001.

181 B, williams, M. Hall, “Victims in the criminal juice process”, in A. Hucklesby, A. Wahidin (ed<Cximinal
Justice Oxford University Press, Oxford, 2009, p.280dtraione mia].

1824, strangRepair or Revenge. Victims and Restorative JusBiedord University Press, Oxford, 2002.

183 A, Crawford, J. Goodeyp. cit.
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minimizzazione delle conseguenze dell’'offesa. Enduimportante che la giustizia assicuri che le
persone offese dal reato siano informate su cicachadra, su ogni possibile accordo stipulato con
I'autore del crimine e soprattutto riguardo le camsenze di un rinvio a giudizio. Allo stesso modo,
deve essere garantita I'incolumita della vittiméaesalvaguardia dei suoi diritti in ogni fase del
processo.
Queste sono dunque le aspettative delle vittimatéegll’esecuzione del procedimento penale; non
bisogna perd sottostimare le problematiche che sbgeovano ad affrontare in tribunale. La
mancanza di partecipazione all'interno del un sistgpenale implica che spesso le vittime non
ricevano informazioni sullo stato e sugli svilugil loro caso, ad esempio sulle date dell’'udienza o
sullammontare delle spese. Esse non sono messer@nte neanche delle stesse fasi di un
procedimento, inclusi i dati pratici, ad esempiduibgo del processo, come arrivare in tribunale,
cosa portare, nonché riguardo I'esito dello steksovittime lamentano anche il trattamento poco
cortese degli avvocati, la mancanza di struttusldod (come stanze solo per loro in modo da non
incontrare nell’attesa del processo il loro cameefo una collocazione all'interno delle aule di
tribunale) e di prestazioni atte ad assisterle,ecathesempio servizi dedicati unicamente all’a@ito
al supporto alle persone offese. Inoltre le vittipgssono sentirsi vulnerabili ed intimidite di ften
ad un sistema che & quasi sconosciuto sino a quamgiwoppo, esse ne devono usufrtiite
Insomma: “le vittime [...] sono come 'straniere’ iaérno del palazzo di giustizia e, quindi,
all'interno del processo penaté&®.
Dopo aver delineato le difficolta che una vittirmezontra nel momento in cui entra in un’aula di
tribunale, e possibile ora identificare le loro @ssita e le richieste di cui si fanno portatrici.
Heather Strang identifica sei principali esigefize
1. le vittime vogliono un processo in cui le loro i&a possano essere accolte: si puo infatti
affermare che allinterno del procedimento penali@ @revalente ['opinione dei
professionisti del sistema giudiziario, come glivesati, i giudici, le autorita statali,
piuttosto che quella della persona offesa dal re2id sicuramente un obbligo da parte dello
Stato di regolare le controversie, di ridurre iftitthnell'interesse di tutti i suoi cittadini eid
proteggere le persone offese dalle conseguenzerdineo emotivo e materiale, ma
certamente anche le vittime devono poter esprimersede istituzionale, la loro opinione.
Esse corrono il rischio di sentirsi frustrate, delted impotenti: non possono raccontare il

delitto che hanno subito in prima persone e sonsagevoli che le priorita del sistema

184 B, williams, M. Hall,op. cit.

185 3. Shapland, M. Hall, “Victims at court: necessacgessories or principal players at centre stage?. Bottoms,
J.V. Roberts (eds.learing the victim. Adversarial justice, crime wies and the StatéVillan Publishing, Cullompton,
2010, p. 167.

186 1. Strangpp. cit
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penale non contemplano il loro benessere. Se dumgse avessero l'opportunita di
esprimere la loro visione della dinamica criminosaescerebbe il loro livello di
soddisfazione;

le vittime vogliono maggiori informazioni sul pratienento e sul suo esito: “piu contatti con
le autorita della giustizia penale, maggiore ielle di soddisfazioné®";

le vittime vogliono partecipare al loro procedim@ntina delle lamentele riproposte dalle
persone danneggiate da un reato € rappresentafattdathe esse non sono incoraggiate a
prendere parte al loro caso e il loro status viEys relegato a semplice testimone del fatto
compiuto. Una delle strategie sviluppate al fineirdirementare la partecipazione della
vittima e rappresentata dal “victim impact statetheche consiste in una dichiarazione,
scritta o orale, presentata dalle vittime. Questangento permette loro di riportare, durante
il procedimento penale, una descrizione dei damwisati dal crimine e di esprimere la
propria rabbia e le proprie frustrazioni, oltreeationseguenze subite da un punto di vista
fisico, psicologico e finanziario;

le vittime vogliono essere trattate con rispettooadsta: in generale, la soddisfazione delle
vittime e fortemente collegata alla sentenza imgpastriminale, ma ancora di piu esse sono
appagate se percepiscono che la sentenza e giusta;

le vittime vogliono una riparazione monetaria: egsgebbero essere risarcite dal proprio
offensore, perché pensano che il risarcimento mieohiettivo giusto del procedimento
penale e che sia parte integrante della giustrmairtale;

le vittime vogliono una riparazione emotiva e defleuse: oltre alle perdite materiali,
bisogna tenere in considerazione la dimensioneofsitotiva. La riparazione dei danni

emotivi viene spesso considerata piu importantendiriparazione monetaria o finanziaria.

Emerge dunque una situazione caratterizzata dallacamza di attenzione, in generale, alle

necessita delle vittime e, in particolare, allargzione del danno da loro subito. L’esperienza per

una vittima all'interno del tribunale risulta essdrustrante ed alienante a causa della costante

mancanza di comunicazione, della percezione dedlacanza di procedure giuste, dell’esclusione

dalla fase decisionale del processo. Infine, lanvé necessitano del ripristino dei sentimenti di

sicurezza, di dignita e serenita precedenti I'azionminosa. Si puo concludere che “alle vittime e

prestata poca attenzione dal sistema di giustenle e scarso riguardo € posto ai loro bisoghi o a

loro desiderio di partecipare, o almeno di esseessa al corrente, al loro procedimento. [...] E’

Ibidem p. 11 [traduzione mia].
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solo attraverso una radicale ristrutturazione dgllatizia criminale che puo essere dato allanuiti

cio che le & dovutd®®

3.1.3. Bilanciare i diritti delle vittime e dei criminali
Indubbiamente una vittima deve poter essere asadtile aule di tribunale e deve avere voce
all'interno del procedimento penale. La nascitdirciemento di nuovi diritti delle vittima non
devono pero avvenire a discapito di quelli del di€opposizione diritti dell'imputato-diritti della
vittima dovrebbe essere superato a favore di nemiippi della giustizia criminale.
E utile domandarsi come e se le vittime possoneresmicluse con successo in un sistema di
giustizia criminale che € tradizionalmente costrgitilla base del conflitto fra offensore e Stato, i
cui la persona offesa rimane esclusa. Promuovemagémentare iniziative che possano aiutare le
vittime, dare loro la giusta importanza, riconoscler loro liberta di partecipare ad ogni livelld de
procedimento (ma non in quello decisionale), nognifica toccare le necessita e i bisogni
dell'offensore. Ad esempio, dare informazioni alitime riguardo la data di rilascio dell'autorel de
suo crimine non intacca i diritti di quest’ultimmentre contemporaneamente esse sentono che le
proprie istanze sono tenute in considerazione. gensempre di piu quindi la necessita di creare un
modello di giustizia che rappresenti un punto diildgyio fra i diritti della vittima e quelli del
criminale, all'interno del quale essi partecipineemgano accolti allo stesso motfo
Bisogna quindi credere nella possibilita di “[...] ilsppare delle riforme che migliorino
'esperienza della vittima senza minare i diritellthccusato, e queste riforme possono essere
positive per entrambi. Il massimo che la giust@igninale puo fare e sviluppare questo processo
'vincitore-vincitore', allontanandosi da quelloreatte che & ‘perdente-perdente’ [1°}”
Dungue, la sfida maggiore per le diverse iniziaaviavore di una giustizia che comprenda anche il

punto di vista delle vittime & quello di non eraglediritti degli imputati.

3.1.4. Alcune possibili soluzionirrestorative justice mediazione penaleyictim impact
statement
Come gia sottolineato, la vittima & da sempre agmadel sistema giustizia. Nel corso degli ultimi
anni, fortunatamente, molti esponenti del mondademico e legale si sono adoperati al fine di
migliorare la sua posizione nel procedimento penale
L’'approccio dellarestorative justicgpuo rappresentare una strada autorevole per @iatéoro che
sono stati danneggiati da un delitto. | principngeli dellarestorative justicepromuovono la

188 |bidem p. 3 [traduzione mia].
189 3. Goodeyopp.cit.
19935, Walkatepp. cit, p. 283 [traduzione mia].
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riparazione del danno alla persona offesa dal reatita comunita, la reintegrazione dell’'offensore
nella societa e la ripresa di un dialogo fra lgimi¢, i criminali e la comunita. Questa forma di
giustizia favorisce pratiche quali la mediaziona & vittima e l'autore del reato e altri processi
informali che hanno lo scopo di facilitare decisidhordine riparativo, come la presentazione di
scuse dell'autore del reato alla vittima e alla ooitéd®’. La restorative justicesi focalizza sulla
riparazione del danno, promuove un’attiva partetgoee del reo e della persona lesa, aiutando
quest’ultima ad identificare i proprio bisogni epi®prie necessita.

La giustizia riparativa puo manifestarsi secondedie forme, le quali hanno tutte come obiettivo
il benessere e il ristoro della vittima, del crialim e della comunita. Gli elementi centrali possono
essere riscontrabili nei seguenti punti: “1. lingine € in primo luogo un conflitto fra la vittima,
'autore del reato e la comunita; solo secondaridme una violazione della legge. 2. L'obiettivo
principale della giustizia penale dovrebbe essarellg di riconciliare le parti e riparare la
sofferenza causata dal crimine. 3. Il processo Ipedavrebbe facilitare la partecipazione delle
vittime, degli offensori e della loro comunita. Ndavrebbe essere dominata dallo Stato escludendo
gli altri” %2

Larestorative justice& quindi un processo in cui tutte le parti coit@ah un reato si incontrano per
risolvere assieme le conseguenze e le implicapianiocate dal crimine. Per “parti coinvolte in un
reato” si includono la vittima, I'offensore, con pessibilita, per entrambi, di implicare anche le
rispettive famiglie, e i membri dell’intera comuitla quale puo contribuire alla risoluzione dei
conflitti. Sono inoltre implicati in questo processrappresentanti della giustizia penale e le aigen
sociali. Dunque le vittime hanno un ruolo centraiinterno di questo nuovo paradigma,
assumendo un’'importanza sino ad ora nuova e scom@ske parti coinvolte si ritrovano assieme,
secondo differenti modalita (ad esempio la medisiola victim-offender conferencin®, il

sentencing circf?), in un ambiente informale, lontano dalle limitaai delle aule del tribunale, per

191 M. Achilles, H. Zehr, “Restorative Justice for @8 Victims: the Promise, the Challenge”, in G. Baaee, M.
Schiff (eds.),Restorative Community Justice. Repairing harm amadsforming communitiesAnderson Publishing,
Cincinnati, 2001, p. 90 [traduzione mia].

1924, Strangpp. cit, p. 44 [traduzione mia).

193] victim-offender conferencingonsiste in un incontro, spesse volte utilizzattlangiustizia minorile, in cui sono
presenti la vittima, l'autore del reato, le rispattfamiglie, persone che siano legate ed abbiaramibrapporti con
I'offensore, i supporters delle vittime e infine orediatore professionista esperto in materia. Questtica € nata nel
1989 e si e sviluppata in Nuova Zelanda a favorgide@ani che avevano bisogno di discutere comiiliari del reato
commesso. Successivamente venne introdotta inajteiscussione” anche la vittima del reato e i stamgiunti. Un
modello simile &€ ora sviluppato anche in InghikerGalles, Stati Uniti. In |. Aertsen, R. Mackay, Pelikan, J.
Willemsens, M. WrightRebuilding community connections: mediation andorasive justice in EuropeCouncil of
Europe publishing, Strasbourg, 2004.

194 1] sentencing ciclsi & sviluppato in Canada e in altri Paesi angissai a partire dagli anni Novanta e consiste in un
incontro di natura sanzionatorio-conciliativo ini @@no presenti, oltre alla vittima e all’autorel deato, i rispettivi
congiunti, il mediatore, anche membri della comunitale colloquio ha lo scopo, tramite la partezipae, accanto al
giudice, di tutta la comunita locale, di regolagecbntroversie di natura penale sorte all'intereiadcomunita. In I.
Aertsen, R. Mackay, C. Pelikan, J. Willemsens Wight, op. cit.
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discutere le circostanze e risolvere le conseguelgtacrimine. Gli elementi principali della
giustizia riparativa possono essere riscontrailauni elementi: innanzitutto, la riconciliaziona f

la vittima e l'autore del reato e la presenza disscsincere da parte dell’offensore; il risarciment
alla persona offesa del danno subito in forma dnmensazione monetaria o simbolica; la
riabilitazione del criminale per ridurre il rischidi recidiva, per prevenire future forme di
vittimizzazione e per ricostruire quel senso di ooita leso dall’evento delittuoSG.

In Europa, la mediazione penale rappresenta lizrazione piu nota ed utilizzata della giustizia
riparativa. Essa consiste in un incontro fra ldaim#& e l'autore del suo reato, solitamente alla
presenza di uno o due mediatori, al duplice scap@arcire la vittima, anche in modo simbolico,
del danno subito e di offrire la possibilita alltate del reato di scusarsi dei danni causati: “jn.]
effetti la mediazione é quel processo di scamhimtdrazione appunto, attraverso il quale si offre
alla vittima l'opportunita di incontrare gli autodei delitti che le hanno procurato danno, per
fornirle un sostegno psicologico e per consentilleottenere un equo compenso per il danno
subito™%,

All'inizio del processo di mediazione sia I'autarlee la vittima vengono ascoltati separatamente dal
mediatore, il quale deve valutare se vi siano ledcooni per le quali non e possibile intraprendere

il percorso, come ad esempio il rischio di violeriicaca o verbale o la presenza di patologie
psichiatriche. In molti casi I'offensore e il primad incontrare il mediatore, al fine di non
alimentare le aspettative della vittima nel casounnon sia possibile procedere. Dopo questa fase
iniziale si passa alla sessione di mediazione,dgve svolgersi in un luogo neutrale. Agli incontri
partecipano sempre sia l'autore che la vittimareato. Sono previsti diversi approcci metodologici
che guidano lo svolgimento pratico degli incorariche a seconda del reato che e stato perpetrato;
tutti comunque hanno lo scopo di rafforzare chcaasato il danno e chi lo ha subito, dando loro la

possibilita di parlare e di chiarirsi in un amberthe non e accusatorio. Lo scopo e quello di

195 Al fine di diffondere la conoscenza ed implemeatdn sviluppo della giustizia riparativa, & degnandta
I'esperienza delEuropean Forum for Restorative Justiohe trova parzialmente le sue origini nella Rataondazione
del Consiglio d’Europa riguardante la mediazionenmaterie penali (1996-1999). Esso nasce da#'ideun gruppo
di studiosi ed accademici decisi a diffondere euldjare le tematiche dell@storative justicee della mediazione in
ambito penale: venne cosi riunito un team di espedvenienti da ogni nazione europea ed orgaréziatprima
conferenza nell’'ottobre 1999. La segreteria delrorsi trova presso il Dipartimento di Legge e Crialogia
dell’'Universita Cattolica di Leuven. Successivi antri, seminari e laboratori portarono alla fonda& nel dicembre
del 2000 del “Forum Europeo per la Mediazione Wi#iCriminale e Giustizia RiparativaEQropean Forum for
Victim-Offender Mediation and Restorative Justicé quale venne rinominato nel 200Buropean Forum for
Restorative Justiceln accordo con il proprio statuto, I'obiettivoimeipale del forum e quello di promuovere lo
sviluppo e la diffusione della mediazione penake diutore e vittima di reato e delle altre pratidedla giustizia
riparativa in tutta Europa. Le altre finalita delrdm sono la promozione a livello internazionaldladscambio di
informazioni e di mutuo aiuto; la promozione di usaluppo effettivo delle politiche e delle basotiehe della
giustizia riparativa, dei servizi e della legistaze; attivita di ricerca. Il sito internet del fone: www.euforumrj.org. In
I. Aertsen, “Restorative justice through networkirgreport from Europe”, in J. Glazewski, E. Vanr[Bpuy, S.
Parmentier, A. Dissel (edsRestorative justice: politics, policies and prosigeduta, Cape Town, 2007, pp. 91-112.
19 A Balloni, “Prefazione”, in R. Bisi (a cura dfjttimologia. Dinamiche relazionali tra vittimizzane e mediazione
Franco Angeli, Milano, 2004, p. 8.
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esprimere i propri sentimenti e di ascoltare quedll'altro. La vittima e I'offensore hanno la
possibilita di intervenire con un breve discorsealzendo come € stato vissuto I'evento criminoso,
senza essere interrotti dall’altro: la prima esplaneecessita di ottenere un risarcimento finaiziar

0 emotivo, mentre al secondo e data la possilditéiparare al torto inflitto, anche solamente
attraverso un sincero pentimento. Molto spessoeicq@rso di mediazione si conclude con un
accordo scritto, che pud essere visionato al gaud@ momento in cui deve emettere la sentéhza
La mediazione e prevista in molti paesi, come ¢gitiSJniti, il Canada, I'Inghilterra, il Galles, la
Francia, il Belgio, I'Austria, la Germania, I'ltali(solo per quei reati commessi dai minorenni e per
quelli di competenza del Giudice di Pace penaleuog dei quali ha sviluppato proprie modalita di
implementazione e lintroduzione in momenti dived#l procedimento penale. E comunque
presente una Raccomandazione R(99) 19 del comiteitoministri del Consiglio d’Europd
(Council of Europe, Committee of Ministers, Recontdagon no. r (99) 19 of the committee of
ministers to member states concerning mediatiopanal matterk relativa alla mediazione in
materia penale, che stabilisce i principi e le dirgrida che devono essere osservate dagli Stati
membri al fine di promuovere e sviluppare la mediag penale. Questa raccomandazione delinea
sei direttrici di lavoro: “Definizione”, “Principigenerali”, “Basi legali”, “ll funzionamento della
giustizia penale in relazione alla mediazione”, ftihzionamento dei sevizi di mediazione” e “I
continui sviluppi della mediazione”.

Fino ad ora é stato osservato come |'approccicadetitorative justicee della mediazione penale
possano essere concretamente utili per accresediee persone offese dal reato sentimenti di
soddisfazione. Un altro “successo” da attribuiremavimenti a favore delle vittime puo essere
considerato iVictim Impact Statement

Infatti, “Il diritto di partecipare al processocinso il diritto ad assistere al procedimento pereadli
essere ascoltate durante le diverse fasi di quisty € importante per le vittime di reato. La
maggior pare delle vittime € interessata a paréeei@l procedimento e a riportare, con parole
proprie, la sua storia®. E proprio questo offre itictim impact statemenin alcune nazioni (come
gli Stati Uniti, il Canada, la Nuova Zelanda, I'@Qtin), durante il procedimento penale, le vittime
hanno la possibilita di essere ascoltate dalleecdidle atto consiste in una dichiarazione pretenta
in forma scritta o orale che permette alle perdese dal reato di raccontare i danni causati dal
crimine e di esprimere rabbia, frustrazioni e lesgguenze subite da un punto di vista fisico,

psicologico e finanziario. Nictim impact statememitende quindi dare voce alle vittime all’interno

197) . Aertsen, R. Mackay, C. Pelikan, J. WillemsevisWright, op.cit.

198 hitps://wed.coe.int/ViewDoc.jsp?Ref=Rec(99)19&®esCM&Lang=en

199 J.V. Roberts, E. Erez, “Communication at sentaqcihe expressive function of Victim Impact Statetiein A.
Bottoms, J.V. Roberts (edsHearing the victim. Adversarial justice, crime wics and the StatéNillan Publishing,
Cullompton, 2010, p. 248 [traduzione mia].

84



del procedimento penale, incoraggiando il raccalgite conseguenze del crimine. ESso puo essere
presentato dalla stessa persona offesa, da quabtinparla a suo nome, dai parenti della vittima
deceduta, dai genitori o dal tutore di un bamboh@,un coniuge. La presentazione diimpact
statemente volontaria: nessuna vittima € obbligata a soneeuno, essa deve coscientemente
scegliere di informare la corte dell’impatto delntne sulla sua vita. Dal momento in cui questo
documento volontario & stato prodotto, esso deserespreso in considerazione dal giudice nel
momento in cui emette la senteffZa

Questi strumenti non sono presenti in tutte le ordzieuropee o mondiali, e la loro applicazione é
sicuramente parziale; essi concorrono a dare Mtegidime proprio nel momento in cui hanno piu
bisogno di esprimere le proprie emozioni: rabbiastrazione, disturbi, ma anche speranza,
aspettative, desideri. Cosi: “[...] dare alle vittird&itti nel procedimento penale riduce la loro
alienazione, incrementa la loro soddisfazione selasazione di essere trattate giustamente, infine
restituisce la dignitZ®™.

Il paradigma dellaestorative justicenon é certamente esente da critiche e da giudgativi. Il
primo problema che si pone riguarda la posiziore lehpratiche della giustizia ripartiva devono
occupare all'interno del sistema penale. In paldie) si puo ragionare sul fatto se essa posseeesse
considerata una forma alternativa di giustizia o randello che affianchi quelli di giustizia
tradizionale (in particolare I'esempio riabilitatly Da un lato gli strumenti di questo paradigma
possono realizzarsi completamente al di fuori tddkma penale, operando in maniera parallela al
procedimento ordinario, ma senza rapporti con eBsdlaltro lato, la giustizia riparativa puo
rappresentare un’alternativa al sistema penaldizzaado i propri obiettivi comunque sempre al
suo interno. Legato a questo aspetto si trovaricetio di assunzione di responsabilita da parte
dell'autore del reato, presupposto affinché ogatipa riparativa possa verificarsi ed elemento dal
guale non si puo prescindere. “Ma I'assunzioneiassunzione di responsabilita, dovrebbe essere
tanto piu sostanzialmente tale quanto piu si alointda quei rischi di strumentalita che
strutturalmente sono presenti in questa idea dgiliatizia riparativa®% E necessario pertanto
evitare quelle pressioni che possano spingereofautel reato a partecipare, ad esempio, ad una
pratica mediatoria in modo strumentale, opporticosie finalizzato ad ottenere dei benefici
processuali. Contemporaneamente, la vittima noe dewntirsi costretta a comprendere e ad essere
indulgente nei confronti dell’autore del reato. d@elta di partecipare alla mediazione deve essere

assolutamente volontaria e pud essere revocataudfsigsi momento, tornando senza alcun

200 http://www.creve.ca/docs/VictimimpactStatement$. pd

201 A Crawford, J. Goodeyp. cit, p. 165 [traduzione mia].

202 G. Mosconi, La giustizia riparativa come alternativa al carcere in
http://www.ristretti.it/giornale/numeri/42007/giisariparativa.htm
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pregiudizio alliter procedimentale. Le finalita della giustizia rig@ra consistono nella
ricomposizione del conflitto e in una forma di rigenento alla vittima. Il conflitto pero prevede
una situazione di disparita fra l'autore e la witti differenza che nelle attivita riparative non
dovrebbe essere presente. Puo essere inoltre feseischio che proprio la riparazione nei
confronti della vittima venga imposta come ultegiganzione e come ultima possibilita per ottenere

benefici giudiziari.

3.2. La vittima di reato all'interno del sistema p@ale italiano

La figura della vittima e stata per lungo tempooigita e dimenticata nel contesto giuridico,
criminologico, sociale italiano; prova di questdl &atto che la stessa parola “vittima” non sia
praticamente mai usata dai legislatori moderni, preferiscono usare termini come “soggetto”,
“offeso”, indicando in questo modo colui che éltite del bene tutelato dalla norma che il reato ha
infranto.

Il diritto penale italiano offre una definizioneldermine “persona offesa da un reato” parziale e
sicuramente non soddisfacente. L’'art. 74 del Codigarocedura penale prevede: “L’azione civile
per le restituzioni e per il risarcimento del darticcui all’art. 185 del codice penale puo essere
esercitata nel processo penale dal soggetto akduatato ha recato il danno ovvero dai suoi
successori universali, nei confronti dell'imputatdel responsabile civile”. La definizione giuridic

di vittima quindi si esaurisce solamente in “sotmedl quale il reato ha recato il danno” ed e
collegata all’'esercizio, all'interno del procedinemenale, dell’'azione civile per le restituzioni e
risarcimento di un danno. Infatti, “la nozione ditwma e piu ampia di quella tradizionale di
'‘persona offesa dal reato’ e consente di esteraetati coloro che subiscono fenomeni di
vittimizzazione gli strumenti preventivi e terapeutche la societa predispone (o dovrebbe
predisporre) per le vittime della criminalita ed,denerale, delle macroscopiche disfunzioni della
realta odierna®,

Il diritto italiano distingue tra il soggetto titre dell’azione civile e la figura dell’offeso delato: il
primo “va ricondotto nell’ambito della tutela deB&ra patrimoniale e del diritto al risarcimen& d
danno che dall'azione criminosa sia ad essa detit4t la seconda, invece, “opera nel contesto del
riconoscimento ufficiale di un interesse del privatla persecuzione penale dell’autore del reato.
Da questo punto di vista, si pud ben condivideopifiione secondo la quale alla persona offesa

viene, sostanzialmente, assegnato un ruolo di aqoersale privata, sussidiaria 0 accessoria rispetto

203 M. Correra, D. Ripontiop. cit, p. XVII.
24D, Siracusano, A. Galati., G. Tranchina, E. ZaapBiritto processuale penale. Volume prim@juffré, Milano,
2001, p. 194.
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a quella pubblic#’® una vittima pud quindi solamente aspirare aknimento di un risarcimento
economico che spesse volte non sara soddisfaceetgye € priva di qualsiasi diritto nella fase
decisionale.

Oltre agli individui fisici, anche le persone guicghe, pubbliche o private vengono considerate
“persone offese dal reato”. Inoltre, come e previséll'art. 91 del Codice di procedura penale,
possono costituirsi parte civile all’interno di procedimento penale e godere, in ogni stato e grado
del procedimento, i diritti e le facolta attribuitila persona offesa dal reato anche enti ed
associazioni senza scopo di lucro che tutelanintgressi lesi dal reato. La loro partecipazione e
comunque subordinata al consenso delle personsegféet. 92 c.p.p.), “e cio per impedire presenze
che potrebbero risultare a questi non graditi [...$aggetto direttamente interessato ha tutto il
diritto di pretendere che le proprie mosse non aangstacolaté®®.

Come afferma I'art. 90 comma 1 del Codice di procadgenale “La persona offesa dal reato, oltre
ad esercitare i diritti e le facolta ad essa esarmagnte riconosciuti dalla legge, in ogni statoaelg

del procedimento puo presentare memorie e, comsisnke del giudizio di cassazione, indicare
elementi di prova”. | diritti e le facolta in mamdla persona offesa sono principalmente di impulso
e di controllo: per esempio essa ha diritto a nang@run difensore con funzione di mera assistenza
tecnica; ad usufruire del gratuito patrocinio; dlesitare al pubblico ministero la promozione
dell'incidente probatorio e quindi ad assistervirggmalmente; a presentare opposizione
all'archiviazione richiesta dal pubblico ministerad essere avvisata della data dell’udienza
preliminare, alla notifica del decreto che dispangiudizio; a sollecitare il pubblico ministero
affinché proponga impugnazione. L’offeso inoltrefhaolta di sollecitare al procuratore generale
'avocazione delle indagini preliminari, di suggerdomande nel corso dell’esame testimoniale in
dibattimento. Fra diritti e facolta vi e differenzeelle conseguenze: mentre nel primo caso il
destinatario (che pud essere il giudice o il puablministero) ha il dovere nel pronunciarsi
attraverso un procedimento, nel secondo caso qobstigo viene a cadef¥.

La vittima assume un ruolo rilevante nel dirittonpke sostanziale per quanto concerne la
gualificazione delle fattispecie punibili; cositBedella persona offesa pud rendere illeciti fatti
penalmente leciti (per esempio atti sessuali caronji In altri casi viene presa in considerazitme
condizione di infermita, di status, di parenteldlad@ittima, che determina la configurabilita di
attenuanti o aggravanti nella decisione della geevail red®. Dunque la presenza della vittima &

funzionale per discernere cio che é lecito da b@ mon lo €, oppure per decidere la punizione per

205 Ivi

208 |hidem p. 200.

27 |bidem.

208 v/, Zincani, “Vittime e diritto penale”, in R. BisiP. Faccioli (a cura di)Con gli occhi della vittima. Approccio
interdisciplinare alla vittimologiaFranco Angeli, Milano, 1996, pp. 50-55.
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l'autore di un reato; in ogni caso ha uno spazicoaa troppo limitato all'interno del procedimento
penale. Diventa quindi necessaria “una nuova e msgaqttenzione alla vittima, condizione
indispensabile per la comprensione aadting-out criminale e del crimine nel suo complesso,
nonché per I'esatta attribuzione di responsahiliciarico del reg®®.
Un problema da non sottovalutare che la vittimaedaffrontare e quello della lentezza della
giustizia italiana: i gravissimi ritardi con cuissponde alla domanda di giustizia sono sicurament
dovuti alla durata eccessiva dei procedimenti ¢lagipdica spesso la possibilita che la vittima veda
puniti i suoi colpevoli e che pud scoraggiarla ailaprendere una via legale. Se il processo penale
non tutela interamente la vittima, puo e deve hnatulteriori danni. Per prima cosa percio sarebbe
piu appropriato una piu corretta formulazione lgiga che possa assistere in maniera diretta ed
efficace la persona offesa, evitando cosi di riglliintervento al solo risarcimento economico del
danno, il quale nulla pud togliere al dramma deitamizzazioné™®.
In particolare, un’evoluzione dei diritti della titha, nel panorama giuridico italiano, € avvenuto
grazie alla nascita del cosiddetto “nuovo procemstale italiano”, emanato dal D.P.R. n.447 del 22
settembre 1988; esso € contraddistinto dal passaggin procedimento di tipo inquisitorio ad uno
di tipo accusatorfd’. Con riferimento alla figura della persona offelséh reato, vengono prese dal
legislatore una serie di scelte rilevanti da untpudi vista vittimologico: innanzitutto, viene
dedicato alla vittima un intero titolo del nuovodame e le vengono devoluti importanti diritti,
almeno sul piano formale e teorico: “si affermdahmodo la centralita della vittima del reato, non
piu vista come un soggetto 'naturalmente’ estrah@oocesso penale, che vi partecipa al solo fine
di svolgere una richiesta di risarcimento. [...] Largona offesa dal reato assume nel processo
penale un duplice ruolo, svolgendo da un lato ittidi ‘adesione’ alle iniziative del pubblico
ministero, dall’altro verificando e controllandocibrretto esercizio dell’azione penale, sin dadisef
pre-processuale delle indagini preliminat”
Per quanto concerne i diritti di titolarita delliétina, Correra e Riporftt® identificano:

a) diritto di ricevere I'informazione di garanzia emmare un difensore (artt. 101 e 369 c.p.p.);

b) diritto di proporre querela o istanza di proceditogartt. 336 e 341 c.p.p.);

29 M. Correra, D. Ripontiop. cit, p. 38.

20, scivoletto, “Giustizia e vittime di maltrattant#, in R. Bisi, P. Faccioli (a cura dipp.cit, pp. 42-49.

21| nuovo rito & contraddistinto dall’'abolizione Iefase istruttoria, che era coperta dal segratdavore di un

processo di stampo accusatorio, cioé ad un proagdisparti, che distingue nettamente fra il giudeda pubblica

accusa. Il sistema precedente del codice Roccoaawmeece cumulato il ruolo del giudice e dellacauprevedendo
una fase istruttoria svolta o da un pubblico-meristgiudice o da un giudice esercitante anche @mzi pubblico

ministero. Ne consegue quindi una rinnovata cetardhta al dibattimento in contradditorio fra asa® difesa, davanti
ad un giudice terzo ed imparziale poiché non cdtowveell’attivita dell’acquisizione delle prove @m influenzato da
una precedente assunzione proprio delle prove fas&aistruttoria. In M. Correra, D. Ripontp. cit.

22 M. Correra, D. Ripontiop. cit, p. 98.

13 |bidem
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c) diritto di partecipare agli accertamenti tecnichnipetibili disposti dal pubblico ministero
(art. 360 c.p.p.) e di esaminare i relativi attmmento del deposito (art. 366 c.p.p.);

d) diritto di richiedere al pubblico ministero la foalazione di una richiesta di incidente
probatorio (art. 394 c.p.p.);

e) diritto di partecipare all’incidente probatorio,rcta possibilita di visionare ed estrarre copia
degli atti al momento del deposito (artt. 394, 39&l c.p.p.);

f) diritto di partecipazione all'udienza in camera alinsiglio disposta dal giudice per le
indagini preliminari che non ritiene di accogliele richiesta del pubblico ministero di
prorogare il termine per le indagini preliminanit(a&#06, comma 5, c.p.p.);

g) diritto di essere ascoltata all’'udienza in cameracahsiglio disposta dal giudice per le
indagini preliminari che non ritiene di accoglidee richiesta di archiviazione svolta dal
pubblico ministero (art. 409, comma 2, c.p.p.);

h) facolta di richiedere che non si proceda all'ar@dione senza prima essere avvisata e di
presentare richiesta motivata di prosecuzione daliagini preliminari (artt. 408 e 411
C.p.p.);

i) facolta di richiedere al procuratore generale dpdire l'avocazione delle indagini
preliminari (art. 413 c.p.p.);

J) facolta di presentare memorie ed indicare elentBiova in ogni stato e grado del giudizio
(art. 90 c.p.p.).

Bisogna pero osservare come il ruolo importantéadé@ttima svanisca alla fine delle indagini
preliminari: se essa infatti non si costituiscet@aivile (artt. 421, comma 2 e 523, comma 1 ¢)p.p.
non puo intervenire nella discussione finale, neliénza preliminare e nel dibattimento.

Alcuni passi avanti rispetto al coinvolgimento dellittima nell’azione penale sono stati compiuti
anche grazie alla nascita del nuovo processo pelinalempetenza del giudice di pace, nato con il
D.lgs. 274/2000. In questa nuova prospettiva, lesqrea offesa ha un ruolo centrale e si sente
finalmente parte integrante di un procedimento €he modo totale preposto alla tutela dei suoi
interessi. Tale procedimento infatti esalta le s di superamento del conflitto fra le partiae
persona offesa diventa una presenza fondamental@roeesso. Il reato e, infatti, prima che
un’offesa all’ordinamento giuridico, un atto negaticoncreto contro la vittima, nei confronti della
quale I'aggressore deve porre in essere un’attipgratricé™

La persona offesa diventa la protagonista del gsmdan quanto segna l'incipit proprio del
procedimento e ne scandisce le fasi successipetdre d'impulso dato all'offeso non € comunque

idoneo di per sé a provocare il passaggio alla pfaseessuale; si evita in questo modo il rischio di

24 G. Riccio, “Prefazione”, in E. Aghina, P. Piccigi cura di),ll giudice di pace penale. Commento organico al D.
Igs. 28-8-2000, n. 274&dizioni giuridiche Simone, Napoli, 2001.
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confermare chiamate in giudizio totalmente inforedat chiaramente strumentali. E essa infatti,
nella quasi totalita dei casi, a comunicarendditia criminis alle agenzie di controllo e quindi ad
attivare il circuito penale (art. 21 D.Igs. 274/2D0Un ulteriore strumento in mano alla vittima &
costituito dal “ricorso diretto”, il cui obiettiveé quello di tentare di “rimediare alla frequente
insoddisfazione delle vittime davanti all'inerziapésso inevitabile) del pubblico ministero nel
perseguire le condotte criminose, fornendo loranezzo rapido di accesso alla giurisdizidti2z”
Anche da questo punto di vista il legislatore Hatintentato di offrire alla persona offesa datre

un notevole ampliamento delle sue facolta all'intedel procedimento: “La novella relativa alla
competenza penale del giudice di pace viene coginaare, sebbene entro i confini di una giustizia
“‘minore”, il ritardo dell’ordinamento nella prevaie di adeguati strumenti processuali a tutela
della vittima del reato in quanto tale, ossia aspiredere dalla eventuale posizione dei
danneggiati*'®.

La situazione nel nostro Paese, per quanto conckrnggura della vittima all’interno del
procedimento penale, & abbastanza carente, andig@@ssono trovare segnali positivi a proposito,
come il sopra citato procedimento di competenzagaalice di pace penale e le diverse Proposte e
Disegni di legge che sono stati presentati alla €andei Deputati e al Senato che riguardano

I'assistenza, il sostegno, la tutela delle vittides reati nella XV e XVI Legislatufd’. Si pud citare

215 D. Negri, “Commento all’Art. 21 — Ricorso immediaal giudice”, in M. Chiavario, E. Marzaduri (a audi),
Giudice di pace e processo penale. Commento as.dd§ agosto 2000 n. 274 e alle successive modjfi¢hET,
Torino, 2002, p. 199.

2% |hidem,p. 196.

27 per quanto riguarda la XV Legislatura, in partégelsi segnalano (in www.senato.it; www.camera.it):

- Proposta di Legge n. 30 d'iniziative del deputBtmato, presentata il 28 aprile 2006, in tema didge quadro per
I'assistenza, il sostegno e la tutela delle vittie¢ reati”;

- Proposta di Legge n. 520 d'iniziativa dei depuTatlotti, Crisci, D’Antona, De Biasi, De Brasi, & Filippeschi,
Fincato, Cinzia Maria Fontana, Giulietti,Grassi,liii, Leoni, Mantini, Marone, Martella, Ricardo rkonio Merlo,
Motta, Musi, Nardi, Ottone, Pinotti, Poletti, RaiRuggeri, Rugghia, presentata I'8 maggio 200Gema di “Legge
guadro per l'assistenza, il sostegno e la tutelle ditime dei reati”;

- Proposta di Legge Costituzionale n. 1242 d'iriizéa del deputato Boato, presentata il 29 giugn8620n tema di
“Modifica all'articolo 111 della Costituzione in nexia di garanzia dei diritti delle vittime di redt

- Proposta di Legge Costituzionale n. 2863 d'irizéa dei deputati Cirielli, Bellotti, Benedetti \&itini, Bono,
Catanoso, De Corato, Lamorte, Murgia, Angela Napgdicchera, presentata il 4 luglio 2007, in tema&Mibdifica
all'articolo 111 della Costituzione in materia dtdla delle vittime dei reati e delle persone dggree da reati”;

- Disegno di Legge n. 112 d'iniziativa dei senafditali, Calvi, Negri, Legnini, Franco Vittoria, gnedoli, Zavoli,
Barbolini, Magistrelli, Manzella, Banti, Mercatalfasson, Carloni, Soliani e Grassi, comunicato Rilesidenza il 29
aprile 2006, in tema di “Legge quadro per I'assizgte il sostegno e la tutela di vittime dei reati”;

- Disegno di Legge Costituzionale n. 742 d’iniaiatidei senatori Casson, Bellini, Cossiga, De Sim@umati, Fuda,
Malabarba, Manzella, Mongiello, Montino, Rossa, dld, Vitali e Formisano, comunicato alla Presideiiz4 luglio
2006, in tema di “Modifica dell'articolo 111 del2ostituzione, in materia di tutela e di garanziadietti delle vittime
di un reato”.

Per quanto riguarda la Legislatura XVI, in partarel si segnalano (in www.senato.it; www.camera.it):

- Proposta di Legge Costituzionale n. 199 d'inizatdel deputato Cirielli, presentata il 29 apr@@08, in tema di
“Modifica all'articolo 111 della Costituzione in rreia di tutela delle vittime di reati e delle pene danneggiate da
reati”;

- Proposta di Legge n. 202 d'iniziativa del deput@irielli, presentata il 29 aprile 2008, in temia“htroduzione
dell’'articolo 187-bis del codice penale e altrepdsizioni in materia di risarcimento dei danni dgate dello Stato in
favore delle vittime di reati”;
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la proposta del Disegno di Legge n. 112 preserit2® aprile 2006 d’iniziativa dei Senatori Vitali,
Calvi, Negri, Legnini, Franco, Pignadoli, ZavoliaBolini, Magistrelli, Manzella, Banti, Mercatali,
Casson, Carloni, Soliani e Grassi in tema di “Leggadro per I'assistenza, il sostegno e la tutela
delle vittime dei reati”. Tale proposta mira a gdana alla vittima un’informazione approfondita dei
diritti che le spettano in sede giudiziaria e amistiativa (articolo 4); un ampliamento delle sue
facolta all’interno del processo penale in mode td poter partecipare attivamente all'internoadell
vicenda giudiziaria (articolo 5); un’assistenzandtura monetaria, cioe la possibilita di accesso ad
un Fondo di assistenza istituito presso il Ministdella Giustizia (articolo 6); la creazione presso
ogni ufficio territoriale del Governo di uno spditeper le vittime dei reati (articolo 10), il qul
possa predisporre, fra I'altro, le opportune irtiza e misure sul territorio al fine di preveniie |
vittimizzazione e favorire la tutela e la solid&i@ei confronti delle vittime e dei soggetti achi®

di vittimizzazione (articolo 10, comma 2, punto d).

Non si puo non riconoscere che la giurisprudenzdemm, aiutata anche dallo sviluppo degli studi
in abiti criminologico e vittimologico, stia ceraadm di valorizzare la figura della vittima all'intes

del procedimento penale; d’altro lato, non si poa niconoscere che tali iniziative siano “lodevoli
nella loro idea concezionale ma purtroppo pochioimpleti e spesso non concretamente

realizzabilf*®.

3.3. La vittima di reato all'interno del sistema p@ale belga

Allo scopo di studiare la riabilitazione penale @nparare la ricerca, ho trascorso sei mesi in
Belgio, a Leuven, alla Katholieke Universiteit Lewmy dipartimento di Legge, presso il LINC -
Leuven Institute of Criminology . Come si € giatsliheato, infatti, nei due Paesi sia le condizioni
per ottenere tale istituto che gli effetti sono tadaimili, pertanto si prestano bene ad un conéront

A partire dagli anni Novanta in Belgio, grazie lfluenza di vari studi di carattere criminologieo

giuridico, nonché alla comparsa sempre piu pregndnun largo movimento di riforme a favore

- Proposta di Legge n. 631 d'iniziativa dei depufoliedri e Rivolta, presentata il 29 aprile 2008,tema di
“Modifiche al testo unico di cui al regio decret® diugno 1931, n. 773, concernenti i provvediménpolizia e la loro
esecuzione e lativita di sicurezza private, e norme per il risarcimergodinni subiti dalle vittime di reati”;

- Proposta di Legge Costituzionale n. 1039 d'inizeadel deputato Villico Calipari, presentata 4 tnaggio 2008, in
tema di “Modifica all’articolo 111 della Costituzie, in materia di tutela e di garanzia dei didiglle vittime di un
reato”;

- Disegno di Legge n. 77 d'iniziativa del senatdfitali, comunicato alla Presidenza il 29 aprile 80t tema di
“Legge quadro per I'assistenza, il sostegno etkddudi vittime dei reati”;

- Disegno di Legge Costituzionale n. 450 d'iniaratdel senatore Casson, comunicato alla Presidénzeggio 2008,
in tema di “Modifica dell’'articolo 111 della Costitione, in materia di tutela e di garanzia deitiiidielle vittime di un
reato”:

- Disegno di Legge n. 1697 d'iniziativa dei senaBwgnano, Carlino, Belisario, Giambrone, Astorafdio, De Toni,
Di Nardo, Lannutti, Li Gotti, Mascitelli, Pardi, Biea, Russo, comunicato alla Presidenza il 20dug009, in tema di
“Nuove disposizioni in materia di prevenzione etcasto alla violenza di genere e di tutela e sostegle vittime”.
28 M. Correra, D. Ripontiop. cit, p. 135.
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delle vittime, si e cercato di porre rimedio allasjzione della persona offesa dal reato all'interno
del procedimento penale. Sono state molte le legginate al fine di offrire un trattamento equo
alle vittime e di migliorare il loro coinvolgimentl’interno della giustizia criminale e del proses
penale: “ella appare come tale nel diritto dellacedura penale, e non piu solamente come quella
che si & costituita parte civile, diventando cas parte del processo penafé”

Innanzitutto, si puo citare la legge 5 agosto 1982, 46, che tratta il tema della funzione
informativa della polizia ed insiste sull’'obbligda parte dei servizi di pubblica sicurezza, di ii@n
informazioni alle vittime di reati. Nel 1998 venpeomulgata la legge 12 marzo 1998, la cosiddetta
“Loi Franchimont, relativa al miglioramento della procedura penaldivello informativo ed
istruttorio. La stessa legge ha introdotto @elde d’instruction criminellenel Titolo preliminare,
l'art. 5bis, che offre alla vittima la possibilita di dichiasa persona lesapérsonne lésée
acquisendo quindi diritto di essere informata rigiode tappe del procedimento penale anche senza
la costituzione di parte civile. La legge 28 makf0 ha introdotto I'art. 21fuinquiesnel Code
d’instruction criminelle che prevede che, in caso di comparizione immedd¢dbano essere
comunicate alle vittime luogo, giorno ed ora dellanparizione. L'art. ter, Titolo preliminare del
Code d'instruction criminelleintrodotto dalla legge del 19 dicembre 2002, gnige I'obbligo di
informare tutte le persone interessate a far valprepri diritti sui beni confiscati riguardo laath
d’'udienza davanti al giudice. Piu in generale,tI’&bis Titolo preliminare delCode d'instruction
criminelle aggiunto grazie alla legge 25 aprile 2005, eladaobbligo legale il dovere morale di
trattare correttamente le vittime di reato. Infine,altra normativa degna di nota e la legge del 22
giugno 2005, che prevede la possibilita della madre per tutte le parti coinvolte in un processo
penale, comprendente le vittime di reato, indipetel@ente dalla loro costituzione di pare civile, e
dei suoi congiunti.

Ogni persona che ha subito un crimine, o che stidnaverlo patito, puod costituirsi parte civile
davanti al giudice istruttore, permettendo cosiitio dell’'azione penale pubblica. Infatti, con la
costituzione di parte civile si apre la fase igtoua del procedimento. L'introduzione della laurg
della persona offesa da un delitp@e(sonne |éséeche si colloca in una posizione intermedia &a |
vittima che denuncia e colei che si costituisceeeaivile, ha I'obiettivo di cercare di porre rimed
alla posizione incerta di coloro che denunciantidlusore ma senza costituirsi parte civile, e quind
senza diritto di ricevere nessuna informazioneaida gli sviluppi del procedimento. La persona
lesa cosi ha facolta di farsi assistere da un ateodi inserire nel fascicolo processuale ogni
documento utile, & informata in caso di archiviaeio dell’apertura di un’istruttoi&.

219 M. Franchimont, A. Jacobs, A. Massktanuel de procédure pénalearcier, Bruxelles, 2006, p. 152 [traduzione
mia].
220\, Chiavario (a cura dipp.cit.
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La definizione di azione civile € espressa dall’&rdel Titolo preliminare deCode d’instruction
criminelle e quell’azione “per la riparazione del danno ednisla un reato appartenente a coloro
che hanno sofferto questo danffd” L'azione civile implica quindi tre elementi: urelito, un
danno e la relazione causale fra queste. Ai sensilé articolo, si costituiscono parte civile
solamente coloro che vogliono che il danno subéaiparato. L’'oggetto dell'azione civile & quindi
la riparazione di un danno causato dal reato. lzzone di danno & molto vasta e puo riguardare, ad
esempio, la liberta di una persona, il suo ondraspetto di questo, la sua integrita fisica, oisu
beni e puo essere di tipo materiale o0 morale. [|pss0 non rappresenta solamente la violazione di
un diritto, ma anche la lesione di un interessecdasiderarsi riparabile. La parte civile deve
comungue avere subito un danno reale, non puo0 igutehtare un’azione civile sulla base di una
minaccia o sul tentativo di un crimine che non lhadptto alcun effetto nocivo. L’incarico della
prova in materia penale € pero molto oneroso: bigquprtare la prova dell’esistenza del reato e di
ciascuno dei suoi elementi costitutivi e se l'imgiatinvoca una causa di giustificazione di non
provata attendibilita, € la parte civile a dovendstrare che tale causa non esiste. L'azione civile
deve avere luogo con gli stessi tempi e con giisstgiudici dell’azione pubbli¢&*

Come precedentemente osservato, accanto alla faglia vittima come parte civile, nel sistema
giudiziario belga si trova anche la figura dellasoma lesa ex artbts, Titolo preliminare delCode
d’instruction criminelle il primo comma afferma “Acquisisce la qualitabrsona lesa colui che
dichiara di aver subito un danno derivante da @tot&>. Tale definizione & propria di qualsiasi
vittima di reato, indipendentemente dalla costngi di parte civile: la persona lesa quindi assume
un vero ruolo all’interno della procedura penaleche se non e parte del processo stesso. Essa ha
diritto a farsi rappresentare ed assistere da uacato, puo far aggiungere al fascicolo processuale
tutti i documenti che ritiene utili, in piu “e quese il principale interesse della dichiarazione di
parte lesa — essa viene informata delle tappe amledimento, dell'archiviazione e delle sue
motivazioni, dell’atto di fissazione della data dati al giudice; per rispettare lo spirito dellgde,

va da sé che la persona lesa deve allo stesso pss#we informata nel momento in cui sono
previste una transazione o una mediazione penal&*f?..Contrariamente alla costituzione di parte
civile, la vittima che si dichiara parte lesa n@ndtcesso al fascicolo e non puo presentare istanze
La vittima in quanto tale € comunque portatriceliditti inalienabili, indipendentemente dalla sua

costituzione di parte civile o di persona lesa.

221 Art. 3bis, Titre preliminaire Code d'instruction criminelle“L’action pour la réparation du dommage causé yre
infraction appartient a ceux qui ont souffert deloenmage”.

222 M. Franchimont, A. Jacobs, A. Massep, cit.

223 Art. Bbis, Titre preliminaire,Code d’instruction criminelle“Acquiert la qualité de personne lésée celui dgtlare
avoir subi un dommage découlant d’une infraction”.

224 M. Franchimont, A. Jacobs, A. Massep,cit, p.162 [traduzione mia].
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Tali facoltd possono essere cosi sintetiZZate

a)

b)

d)

diritto al rispetto e ad un trattamento correttoqualita di vittima, ogni persona ha il diritto
di essere trattata con tatto, benevolmente e tamenhte, qualsiasi sia il reato subito e
gualsiasi sia la nazionalita, I'estrazione socidleredo religioso o politico, I'orientamento
sessuale;

diritto ad ottenere informazioni: una vittima haittio ad essere sostenuta da professionisti, i
qguali devono fornire ogni tipo di spiegazione, cimgento, precisazione in merito al
percorso da intraprendere, che potra essere dietipslativo, psicologico, medico, sociale;
diritto a dare informazioni: le vittime hanno ancihaliritto-dovere di dare alle autorita
preposte tutte le informazioni utili a sua conozeen

diritto ad una assistenza giudiziaria: I'aiuto gilizo puo essere di prima o seconda linea. La
prima tipologia di servizio permette di ottenereatgitamente insegnamenti pratici,
informazioni giuridiche e una prima opinione legadb® necessario, puo anche orientare la
vittima verso un servizio specializzato. Tale tg@a di servizio si trova stabilmente in ogni
palazzo di giustizia, presso i giudici di pacemaisons de justicealcune amministrazioni
comunali, i Centri Pubblici di Azione Social€dntre Public d'Action SocialeCPAS o
presso diverse associazioni senza scopo di lasso€iation sans but lucratif ASBL) che
dispongono di un servizio giuridico. L’aiuto giuied di seconda linea invece permette di
usufruire dei servizi di un avvocato, che possasere gratuiti 0 parzialmente a pagamento,
a seconda del reddito; se esso non e sufficiemtattime hanno la possibilita, a determinate
condizioni, di chiedere di essere esentate dalrpagto.

L’assistenza giudiziaria consiste invece in ungelisa totale o parziale delle spese di
giustizia, dei timbri, dei costi della registrazégndi cancelleria, delle copie degli atti
richiesti ed, eventualmente, degli onorari dei pssfonisti chiamati dall’avvocato, come
notai, esperti, interpreti.

La mediazione penale rappresenta sicuramente uiziseutile ed un aiuto prezioso fornito
dal sistema giudiziario alla vittima di reato. legjislazione belga offre gratuitamente a tutti
coloro che sono implicati in un processo penalgossibilita di partecipare alla mediazione,
che puo avere luogo in ciascun stadio del procedsa qualsiasi momento dell’esecuzione
penale; in ogni caso non pud mai costituire unfaliiva al giudizio finale emesso dal

giudice. La mediazione permette alla vittima eaaltore di un reato, con l'aiuto di una

22> http://www.droitsdesvictimes.just.fgov.be/sitendphp?lg=fr&idPage=Fr-12
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persona esterna, un mediatore, di stabilire unogalsul crimine intervenuto, sulle
conseguenze e sulla ricerca delle possibilita diriparazion&®

diritto ad intervenire all'interno del procedimenpenale: proprio in qualita vittima di un
delitto, essa ha diverse possibilita di intervemillénterno del procedimento penale. Come
gia sottolineato, essa puo costituirsi persona tegarte civile. Nel primo caso, essa ha
facolta di essere rappresentata da un avvocateotdr far aggiungere al fascicolo penale
ogni documento utile, di essere informata dellesiél procedimento. Se ritenuto necessario
ed auspicabile, la persona lesa dal reato puo elecidl momento opportuno, di costituirsi
parte civile. In quanto parte civile, una vittimamnsolo ha diritto alla riparazione del danno
che ha dovuto subire, ma pud beneficiare anchendi serie di diritti durante tutto il
procedimento: pud domandare al giudice la consoliazdel fascicolo o pud proporre un
atto di inchiesta complementare.

Degna di nota e la rilevanza che viene data attana all'interno del procedimento relativo
alla concessione della liberazione condizionaleocaldannato. “La novella della legge del 5
marzo 1998 relativa alla liberazione condizionalen nha solamente profondamente
modificato le condizioni d’ottenimento e la procemluTale normativa ha anche introdotto
un’innovazione legale riferita alla vittima, se teatta di una persona fisica, dandole un
importante status all’interno della procedura [..L]fine di garantirle un trattamento piu

rispettoso®?’

. Questa normativa prevede un miglior riconoscimenlla vittima durante
tutto il procedimento. Innanzitutto, affinché vengmcessa la liberazione condizionale, una
condizione da verificare e I'atteggiamento che etethuto ha tenuto nei confronti della
vittima durante la commissione del reato. Le peesaffese dalle categorie di reati
considerati piu seri, come i delitti sessuali, wamy contattate automaticamente dalla
cancelleria dei tribunali nel momento in cui il eletito richiede la liberazione; tale
procedura non é rispettata nel caso in cui unanatbbia esplicitamente richiesto di non
essere avvisata. Essa pu0, dopo essere statataveiedbistanza, suggerire le condizioni
affinché la liberazione sia compatibile con i simkeressi e richiedere di essere ascoltata
dalla commissione giudicante per presentare dimettde ai giudici le sue richieste. Infine,
la vittima viene informata sulle condizioni e suauaventuale revoca della liberazione

condizionale. Lo scopo di tale normativa e dunquellg che la vittima prenda parte a tutti

226 | Aertsen, “Victim-offender mediation in Belgiumin The European Forum for Victim-Offender Medietiand
Restorative Justice (edsVictim-offender mediation in Europe: Making restiiva justice work. With an introduction
by Tony Peterd_euven University Press, Leuven, 2000, pp. 153-19

%7D. Martin., “Place et attentes des victimes dansadre de la procédure de libération conditioehieiih H.D.Bosly,
B. Malevé, P. Charlier (edsla libération conditionnelle: évaluation des pratep. Actes du colloque du 4 avril 2000
Jeune Barreau, Nivelles, 2000, p.31 [traduziond.mia
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gli effetti al processo, procedimento che tienalfimente conto dei suoi interessi attraverso
un dialogo costante con la commissione giudi¢ahte

f) diritto ad una riparazione finanziaria: da partéad€ommissione per l'aiuto finanziario alle
vittime d’atti intenzionali di violenza, da partelt assicurazioni, da parte dell’autore del
reato;

g) diritto ad un aiuto psicologico e psicosociale: iitime devono essere supportate e
sostenute dalle organizzazioni, pubbliche o privateposte al loro supporto e da gruppi di
mutuo aiuto;

h) diritto alla protezione e al rispetto della vitavata: il diritto della persona offesa da un
reato ad essere protetta da eventuali intrusionivadute nella sfera personale deve essere
salvaguardato dalle autorita giudiziarie nel mormdntcui trasmettono le informazioni ai
mass media (televisioni, radio, giornali), al fideevitare il rischio di una vittimizzazione
secondaria.

Lo sviluppo di un sistema di supporto alle vittinmeBelgio & stato segnato dalla complessita del
quadro istituzionale, che & stato trasformato mes@ del tempo da ripetute riforfié Questi
mutamenti normativi hanno provocato numerose diffecnella distribuzione dei poteri fra lo Stato
federale, le Regioni e i Comuni. E stato quindiessario uno sforzo fra le autorita e gli attori non
governativi per definire le competenze e i ruoli pofessionisti coinvolti nell'aiuto alle vittime,
specialmente nell’lambito della giustizia penale.

A tal fine il 19 maggio 1993 la Camera dei Rappnéseati ha approvato una mozione con la quale
chiedeva al governo centrale di istituire un Fomazionale per una politica a favore delle vittime
(Forum National pour une Politique en Faveur destiie3?** tale richiesta venne accolta ed il
forum, che comprende sia autorita governative cdsb@azioni private, venne costituito il 16
giugno 1994 dal Ministero della Giustizia.

| compiti assegnati al forum furono: la compilazodi un inventario di tutti i regolamenti e le
iniziative federali e regionali disponibili in mai& di vittime di reati; I'analisi del contenuto ide
regolamenti e delle iniziative belghe alla lucelelelonvenzioni, dei trattati, delle direttive e ldel
raccomandazioni internazionali; la formulazionepdbposte atte a migliorare la condizione della
vittima nel diritto penale e nel corso del procegsadiziario al fine di migliorarne la presa in
carica, lI'accoglienza, l'aiuto e la coordinazioma fe iniziative federali, comunitarie e regionali;

infine la scrittura di una carta della vittima. Glnni successivi alla creazione del forum furono

228 1 D.Bosly, R. De Béco, G. Kellens, La libératioonditionnelle: analyse des lois des 5 mars et 18 898, La
Charte, Bruxelles, 1999.

22 \/edasi il paragrafo 2.2.

20 gervice publique fédéral,Victim Support Policy in Belgium in http://www.droitbelge.be/codes.asp;
http://www.droitsdesvictimes.just.fgov.be/site/indehp?Ig=fr&idPage=Fr-2.
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caratterizzati da intensi scambi di attivita, cleenpisero I'elaborazione di un quadro per una nuova
politica di aiuto e supporto alle vittime, comprent un inventario di regole e schemi, un Piano
strategico nazionale e la Carta dei diritti dellgime di crimini. Dopo cinque anni di lavoro, i
membri del forum decisero di elaborare un nuovainsénto, un “Rapporto sullo stato delle
Raccomandazioni’'Etat des Lieux des Recommandatipasfine di verificare in quale misura i
propositi iniziali erano stati mantenuti e tradoii fatti e di identificare i settori nei qualii gforzi
maggiori sarebbero stati necessari. Il rapportdistle misure pratiche e legali poste in esser all
scopo di assicurare un corretto trattamento alteme nel processo e una prevenzione della
vittimizzazione secondaria, il miglioramento defiparazione materiale alle vittime e un aiuto
psicologico e sociale adeguato e facilmente fraibilale studio esamino, inoltre, le iniziative
specifiche per gruppi di vittime particolari, sopudto quelle di violenza psicologica e sessuale,
della tratta di esseri umani. Il forum ha inoltmare obiettivo quello di stimolare la realizzaziatie
una politica nazionale coerente a favore di tudteittime dei reati. In questo quadro, esso asaicur
un follow-up periodico riguardante le raccomandazahe hanno ispirato lo sviluppo della politica
nazionale sin dalla sua nascita, in particolaréad@lccomandazione successiva al Piano strategico
del 1996 e della Carta delle vittime stabilita h@98.

Nella prospettiva del forum, una politica affidabih tema di supporto alle vittime deve essere
basata su tre concetti: il primo concerne il fathe i servizi di polizia e delle autorita giudier
sono tenuti ad assicurare supporto e un aiuto diitgualle vittime assicurando loro celeri cure,
servizi informativi e la possibilita di denunciarecrimine. Il secondo caposaldo riguarda la
certezza di una riparazione materiale alla vittimealusa la ricostituzione della fiducia dei cititaid
nella societa. Infine, il terzo concetto riguardaspecifiche misure per le vittime con necessita
particolari, come quelle vittimizzate tramite abssssuali, razzismo, tratta di esseri umani.

In tale prospettiva, assumono un ruolo importanteetle iniziative nate allo scopo di aiutare le
vittime. Si possono ricordare i Servizi di suppaatle persone offese da parte della polizia, lacur
e l'assistenza apportate dagli assistenti di giisse il supporto psicologico fornito dai servizi d
supporto alle vittime.

Il Servizio di Supporto (Assistance policiejee offerto dalle forze di polizia locali e fedarali
competenza del Servizio Pubblico Federale del Menisdegli Affari Interni. Il servizio ha le
seguenti competenze: sostenere e implementarelitehm in favore delle vittime; accrescere ed
ampliare la consapevolezza di queste tematichglfragenti di polizia; sviluppare politiche di
supporto specializzate; infine espandere il lavdiroete fra le agenzie coinvolte nel processo di

vittimizzazione.
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Al fine di dare una giusta accoglienza alle vittialBinterno del procedimento penale, l'arbi8
Titolo preliminare del Code d’instruction criminelleistituisce gli assistenti di giustizia,
professionisti che gestiscono un servizio proptinterno del tribunale al fine di assicurare alle
persone offese e ai loro congiunti attenzione giusto trattamento. Ogni corte belga dispone di un
servizio di assistenza nazionale di giustizia, dmpetenza del Servizio Pubblico Federale di
Giustizia, affinché ogni vittima possa ricevereltavuta considerazione.

Gli assistenti di giustizia accolgono e sostengm@ersone offese da un reato, danno loro le
adeguate informazioni e le assistono durante Fintprocedimento penale: in altri termini,
contribuiscono alla messa in opera dei diritti éelittime (e dei loro congiunti), meritevoli di un
trattamento umano, rispettoso e corretto. | magistr giudici e il personale amministrativo dei
tribunali e delle procure devono, in collaboraziammn gli assistenti di giustizia, assicurare una
buona accoglienza alle vittime. Tali esperti possoontattarle loro stessi, orientarle verso i srvi
di aiuto specializzato ed, eventualmente, fungeréntermediari fra la vittima stessa e le autorita
giudiziarie. Gli assistenti di giustizia danno itmel informazioni riguardo lo svolgimento del
processo penale, dall’apertura sino all’esecuzibglla pena, I'assistenza giudiziaria, le possabilit
di un aiuto psico-sociale e l'indennizzo. Duraritearso del procedimento penale, gli assistenti
possono preparare e aiutare la vittima e i suogiconi riguardo ai momenti difficili da un punto di
vista emotivo, come la consultazione del fascielmdienza in aula. Essi possono organizzare tale
assistenza in collaborazione con altri serviziinkf un compito importante dell’assistente consiste
nel sensibilizzare coloro che operano con il diritome i giudici, i pubblici ministeri, gli avvota

i cancellieri, sui bisogni, sulle necessita e gtttddelle persone offese. Gli assistenti propong
inoltre costantemente dei progetti al fine di nagire la posizione e il trattamento delle vittine n
quadro della procedura giudiziaria in generalerefeein particolare™.

Sono inoltre presenti nella realta belga i serpiavati di supporto alle vittimeld¢s Services d’Aide
aux Victime} di competenze delle Comunita e delle Regionies@iuservizi offrono un aiuto di
ordine psicologico e sociale sia alle persone effis un reato che ai loro familiari. Nello spedific
vengono elargiti servizi di sostegno emotivo e @eigico, come sedute individuali per coloro che
si trovano all'interno del percorso giudiziario;sgegno informativo riguardo i diritti delle vittime

la riparazione delle perdite subite; sostegno aygbortarsi con le carie istituzioni.

Un ulteriore servizio che lo Stato federale beldfaecalle vittime di reato € rappresentato dalle
maisons de justicgpresente in ograrrondissemengiudiziario (sono 28 in tutta la nazione). Le
“case di giustizia” operano secondo una duplicespettiva: forniscono accoglienza sociale di

prima linea e accoglienza alle vittime. Il primo nseio consiste nell’accoglienza e

21 bidem http://www.droitsdesvictimes.just.fgov.be/sitelax.php?lg=fr&idPage=Fr-14.
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nell'informazione su tutte le questioni e i difficrapporti con la giustizia. Esse possono anche
indirizzare l'interessato verso una servizio spgexdato, se necessario. Il servizio di accoglienza
alle vittime invece opera specificatamente duraiht@rocedimento penale, aiutandole a far

rispettare i propri diritti, fornendo informazioniiguardo il fascicolo penale, mettendo a

disposizione un esperto al fine di sostenere edtass la vittima e orientandola, se necessario, ad
altri servizi specializzati. Lenaisons de justiceono considerate dei veri e propri “punti di inicon

232 ed adempiono a diversi compiti:

essenziali per ristabilire la fiducia dei cittadimella Giustizia
hanno una funzione di accoglienza di prima linéataao nella presentazione e nella comprensione
di atti della magistratura, guidano e “sorvegliamirante il percorso giudiziario, collaborano con
gli altri attori del mondo giudiziario. In partice, lemaisonssono competenti e offrono servizi
anche in ambito civile, nello specifico per quaotmcerne le questioni legate all’autorita parentale
alla residenza dei figli e al diritto di visita. Aesempio, si puo fare riferimento ad una relazione
richiesta dal tribunale dei minorenni: compito deflaisonse quello di reperire informazioni sulla
situazione familiare, riservando una particolateratione ai bambini, che occupano un ruolo molto
importante all'interno del rapporto richiesto. ltte|] questo servizio si occupa di mediazione
penale, allo scopo di risolvere le controversiezadiintervento di un giudice; I'obiettivo & quelth
promuovere e mettere in opera un servizio di covaridne fra vittima e autore di reato alla luce di
una riparazione del danno. Infine, si occupa, irbitanpenale, di compiti molto diversi come la
liberazione condizionale, la probation, la penaledebro di pubblica utilita, la cancellazione e la
riabilitazion&®

Come si € potuto osservare, sono molte le istituzole organizzazioni pubbliche e private che
offrono aiuti alle vittime. La situazione belga app ben organizzata e tale nazione mostra
un’attenzione verso le vittime che e senza ombrduthbio superiore a quella italiana. Governo
centrale, comunita e regioni hanno sviluppato di®emetodologie allo scopo di migliorare la
situazione della persona offesa dal reato e dopi@mettono a disposizioni servizi a diversi live
per cercare di alleviare, seppur parzialmenteesdopgravoso e il carico di dolore che comporta il
subire un crimine; sicuramente da apprezzare attb fche la maggior parte di tali servizi sia
gratuita. Il Belgio rappresenta quindi una realtapidendere da esempio e da imitare per quanto

riguarda le politiche a favore delle vittime ditea

3.4. Vittima e riabilitazione: quale relazione?
Come si e potuto notare fino ad ora, é difficilevare una compatibilita fra le richieste della

vittima, le sue aspettative e gli scopi dell'intggoocedimento penale. Se “per la vittima non e

22 gervice publique fédérdleffacement e la réhabilitatigrin http://justice.belgium.be/fr/ [traduzione mia]
23 gervice publique fédéralous étes victimen http://justice.belgium.be/fr/
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riconosciuto alcun ruolo all'interno della giustizpenale, in quanto il crimine e considerato
primariamente una infrazione alla legge di una et@&** ci si pud ora domandare se esse
ricoprano un ruolo, e quale, all'interno del praceehto della riabilitazione penale.

Nella legislazione italiana, la figura della vitmé associata alla riabilitazione penale del
condannato in quanto “non puo concedersi riabibi@e al condannato che «non abbia adempiuto
le obbligazioni civili derivanti dal reato, salvche dimostri di trovarsi nellimpossibilita di
adempiervi» (cosi I'art. 179, ult. cpv., c.5F. Dunque la vittima detiene, secondo il codice fena
I'obbligo di essere risarcita da parte del reo lkehba provocato il danno subito. Tale dovere e da
ritenersi valido anche se non ne viene fatta memzitella sentenza di condanna, se la vittima non
si costituisce parte civile e anche se il delittoagluto in prescrizione. L'istante deve quindi aver
risarcito la vittima al fine di ottenere il benefiaella riabilitazione: se da un lato la dimosioaz
dell'avvenuto risarcimento puo essere fornita aérao qualsiasi modalita, specularmente dall’altro
il reo deve provare I'impossibilita di adempierg¢ade condizione, o presentare una dichiarazione
della vittima in cui essa affermi di non avere aul che pretendere per il danno subito (questa
documentazione non deve essere prodotta se lmaitisulta risarcita dalla sentenza di condanna,
con il riconoscimento della circostante attenuaat@une di cui all'art. 62 n.6 c.p.). La vittima puo
non essere risarcita se l'istante si trova in deit@ate condizioni, indipendenti dalla sua volonta,
che ne impediscono il compimento; inoltre anch&€tate di cassazione italiana, attraverso una
sentenza (Cass. Pen., sez lll, sent n. 685, 3D0B)2ha stabilito che la rinuncia alla
compensazione alla vittima puo non rappresentaxstacolo all’ottenimento della riabilitazione.
Anche per quanto concerne il diritto penale belga una condizione, affinché la riabilitazione
venga concessa al condannato, che e legata abanae della vittima. Proprio come nel caso
italiano, l'art. 623 Code d'instruction criminelleafferma che il reo deve essere “libero dalle
restituzioni, dai danni e dalle spese per i quadtato condannato”. Pertanto I'elargizione di tale
beneficio € subordinata alla restituzione dei daalld persona offesa: il reo deve quindi avere
risarcito la vittima. La corte d’appello ha perdilderato che si possa venire meno a tale condizione
se si presentano motivi che il condannato non pavegalere, quindi indipendenti dalla sua volonta.
Un esempio pud essere rappresentato dall'indigeneaomica: il reo non puo riparare al danno
provocato se non ha i mezzi materiali finanzian fa&lo; oppure non e in grado di rintracciare la
persona offesa; oppure quest’ultima e deceduta.

Pertanto dal punto di vista legislativo italianobelga, la figura della vittima & presente nel

procedimento riabilitativo in quanto deve ottenarea compensazione ed acconsentire al

4 A Crawford, J. Goodeyp. cit, p. 228 [traduzione mia].
235 M. L. Covino, “Riabilitazione”,Enciclopedia giuridica Istituto della Enciclopedia Italiana fondata da@nni
Treccani, volume XXVII, Tomo |, Roma, 1991, p.3.
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pagamento del risarcimento. Si puo quindi presurokeese una vittima dovesse non accettare la
proposta di risarcimento determinata dal condanmatguanto, ad esempio, ritenuta esigua rispetto
al danno subito, possa far negare la riabilitazi@le stesso: essa ha facolta di rendere
inammissibile un’ istanza , perché puo essereeff@me della caduta di una delle condizioni basi per
il suo ottenimento. Conseguentemente, si pu0 ipatez che sia la persona offesa, con
'accettazione o la negazione del risarcimento,eaid®re le sorti di un condannato per quanto
concerne la riabilitazione.

D’altra parte, € stato osservato come sia in lihi@ in Belgio siano presenti deroghe in merita all
condizione del risarcimento del danno subito. Ihfé Corte di Cassazione italiana e la Corte
d’Appello belga hanno stabilito che non compensarattima (cio deve comunque essere motivato
da condizioni contingenti non dipendenti dalla viéo del reo) non costituisce un impedimento
all'ottenimento della riabilitazione.

La giurisprudenza italiana e belga quindi rendonespbile il fatto che la vittima di un crimine,
detentrice del diritto di essere risarcita per mmasubiti, non riceva alcun tipo di compensazione:
materiale, economica, simbolica. Cio che si pududedda questa analisi € che viene a decadere un
beneficio importante per una vittima, che é quéllmttenere un conforto, seppur minimo, dopo
essere stata danneggiata dal crimine che ha dosutw,malgrado, subire. Si puo affermare
criticamente che il fatto di non riconoscere alltima il dritto di essere risarcita, confini lattna

ad un ruolo secondario, sicuramente marginale g\yzgsall'interno del procedimento riabilitativo.

A tal proposito, infatti, si puo notare come laighazione italiana e belga non prevedano il fatte ¢

le persone offese vengano consultate sull’oppddutii concedere la riabilitazione al condannato.
Esse non sono neanche informate direttamente sparmo da operatori del mondo giudiziario, che
una riabilitazione & avvenuta o ha avuto luogo.vittme quindi vengono a conoscenza che
un’istanza riabilitativa é stata presentata nel motm in cui si deve verificare se la condiziondalel
riparazione del danno é stata soddisfatta, oppuendp vengono contattate direttamente dallo
stesso condannato, o da un suo avvocato, in maditon’offerta di risarcimento. Il processo di
riabilitazione €& infatti un procedimento pubblidéo,cui non possono rientrare gli interessi privati
della persona lesa da un reato. Se anche la viitanasse avvisata, questo contatto avverrebbe a
distanza di anni, se non di decenni, dalla commigsidel reato: ci si pud domandare pertanto se
guesta informazione possa essere controproducentvegliare in essa sentimenti di dolore e
angoscia verso l'autore del reato e I'evento dedgb. Queste sensazioni rischiano di far insorgere
il problema della vittimizzazione secondaria: tdiicolta infatti non appartenente al procedimento
riabilitativo, ma puo proprio manifestarsi nel martein cui la vittima viene contattata per sapere

se é stata risarcita. Anchevittim impact statemergt la mediazione penale non rappresentano delle
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pratiche che possano riguardare la riabilitaziggresente alla fine deiler giudiziario, quando

ormai la sentenza di colpevolezza é stata emanata.
La vittima dunque non trova posto nel processoiliiativo, che e focalizzato interamente sulla

figura del criminale, dello Stato e sull’entita litEffesa e della punizione.
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CAPITOLO QUARTO
ANALISI DEI DATI
PARTE | — LA REALTA ITALIANA

4.1. L'uso dei documenti nella ricerca — 4.2. L’8siadei dati 4.2.1. La concessione o la negazione
della riabilitazione 4.2.2. La natura del risarcim@® elargito alle vittime 4.2.3. La severita della

sentenza di condanna 4.2.4. Autore e vittima diaedati socio-demografici e interazione 4.2.5. Le

crosstabulations 4.2.5.1. La concessione dellailitazione come variabile dipendente 4.2.5.2. |

rapporto autore vittima del reato quale elementscdiminatorio

4.1. L'uso dei documenti nella ricerca

Lo studio empirico della riabilitazione penale siagvalso dell’analisi dei documenti presenti
all'interno dei fascicoli processuali reperiti pgesil Tribunale di Sorveglianza di Bologna e si
servito della creazione di una scheda di rilevazioostruitaad hoc | materiali esaminati sono di
diversa natura e sono presentati da differentiriattoinvolti nella vicenda processuale, cioe
l'istante, la magistratura di sorveglianza, la pees offesa dal reato. Gli incartamenti processuali
sono essenzialmente composti dai seguenti mateuiai documentazione relativa al condannato,
comprendente dati personali socio-anagrafici, idlngzione percepita, una lettera del Comando dei
Carabinieri o delle Stazioni di Polizia competafte attestano la buona condotta del richiedente, o
se guesto risulta accompagnato a pregiudicati @sope di dubbia moralita, il nucleo familiare, e
se listante e straniero il permesso di soggioffistanza firmata dal richiedente indirizzata al
Tribunale di Sorveglianza competente sul territotina copia conforme della sentenza (o delle
sentenze) con l'indicazione della data passataudi@ato; in caso di condanna alla reclusione o
all'arresto, il certificato di espiazione della péft il certificato di avvenuto pagamento delle
eventuali pene pecuniarie e delle spese di giastizil casellario giudiziale dell'istante; il decreto
di fissazione dell’'udienza; attestazioni o provawadvenuto risarcimento del danno alla parte lesa (I
dichiarazioni rilasciate dai privati devono ess@redotte con la firma autenticata); infine il
documento firmato dal Presidente del Tribunale cirifica la concessione della riabilitazione o
linammissibilita dell'istanza.

Quando si parla di documenti, comunemente si &inifento a materiale informativo riguardo un

determinato fenomeno sociale, che esiste indipgadente dall’azione del ricercatore. ESso viene

236
237

Questo documento pud essere chiesto all’'ufficezesione della Procura competente per il luogadmhdanna.
Il certificato € da richiedere all'ufficio recupecrediti del Tribunale o Corte d’Appello che haesso la condanna.
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prodotto da un singolo cittadino o dalle istituzipar finalita diverse da quelle della ricerca st
“questa tuttavia se ne pud impossessare per @ilizzai propri fini conoscitivi**® non vi &
fenomeno della nostra vita sociale che non possarestudiato attraverso I'analisi dei documenti, i
quali risultano essere di diversa natura: lettargcoli di giornali, organigrammi di societa, vatb

di consigli di amministrazione, sentenze di triduyreccetera.

Il fatto che i testi vengano prodotti indipendenéente dall'azione del ricercatore comporta alcuni
vantaggi, il primo dei quali si puo identificarellaenon reattivita delle informazioni, in quanto
gueste non risentono dell'interazione ricercata@espna oggetto di studio, come puo avvenire nelle
interviste, e quindi dei suoi possibili effetti tiscenti. Questa aspetto porta pero con sé “l'altra
faccia della medaglia”, cioe il fatto che, esseifiddocumento gia esistente, il ricercatore deve
accontentarsi di quanto &€ contenuto in esso, aseh@uo risultare insufficiente ed incompleto ai
suoi fini conoscitivi: I'informazione contenuta &t infatti prodotta per scopi differenti rispetto
agli obiettivi della ricerca. Il secondo vantaggiorappresentato dalla possibilita di effettuare
un’analisi diacronica, ossia il fatto che attraverslocumenti si possa studiare anche il passato. S
puo delineare un ulteriore vantaggio nell'utilizea® di una incartamento scritto ai fini della
ricerca sociale, che é il costo ridotto, sopradtyir quanto concerne gli atti istituzionali, p@&csi
tratta di utilizzare del materiale gia prodétto

Esistono due tipologie di documenti, che sono adsarsi fra loro: il primo é rappresentato da
qguelli personali, a carattere privato, come dibaitere, autobiografie; il secondo tipo € dato dai
documenti istituzionali, cioé prodotti da istitugia da singoli cittadini, che hanno la carattérast

di essere pubbilici, in contrasto con la naturagtavdei precedenti. Quest’ultimi comprendono, ad
esempio, discorsi pubblici, documenti aziendalintseze provenienti dal tribunale, verbali di
processi, dichiarazioni di persone che operanonmahdo della giustizia: € su questa seconda
categoria, che é quella riguardante il presentertadi ricerca, sul quale si focalizzera I'attemao
Come gia accennato, anche la sfera pubblica prochateriali, che “rimangono come «tracce» di
guella cultura che si offrono come documenti atneatore sociale. Ed anche le «cose», oltre che le
persone o le istituzioni, possono parlare al rigene sociale, presentandosi come «tracce fisiche»
della cultura che le ha prodott&® | documenti istituzionali possono, quindi, divamet veri e propri
dati usufruibili per le ricerche sociali e mategis@mpirico adeguato allo studio dei piu diversi
fenomeni presenti nella societa: si puo citare ssmpio uno studio che prende in considerazione i

verbali delle autopsie effettuate negli anni 198982 a Bologna con I'obiettivo di indagare la

238p G, Corbettagp cit, p. 437.
239 bidem
249 bidem p. 452.
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vittima e la vittimizzazione di omicidi non colpé%i Si puo inoltre fare riferimento ad una ricerca
inerente I'attivita del giudice di pace in ambitenale condotta presso il Tribunale di Bologna, la
guale approfondisce, da un lato, gli aspetti teorguardanti le competenze penali del giudice di
pace, entrate in vigore grazie all’approvazione Belcreto legislativo n. 274 del 2000. In
particolare, fra le numerose novita introdotte asgono citare la snellezza procedurale; la risposta
giudiziaria offerta alla persona offesa dal reatdempi rapidi, attraverso due istituti che rientra
nella cosiddette definizioni alternative al proeednto (I'istituto della particolare tenuita delttae
I'estinzione del reato conseguente a condotteatpae); le sanzioni con una funzione rieducativa e
non meramente affittiva (il lavoro di pubblica iéile la permanenza domiciliare); la possibilita d
una riconciliazione fra le parti ed infine una m@wata importanza riconosciuta alla vittima.
Dall’altro lato, € stata compiuta un’analisi detidaccolti negli archivi del Tribunale del Giudicée
Pace di Bologna riferiti a tutti i provvedimentifoiéti con decreto di archiviazione o con sentenza
passata in giudicato in ambito penale consegudign@mata in vigore del gia citato Decreto
legislativd™*?

L’ambito giudiziario € appunto un campo che offreawgrande quantita di materiale alla ricerca
sociale: verbali di processi e sentenze dei triburastituiscono un’ottima base allo studio di
fenomeni sociali e in particolare allo studio delevianza.

Va precisato che non si puo distinguere nettaménatedocumenti che sono adatti all’analisi
gualitativa o quelli che sono adatti all'analisiamtitativa, ma spesso lo stesso atto pud essere
analizzato attraverso tutte e due le tecniche. é#tot infatti, pud essere interpretato nella sua
globalita e secondo i suoi significati, quindi irmmmera qualitativa, oppure in maniera quantitativa,
cioé suddividendolo in elementi omogenei da metiemelazione fra di loro, scomponendo i testi,
“intervistandolo” attraverso una griglia di rilevame, al fine di codificare le parti da analizzare
una matrice di dati da sottoporre poi all'analtsitistic£**.

Proprio questa seconda tecnica € stata utilizzatquesta ricerca, che si € avvalsa di metodi
statistici, privilegiando un’informazione elememtati tipo numerico. Cio perd non significa che i
dati siano sempre frutto di conteggi o misurazianga le cifre possono derivare anche dalla
trasformazione di una caratteristica rilevata, ima uipologia nella quale ad ogni categoria e

corrisposta un’etichetta numerica (ad esempio pentp riguarda il sesso, si puo codificare la

41| riferimento & alla ricerca condotta dalla Pssh Sette Raffaella “L’omicidio a Bologna nellaceda meta del XX
secolo. Scenari di vittimizzazione”, reperibile gge laRivista di Criminologia, Vittimologia e SicurezzAnno I,

numero 2, Maggio-Agosto 2007, pp. 61-83, www.vitilogia.it/rivista.

242 £ Bianchini, “Attivita del giudice di pace in aitd penale: una ricerca presso il Tribunale di Bol’, Rivista di

Criminologia, Vittimologia e Sicurezzanno 2, numero 2, Maggio-Agosto 2008, pp. 33-76.

#3p G. Corbettagp cit.
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categoria “maschio” con l'etichetta “1”, o la cateiq “femmina” con letichetta “2%*. Gli
strumenti per il rilevamento delle informazioni mlentari sono il questionario o la griglia di
rilevazione, i quali presentano vantaggi e limithi§i: si puo parlare di sinteticita da un latode
semplificazione dall’altro. Infatti raccogliere orimazioni in maniera rigida e standardizzata
permettere di poter analizzare e di riuscire aigegh numero molto alto di dati alla volta e quind
di poter utilizzare un universo di dati o campiomblto ampi. Lo svantaggio che si puo rilevare &
guello della semplificazione: le alternative dipasta alle domande del questionario o della griglia
devono essere generalizzabili, suddividendo casiiverso di riferimento in macroaree, con la
conseguenza inevitabile di perdere di vista leigalgrita che ogni caso intrinsecamente possiede.
Altri aspetti proprio del questionario e della g@agdi rilevazione possono essere riassunti néb fat
che “tali tecniche di raccolta dei dati 'fotogradanna situazione in un tempo definito, tralasceand
percorsi che hanno portato l'intervistato a mawitatteggiamento o il comportamento oggetto di
studio; inoltre si concentrano su cio che e matofed esplicito della situazione, trascurandottbfa
che in qualsiasi azione umana incidono anche adatethti, non detti, dei quali I'individuo stesso
non ha perfetta conoscenza nel momento in cui igihgede di esprimere un’opinione o un

parere®,

4.2. L’analisi dei dati

| fascicoli processuali, in formato cartaceo etrelalle istanze di riabilitazione, sono stati egfi

e consultati presso gli archivi del Tribunale dn&glianza di Bologna. Con riferimento al periodo
temporale 1 gennaio 2004 — 31 dicembre 2009, state analizzate 1740 istanze di riabilitazione
attraverso una scheda di rilevazione costraitaoé*®. Dal punto di vista operativo, I'analisi degli
incartamenti processuali verra condotta separatempam ogni anno preso in esame (quindi il 2004,
2005, 2006, 2007, 2008, 2009); i risultati verragpmunque presentati attraverso un confronto fra
gli stessi.

La griglia di rilevazione é stata suddivisa in atematiche al duplice fine di facilitare il lavodd
analisi e di interpretare adeguatamente i risutatersi. Pertanto per semplificare il processo di
analisi verranno seguite le seguenti aree appositeencreate: 1) la concessione o la negazione

della riabilitazione; 2) la natura del risarcimeptargito alle vittime; 3) la severita della serdamli

244E_ Cremoninipp. cit.

23 |bidem p. 71.

24%Nelllanno 2004, sono stati analizzati 275 fasgjow| 2005 315, nel 2006 392, nel 2007 347, n@82P97, nel 2009
114. Nel momento in cui sono stati consultati gitartamenti processuali, non erano presenti iniao;hperché
pendenti o definiti ma riuniti in altre cartellef&scicoli del 2004, 6 del 2005, 13 del 2006, 162087, 74 del 2008, 97
del 2009.
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condanna per la quale listante domanda la riaailiine; 4) autore e vittima di reato: dati socio-

demografici e interazione.

4.2.1. La concessione o la negazione della riatkaldione
L’analisi dei fascicoli processuali puo iniziareprio dall'intento principale dei questa ricercenec
indagare in quale percentuale e in quanti casiidhilitazione viene concessa o rifiutata ai

condannati all'interno del Tribunale di Sorvegliardi Bologna.

2004 2005 2006 2007 2008 2009
Valid Si 135
49,1%*" 141 176 137 121 4
49,3% 44,8% 44,9% 39,5% 40,7% 3,5%
no 139
50,5% 174 216 210 176 110
50,7% 55,2% 55,1% 60,5% 59,3% 96,5%
Total 274
99,6% 315 392 347 297 114
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Missing mancante 1 0 0 0 0 0
0,4% 0% 0% 0% 0% 0%
Total 275 315 392 347 297 114
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tabella 1 — Concessione della riabilitazione

La tabella n.1 ci mostra come la riabilitazione n@nga concessa in oltre il 50% dei casi, in
riferimento a tutti gli anni analizzati. Nel 2004 tiabilitazione non viene elargita nel 49,3% dei
casi, quindi possiamo concludere, anche in baseiralero dei casi (135 si riabilitazione, 139 no
riabilitazione), che non vi é differenza fra la cessione o il rifiuto della riabilitazione. Questo
divario & pero destinato ad aumentare parallelaenalic scorrere degli anni (vedasi anche grafico
n.1l), sino a raggiungere il massimo nell'anno 2088ye troviamo un 96,5% di rifiuto della

concessione della riabilitazione, a fronte di B23di concessione della riabilitazione.

47 La prima percentuale di ogni tabella presentatguiesta analisi dei dati si riferisce alla totali@i casi presi in
esame, compresi quelli “mancante” (cioé il datdigsto non & presente nei fascicoli esaminati)gsigi casi che si
possono chiamare “mancante di sistema” (cioé gaéi che non possono essere presenti per la stedsea rdel
documento analizzato). La seconda percentuale wii tagpella € in riferimento alla percentuale validéoé quella
percentuale di risposte valide, quindi senza inailferiti a “mancante” e “mancante di sistema’l. fiki del commento
dati, si utilizzera questa seconda percentualdhease, allo scopo di presentare una griglia di datpleta, verranno
presentate tutte e due le tipologie di percentuale.
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Grafico 1 — Concessione della riabilitazione

In base a quali criteri e perché la riabilitaziomene concessa o rifiutata? Ecco che appare
opportuno soffermasi su tali motivazioni, altred acopo di giustificare le percentuali e il numer
dei casi appena osservato. E’ adeguato analizzaaivi anno per anno, anche in considerazione
del fatto che le motivazioni possono essere plurion@e una istanza di riabilitazione puo essere
accettata o al contrario considerata inammissibile base a diverse spiegazioni
contemporaneamente, le quali vengono chiaramenticaite dallo stesso Tribunale di
Sorveglianz&® In questa analisi si & deciso di analizzarefedéhti motivi simultaneamente, cioé
indagare quante volte sono state scelte senzafispeeise esse siano state indicate come prima,
seconda, terza, ecc., opzione; queste ultime irdoioni sono comunque allegati in appendice.

La tabella n.2 ci illustra le motivazioni che hanreso possibile I'accoglimento dell’'stanza di
riabilitazione proposta da un condannato. Si pudppiena cosa osservare che sono principalmente
due gli aspetti che rendono possibile la concessidella riabilitazione: I'adempimento delle
obbligazioni civili derivanti dal reato, motivazierprincipale nellanno 2007 (48,7%), nel 2008
(49,6%) e 2009 (50%) e le prove effettive e costdnbuona condotta: tale motivo raggiunge |l
36,4% dei casi nel 2004, il 37,5% nel 2005, il 44 8el 2006 e il 50% nel 2009.

Per quanto concerne I'anno 2004, i dati ci mosti@drun’alta percentuale, il 25,8%, é accordata al
trascorrere del periodo temporale necessario eldell’ottenimento della riabilitazione, che in bas
all'art. 179 c.p. € di tre anni dal giorno in cai pena principale e stata eseguita o in altro modo

estinta e di otto anni se si tratta di soggettidie; mentre il termine € di dieci anni se si teatli

48 Tali motivazioni sono spesso prestampate in unulodpposito, nel quale I'organo collegiale giudita deve
indicare quelli scelti.
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delinquenti abituali, professionali o per tender@ano successivamente presenti I'impossibilita di
adempiere alle obbligazioni civili nascenti dalteeésenza la specificazione della motivazione), e
'adempimento delle spese di giustizia. Infine gsgono segnalare i motivi legati a “specifiche” e
particolari situazioni proprie di un condannatguéndi non generalizzabili, come I'impossibilita da
parte dellistante di adempiere alle obbligaziohiilic derivanti dal reato stante la mancanza di
reddito, in termini di reperibilitd delle parti efe, in quanto e stata rifiutata un’offerta equiase

al danno cagionato e l'istante & regolarmente itwsen Italia. Questi ultimi presentano una
percentuale minore rispetto alla precedenti.

Nel 2005, le motivazioni principali rimangano iniae rispetto all'anno precedente: le percentuali
maggiori sono rappresentate dal trascorrere deninerprevisti dall'art. 179 c.p. (20,7%),
'adempimento delle obbligazioni civili derivantaldreato (31,9%), le prove di effettive e costanti
buona condotta (37,5%). Come I'anno precedenteegepte in percentuale minore I'adempimento
delle spese di giustizia e I'impossibilita di adeeng alle condizioni civili nascenti dal reato.

| dati raccolti dall’ordinanza di riabilitazioneferiti al 2006 ci indicano una minore quantita di
motivazioni, a fronte di un ovvio incremento dgbercentuali: nel 12% dei casi sono trascorsi i tre
anni dall’esecuzione o dall’estinzione della penftitia, I'adempimento delle obbligazioni civili e
rappresentato da un 42,2%, le prove effettive dinbucondotta raggiungono il 44,5%. Infine
troviamo, con un numero di casi molto basso, l'isgbilita di adempimento alle obbligazioni
civili. Si puo infine notare come sia assente, meenegli anni precedenti era presente, quella parte
di motivazione che sono specifiche di determinateagioni individuali, probabilmente dovuto
all'altissimo numero di istanze presentate al Tmdde di Sorveglianza di Bologna e quindi alla
minor quantita di tempo che é possibile dedicdeesialidio di ogni singola richiesta.

Una situazione ancora differente € presente nagii 2007 e 2008, che fra di loro presentano tratti
di analogia: la quasi totalita dei motivi di consiese della riabilitazione e rappresentata
dall’'adempimento alle obbligazioni civili nascedfl reato (rispettivamente 48,7% e 49,6%) e le
prove di buona condotta (48,4% e 49,2%). Sonoragltesenti, ma in un numero dei casi molto
basso, 'adempimento delle spese di giustizianepadssibilita delladempimento delle obbligazioni
civili; risulta totalmente assente I'etichetta “sotrascorsi i termini previsti dall'art. 179 c.p.”,
ovviamente non perché tale requisito non sia riafet ma perché € sempre stato riportato sul
documento, per motivi non conosciuti, nell’espressi “I'istante ha adempiuto alle obbligazioni
civili nascenti dal reato e ha dato prove effeteveostanti di buona condotta”.

Infine, 'anno 2009: come gia evinto dalla tabella, i casi di concessione della riabilitazioneson
solo otto: quattro riferiti sia allladempimento ebbbligazioni civili nascenti dal reato, sia alle

prove effettive e costanti di buona condotta.
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Si puo quindi concludere che le motivazioni cheribunale adduce al fine di concedere la
riabilitazione ad un condannato siano costantiramigano pressoché invariate nel corso degli anni

analizzati. | motivi inoltre rappresentano e damnura continuazione pratica ai dettami previsti

dall'art. 179 c.p.

2004 2005 2006 2007 2008 2009
Valid sono trascorsi i termini 93 78 47 0 2 0
previsti dall'art. 179 cp 6,8% 5,0% 3,0% 0,0% 0,2% 0,0%
25,8% 20,7% 12,0% 0,0% 0,8% 0,0%
I'istante ha adempiuto 7 25 0 1 0 0
alle spese di giustizia 0,5% 1,6% 0,0% 0,1% 0,0% 0,0%
1,9% 6,6% 0,0% 0,4% 0,0% 0,0%
I'istante ha adempiuto
alle obbligazioni civili 105 120 166 135 121 4
derivanti dal reato 7,6% 7,6% 10,6% 13,0% 13,6% 1,8%
29,2% 31,9% 42,2% 48,7% 49,6% 50,0%
listante ha dato prova 131 141 175 134 120 4
effettiva e costante di 9.5% 9.0% 11,2% 12,9% 13,5% 1.8%
buona condotta 36,4% 37.5% 44,5% 48,4% 49,2% 50,0%
l'istante e regolarmente 1 0 0 0 0 0
inserito in Italia 0,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
l'istante si trova
nell'impossibilita di 18 10 5 7 1 0
adempiere alle 1,3% 0,6% 0,3% 0,7% 0,1% 0,0%
obbligazioni civili 5,0% 2, 7% 1,3% 2,5% 0,4% 0,0%
nascenti dal reato
impossibilita stante la 2 2 0 0 0 0
mancanza di reddito 0,1% 0,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,6% 0,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
impossibilita in quanto & 1 0 0 0 0 0
stata rifiutata l'offerta 0,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
impos_s_it_)i!ité in termi_ni di 2 0 0 0 0 0
reperibilita delle parti 0,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
offese 0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 360 376 393 277 244 8
26,2% 23,9% 25,1% 26,6% 27,4% 3,5%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Missing | mancante di sistema 1015 1199 1175 764 647 220
73,8% 76,1% 74,9% 73,4% 72,6% 96,5%
Total 1375 1575 1568 1041 891 228
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tabella 2 - Motivazioni della concessione delldititazione

Appare opportuno, anche in considerazione del fdtéotali motivazioni, come gia analizzato, sono
le stesse (le percentuali sono pero differentifuiti gli anni esaminati, soffermarci ad illustrare
presupposti che sono alla base della concessallzerbilitazione del condannato.

Innanzitutto, la valutazione del comportamento diuc che richiede la riabilitazione deve
comprendere sia un periodo temporale minimo diatrei dall’esecuzione o dall’estinzione della

pena inflitta, sia il momento successivo alla dd&lla decisione sull'istanza prodotta. Se |l
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condannato ha adottato prima una cattiva condotéh @ntrario, tenuto successivamente un buon
comportamento per un periodo di tre anni o superiar possibilita di ottenere la riabilitazione non
pud ritenersi precluéd. Cosi, come anche osservato dai dati, il perieiopbrale e la buona
condotta appaiono le due motivazioni piu utilizzege illustrare la concessione della riabilitazione
Essa puo essere richiesta e successivamente carpmrsana, per alcune o per tutte le condanne
riportate dal condannato (questo dato verra arabzsuccessivamente, al paragrafo n.3) e, per
guanto concerne il periodo temporale dei tre ahtérmine decorre dall’'ultima pena inflitta.

Per quanto riguarda invece la buona condotta, chiielono comportamenti significativi che
possono essere ricondotti al ravvedimento del cumata, che riguardano, ed esempio, il fatto di
non frequentare pregiudicati e di non avere rapman persone di dubbi costumi e di incerta
moralitd. Queste informazioni vengono reperite @abunale grazie a relazioni provenienti dal
Comando dei Carabinieri o dalla Stazione di Poltmmpetente sul territorio in merito alla condotta
dell'istante; in particolare dal rapporto emergeggest’ultimo risulta accompagnato da delinquenti
o da persone controindicate, oppure se, dall’di#to, egli viene considerato in pubblico di
“normale estimazione”. Queste relazioni sono presemwlto frequentemente in ogni fascicolo
processuale analizzato e rappresentano un validto aai magistrati di sorveglianza nel
provvedimento che dispone la riabilitazione. Le daame o le denunce per fatti commessi
dall'istante dopo la presentazione della richigBtaabilitazione non sono considerate ostativa all
concessione dell’istituto, ma il giudice di merdeve comunque condurre un’indagine al fine di
esaminare approfonditamente i procedimenti perlidistante e imputato e I'esito del giudicato.
Infatti, in caso di accertata condanna, sussistgad& del giudice I'obbligo di spiegare le ragioni
base alle quali essa é stata considerata compatinil la prova della buona condotta. D’altra parte,
non puo essere considerato degno di riabilitazemhé che, successivamente alla condanna per cui
richiede la riabilitazione, sia stato piu volte deoiato per reati di vario genere, anche se |l
procedimento non si e concluso con una senteneandianna definitiva, in quanto I'istante non ha
osservato un comportamento rispettoso delle leggile regole di comune conviveriZa

Tuttavia, proprio in riferimento al requisito delb@ona condotta, c'é chi, come Massimo Pavarini,
risulta essere un po’ scettico riguardo tale maimae, in quanto “costituisce motivazione
meramente apparente del provvedimento di concessielfa riabilitazione I'impiego, in un modulo

a stampa, della locuzione 'risulta che il condamrtat dato prove effettive e costanti di buona
condotta’, senza alcuna esplicitazione in orditeeradtura ed al contenuto di tali asserite condstte
senza alcuna integrazione e personalizzaziong@usub, dello stampato, recante la predisposizione

di espressione riproducente pedissequamente laifazione della norma (art. 179 1° co., ult. parte

249 M. Pavarini,op. cit.
%0 bidem
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c.p.) nella parte in cui essa determina le condiziper una pronuncia favorevofg®
Effettivamente, per quanto concerne la mia espegiamella consultazione degli archivi, posso
confermare che sono presenti i documenti prestampatinati da Massimo Pavarini, mentre le
personalizzazioni sono rare, proprio come da ltérafato. Vi € pero da sottolineare che a volte
sono presenti delle motivazioni che si riferiscaadta specifica situazione di un istante, come
testimoniano le tabelle precedentemente analizZateparticolare il riferimento € a quelle
motivazioni che riguardano I'impossibilita di adeismg alle obbligazioni civili derivanti dal reato
stante la mancanza di reddito, I'impossibilita ierniini di reperibilita delle parti offese,
limpossibilita in quanto € stata rifiutata un’offa equa in base al danno e l'istante e regolarnent
inserito in Italia.

Infine, altri motivi assai riscontrati negli annigsi in esame sono rappresentati dall’adempimento
delle obbligazioni civili nascenti dal reato e, [g@rin percentuale molto bassa, dallinadempimento
di tali obblighi, fatto che dovrebbe comunque essgiustificato al fine della concessione della
riabilitazione. Infatti, il mancato compimento aelbbbligazioni civili non risulta essere ostativo
alla concessione della riabilitazione solamentecasb in cui l'istante non possa adempiervi: si fa
cioe riferimento a tutte quelle situazioni non dulthbili al condannato che gli impediscono di
soddisfare gli obblighi civili. L'adempimento norewk essere valutato solamente sulla base delle
regole civilistiche, “ma anche quale onere imposio condannato in funzione del valore
dimostrativo dellemenda e della condotta succesalla condanna, essendo sufficiente che risulti
la volonta di adempiere anche in minima parte, is¢ede possibilita economich@®. Dunque,
tornando alle diverse possibilita per le quali rompossibile adempiere alle obbligazioni civili,
attraverso una dimostrazione che deve basarsesuweali oggettivi (sentenza Cass. Pen., Sez. |, 15
aprile 1999, n. 3002), troviamo tutte quelle sitaazche si verificano quando il reo dimostra di
non essere in condizioni di adempiervi: ad esemgi@Ossono annoverare la mancanza di mezzi
economici o patrimoniali, la rinuncia, da partelelgarti offese, al risarcimento, oppure la loro
irreperibilita. Tale impossibilita deve essere dymeali approfondite ed adeguate indagini e non
deve quindi rappresentare un ingiustificato ostaablreinserimento sociale dell’istante.

Queste sono le motivazioni che inducono i magistliasorveglianza a concedere la riabilitazione;
verranno ora illustrate quelle che, al contraao,dndono inammissibile.

Come illustrato dalla tabella n.3, emerge gia da pnma occhiata la varieta e la numerosita dei
diversi motivi. Sono principalmente tre le motivazi che accomunano gli anni 2004-2008, per cui
l'istanza presentata dal reo non puo essere atxettammissibilita dell'istanza poiché trattasi di

condanne revocabili (ex art. 673 c.p.p.); inamroig dell’istanza rilevato che Iistante non ha

2! |bidem pp. 483-484.
%2 |bidem p. 485.
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pagato le spese di giustizia; inammissibilita d&linza per la mancanza del risarcimento alla parte
offesa. La prima motivazione, percentualmente piévante (31,6%, 38,2%, 13,8%, 38,8%,
20,7%), e rappresentata dalla presenza di condpené quali si chiede la riabilitazione, che sono
revocabili. L’articolo di rifermento € il 673 c.p.fRevoca della sentenza per abolizione del reato”:
“l. Nel caso di abrogazione o di dichiarazione [gittimita costituzionale della norma
incriminatrice, il giudice dell’esecuzione revoca $entenza di condanna o il decreto penale
dichiarando che il fatto non e previsto dalla leggee reato e adotta i provvedimenti conseguenti.
2. Allo stesso modo provvede quando e stata ensesganza di proscioglimento o di non luogo a
procedere per estinzione del reato o per mancaneagpdtabilita”. Vi € poi il mancato pagamento
delle spese di giustizia e processuali, in assehala quale, e senza una prova oggettiva
dell'impossibilita di effettuare tale pagamento,nn® possibile essere riabilitati (10,1%, 15,7%,
18,7%%, 14%, 16,3%). La terza motivazione in tefrpercentuali &€ rappresentata dalla mancanza
di risarcimento alla persona offesa del reato. Cgraen precedenza discusso, quest’ultima € una
condizione imprescindibile al fine dell'ottenimerdella riabilitazione. L'obbligo del risarcimento
del danno alla persona offesa sussiste anche st'ujtima non € menzionata nella sentenza di
condanna, se non si é costituita parte civile, segevenuta la prescrizione del delitto. In seguit
troviamo che l'istante manca del requisito dellar condotta, qualita che preclude la concessione
della riabilitazione: “la buona condotta assurd®ra, a requisito fondamentale per la concessione
dell'istituto”®®>. Successivamente, troviamo molte altre motivazitte hanno perd una casistica
molto bassa. Per citarne alcune: la mancanza delsito temporale, cioé non sono trascorsi i tre
anni richiesti; la pena non € mai stata scontatae§@mpio, una multa mai pagata); I'irreperibitita

la non identitad certa del riabilitando (si penshamerosialias che possono avere gli immigrati);
linammissibilita dell’istanza rilevato il patteggnento (ex art. 444 c.p.p.). In riferimento a
guest'ultimo motivo, € doveroso un approfondimentoguanto rappresenta una materia che ha
risentito dell’evoluzione normativa e giurisprudexe. Infatti, per le sentenze di patteggiamento,

art. 444 c.p.p> per le quali siano trascorsi cinque anni (perelit) o due anni (per

3E. Lo Monte op. cit, p 1035.

%4 | articolo “Applicazione di pena su richiesta” iec “1. L'imputato e il pubblico ministero possomhiedere al
giudice l'applicazione, nella specie e nella misurdicata, di una sanzione sostitutiva o di unaapegcuniaria,
diminuita fino a un terzo, ovvero di una pena détanquando questa, tenuto conto delle circostandieninuita fino a
un terzo, non supera cinque anni soli o congiupi@a pecuniaria. 1-bis. Sono esclusi dall'applcezdel comma 1 i
procedimenti per i delitti di cui all'articolo 5&pmmi 3-bis e 3-quater, i procedimenti per i detiitcui agli articoli

600-bis, primo e terzo comma, 600-quater, primopsdo, terzo e quinto comma, 600-quater, secondunz 600-

quater.1, relativamente alla condotta di produziememmercio di materiale pornografico, 600-quiegyinonché 609-
bis, 609-ter, 609-quater e 609-octies del codicalae nonché quelli contro coloro che siano statiidrati delinquenti
abituali, professionali e per tendenza, o recidivéensi dell’articolo 99, quarto comma, del codiemale, qualora la
pena superi due anni soli o congiunti a pena peaciani2. Se vi € il consenso anche della partenoneha formulato la
richiesta e non deve essere pronunciata sentengeostiioglimento a norma dell’articolo 129, il gicel, sulla base
degli atti, se ritiene corrette la qualificazioniarglica del fatto, I'applicazione e la comparazodelle circostanze
prospettate dalle parti, nonché congrua la penéatal ne dispone con sentenza l'applicazione émhe nel
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contravvenzioni), dalla data di irrevocabilita, n@rammissibile la riabilitazione. Puo infatti egser
richiesta al Giudice dell’Esecuzione del Tribunetie ha emesso la sentenza I'applicazione dell’art.
445 secondo comma c.p.p. recante I'estinzione edbr “Il reato € estinto, ove sia stata irrogata
una pena detentiva non superiore a due anni sohingiunti a pena pecuniaria, se nel termine di
cinque anni, quando la sentenza concerne un detitteero di due anni, quando la sentenza
concerne una contravvenzione, l'imputato non cortemeh delitto ovvero una contravvenzione
della stessa indole. In questo caso si estingue eftgito penale, e se é stata applicata una pena
pecuniaria 0 una sanzione sostitutiva, 'applicagzioon € comunque di ostacolo alla concessione di
una successiva sospensione condizionale della pena”

L’art. 179 c.p., come modificato dalla Legge 14%20 stabilisce che il termine minimo per
richiedere la riabilitazione € di tre anni, scadenhe decorre dal giorno in cui la pena princigale
stata eseguita o sia in altro modo estinta. Il eondto pud comunque, anche in presenza di una
sentenza di patteggiamento, avere interesse ateattéa riabilitazione prima che maturi il termine
dei cinque anni previsto dall’art. 445, secondo ©@n c.p.p., per I'estinzione del delitto e la
conseguente cessazione di ogni effetto penalaibllirtale di sorveglianza € sempre tenuto ad
accertare, al fine della concessione della ri@zidne e in relazione al reato commesso, se e in
guale modo listante si sia attivato al fine dinghare le conseguenze di ordine civile che sono
derivate dalla condotta criminosa. L’eliminazioneogni effetto penale della condanna che segue
alla riabilitazione e perfettamente equivalenteualla dell’estinzione di ogni effetto penale che
consegue all’avvenuta estinzione del reato nel dafitapplicazione della pena su richiesta delle
parti. La Corte di Cassazione quindi ribadisce kgheiabilitazione non &€ necessaria nel caso di
sentenza di patteggiamento; ma, a causa dellasitivéemporale espressa dagli artt. 179 c.p. e 445,
secondo comma, c.p.p., Si pud presentare la pbigsibhe un reo possa essere interessato alla
richiesta del beneficio riabilitativo quando il t@ne dei cinque anni ancora non fosse trascorso. Il
tribunale di sorveglianza deve, comunque, considdeadomanda come d’ordinario, riscontrando
la presenza di tutte le condizioni previste dalnme (Cassazione penale, sez. |, sentenza
12.04.2006 n° 16025).

Si pud quindi concludere che le motivazioni cheurwho il tribunale a non concedere la
riabilitazione, nel periodo temporale 2004-200&r{hio 2009 presenta caratteristiche differenti),
rimangano invariate. Vi sono comunque delle pedtdiada sottolineare. Il 2006, ad esempio,

presenta una nuova motivazione: inammissibilit¥istelnza rilevato che l'istante puo chiedere la

dispositivo che vi & stata la richiesta delle p&# vi € costituzione di parte civile, il giudinen decide sulla relativa
domanda; I'imputato € tuttavia condannato al pagameelle spese sostenute dalla parte civile, sah@ricorrano
giusti motivi per la compensazione totale o paezidlon si applica la disposizione dell'articolo éémma 3. 3. La
parte, nel formulare la richiesta, pud subordindtefficacia, alla concessione della sospensionedconale della
pena. In questo caso il giudice, se ritiene clemfpensione condizionale non pud essere concagsta ta richiesta”.
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cancellazione dal certificato del casellario (ek 460 c.p.>9), che ha la maggiore percentuale
(25,8%). In particolare si fa riferimento al comm& dell'articolo: il decreto penale di condanna
porta all'estinzione del reato nel termine di ciagnni per quanto concerne un delitto e di due anni
guando il delitto commesso € una contravvenzioaegonseguenza e l'estinzione di ogni effetto
penale. La riflessione che si presenta e simileal@ intrapresa in precedenza per quanto concerne
il patteggiamento (ex. art. 444 c.p.p.): per irdégenali di condanna é valida la stessa reguda ¢
si applica per le sentenza di patteggiamento, s@eé ammissibile la riabilitazione. Il problema
nasce nel momento in cui un reo vuole otteneréieene dei reati prima dei cinque anni previsti
dal codice di procedura penale, eventualita pdssisazie al periodo temporale di tre anni previsto
dalla riabilitazione. In realta, come per il cassl gatteggiamento, la cui percentuale nel 2006 é
notevolmente aumentata rispetto agli anni preced@r8%, in confronto a un 4,7% nel 2004 e
0,5% nel 2005), non e comprensibile come mai, atérali tante richieste di riabilitazione che
riguardano il patteggiamento e i decreti penalcaindanna, non venga concessa la riabilitazione.
Forse, se il periodo temporale trascorso fra festine della pena e la presentazione dell’istanza é
superiore ai 5 anni, il Tribunale preferisce rimaredl’estinzione dei reati alla specifica normativa
piuttosto che elargire la riabilitazione.

Anche I'anno 2008 presenta una nuova motivazioine,non e intervenuta negli anni precedenti: la

inammissibilita dell'istanza per la mancanza debedizioni ex art.683, secondo comma, cB°p.

25 | articolo “Requisiti del decreto di condanna” efina: “1. Il decreto di condanna contiene: a) leegalita
dellimputato o le altre indicazioni personali or@gano a identificarlo nonché, quando occorre]lguwiella persona
civilimente obbligata per la pena pecuniaria; biieciazione del fatto, delle circostanze e delfpasizioni di legge
violate; c) la concisa esposizione dei motivi ditdae di diritto su cui la decisione & fondata, poese le ragioni
dell'eventuale diminuzione della pena al di sotéb mhinimo edittale; d) il dispositivo; e) I'avvistche I'imputato e la
persona civilmente obbligata per la pena pecunignasono proporre opposizione entro quindici gicdaila
notificazione del decreto e che I'imputato pud deie mediante I'opposizione il giudizio immediatovero il giudizio
abbreviato o I'applicazione della pena a normaatéitolo 444; f) I'avvertimento all'imputato e alpersona civiimente
obbligata per la pena pecuniaria che, in caso dicata opposizione, il decreto diviene esecutivol'a)viso che
l'imputato e la persona civilmente obbligata pepéma pecuniaria hanno la facolta di nominare temdore; h) la data
e la sottoscrizione del giudice e dell'ausiliarteedo assiste. 2. Con il decreto di condanna itligee: applica la pena
nella misura richiesta dal pubblico ministero iraido I'entita dell’eventuale diminuzione della pestessa al di sotto
del minimo edittale; ordina la confisca, nei casdyisti dall'articolo 240, secondo comma, del cedienale, o la
restituzione delle cose sequestrate; concede fess®ne condizionale della pena. Nei casi predaii articoli 196 e
197 del codice penale, dichiara altresi la respalitgadella persona civilmente obbligata per laa@eecuniaria . 3.
Copia del decreto & comunicata al pubblico ministzt € notificata con il precetto al condannatalifeinsore d’ufficio
o al difensore di fiducia eventualmente nominataka persona civilmente obbligata per la pena piecia. 4. Se non
e possibile eseguire la notificazione per irrepgktdbdell'imputato, il giudice revoca il decreteepale di condanna e
restituisce gli atti al pubblico ministero. 5. Bdeto penale di condanna non comporta la condanpegamento delle
spese del procedimento, né I'applicazione di pegessorie. Anche se divenuto esecutivo non haaefficdi giudicato
nel giudizio civile o amministrativo. Il reato étiego se nel termine di cinque anni, quando il dezrconcerne un
delitto, ovvero di due anni, quando il decreto @ne una contravvenzione, 'imputato non commetteelitto ovvero
una contravvenzione della stessa indole. In queso si estingue ogni effetto penale e la condanna comunque di
ostacolo alla concessione di una successiva saspersondizionale della pena”.

2% | articolo “Riabilitazione” dichiara: “1. Il tribmale di sorveglianza, su richiesta dell'interessatecide sulla
riabilitazione, anche se relativa a condanne proiate da giudici speciali, quando la legge non aigpaltrimenti.
Decide altresi sulla revoca, qualora essa nontata disposta con laentenza di condanna per altro reato. 2. Nella
richiesta sono indicati gli elementi dai quali pd@sumersi la sussistenza delle condizioni predatiarticolo 179 del
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Questo articolo del codice di procedura penaleseabndo comma, rimanda all’art, 179 c.p. per
guanto concerne le condizioni previste al fine ttemere la riabilitazione: esse, come gia piu volte
esaminato, sono il periodo temporale dei tre dfadempimento delle obbligazioni civili nascenti
dal reato e il non essere stato sottoposto a miilgi@urezza, tranne che si tratti di espulsioekod
straniero dallo Stato, o di confisca, e il provvednto non sia stato revocato. Dunque la
motivazione “la inammissibilitd dell’istanza perd@ancanza delle condizioni ex art.683, secondo
comma, c.p.p.” ne racchiude in realta altre tres sbno il periodo temporale; 'adempimento delle
obbligazioni civili nascenti dal reato; il condatmanon deve essere stato sottoposto a misura di
sicurezza. E’ possibile dunque che, qualora le vamioni del rifiuto della concessione della
riabilitazione appartenessero ad una dei quesienailicategorie (cioé il periodo temporale;
'adempimento delle obbligazioni civili; 'assendamisure di sicurezza), il collegio decisorio del
Tribunale determinasse di confluirle proprio nellova “inammissibilita dell’istanza per la
mancanza delle condizioni ex art.683". questo $pegbbe come mai, nel 2008 non e presente la
motivazione “linammissibilita dell’istanza non awo I'istante adempiuto alle obbligazioni civili”

e sono numericamente diminuiti i casi di “inamniidga dell’istanza rilevato che non e decorso |l
periodo temporale richiesto”.

Come gia anticipato, il 2009 presenta differenspeito agli anni precedenti, in virtu del numero
inferiore di istanze presentate, che si ripercisatéa numerosita dei casi di ogni motivazione. |l
primo elemento che emerge € rappresentato da ureroumolto elevato della percentuale di
inammissibilita dell'istanza perché si tratta dirqm;a la cui presenza sul territorio € irregolare
(38,5%). Questo motivo era presente anche neglh jprecedenti, cio che appare diverso ¢ il
numero molto elevato di casi presentati. Tale fattgiustificato dall’introduzione nel panorama
legislativo italiano del reato di immigrazione al@stina, introdotto dalla Legge 15 luglio 2009, n.
94, in materia di “Disposizioni in materia di sieaea pubblica”. Con questa legge viene approvato
un pacchetto di misure che, nell'intenzione deidiegore, dovrebbe costituire un passo decisivo
nella lotta alla criminalita, in particolare all’mmgrazione clandestina, e alla sicurezza dei dittad

Il testo & suddiviso in tre articoli: il primo caeme disposizioni in tema di immigrazione, il sedon

si interessa di norme in tema di contrasto allanicralita mafiosa ed il terzo presenta numerosi
interventi in materia penale e di sicurezza pulbblica prima parte della legge, quella appunto che
riguarda il reato di immigrazione clandestina,iailaccia alla cosiddetta legge Bossi-Fini, la 19.18
del 30 luglio 2002 “Modifica alla normativa in mate di immigrazione e di asilo”. Tale legge

prevede l'espulsione immediata dello straniero a#stino, emessa in via amministrativa dal

codice penale. Il tribunale acquisisce la docungotee necessaria. 3. Se la richiesta é respintdifedto del requisito
della buona condotta, essa non pud essere ripeojposha che siano decorsi due anni dal giorno inecdivenuto
irrevocabile il provvedimento di rigetto”.
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Prefetto della Provincia in cui viene rintracciddapersona, eseguita tramite 'accompagnamento
alla frontiera da parte della forza pubblica. @Glimigrati clandestini, privi di validi documenti di
identita, vengono portati in centri di permanereragioranea, istituiti dalla legge Turco-Napolitano,
al fine di essere identificati. Inoltre, la leggeyede il rilascio del permesso di soggiorno a relo
che dimostrano di avere un lavoro adeguato al foemtenimento economico. A questa regola
generale si aggiungono i permessi di soggiornoiapecquelli in applicazione del diritto di asilo.
La norma ammette i respingimenti al Paese di agigmacque extraterritoriali, in base ad accordi
bilaterali fra Italia e Paesi limitrofi, che impeagro le polizie dei rispettivi Paesi a cooperarelaer
prevenzione dellimmigrazione clandestina. Dungee,negata la riabilitazione a coloro che

commettono un reato in Italia, se la loro presesutderritorio nazionale e irregolare.

2004 2005 2006 2007 2008 2009

Valid non avendo listante 2 0 2 0 0 1

adempiuto alle 0,2% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,4%

obbligazioni civili 1,2% 0,0% 0,9% 0,0% 0,0% 0,9%

inammissibilita 8 1 22 2 14 25

dell'istanza rilevato il 0,7% 0,1% 2.8% 0,2% 1,6% 11,0%

patteggiamento 4,7% 0,5% 9,8% 0,8% 6,7% 21,4%
non & documentata

I'identita del riabilitando 4 3 11 7 4 0

0,4% 0,3% 1,4% 0,7% 0,4% 0,0%

2,4% 1,4% 4,9% 2,8% 1,9% 0,0%

irreperibilita dell'istante 5 2 5 2 1 0

0,5% 0,2% 0,6% 0,2% 0,1% 0,0%

3,0% 0,9% 2,2% 0,8% 0,5% 0,0%

le condanne subite sono 2 1 1 0 0 0

numerose e gravi 0,2% 0,1% 0,1% 0,0% 0,0% 0,0%

1,2% 0,5% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0%

trattasi di condanne 61 83 31 97 43 3

revocabili 5,5% 8,8% 4,0% 9,3% 4,8% 0,3%

36,1% 38,2% 13,8% 38,8% 20,7% 2,6%

trattasi di reati estinti 1 1 1 2 2 0

0,1% 0,1% 0,1% 0,2% 0,2% 0,0%

0,6% 0,5% 0,4% 0,8% 1,0% 0,0%

trattasi di pena estinta 2 1 0 6 3 0

0,2% 0,1% 0,0% 0,6% 0,3% 0,0%

1,2% 0,5% 0,0% 2,4% 1,4% 0,0%

rilevata la mancanza del 18 22 15 16 15 0

requisito della buona 1,6% 2.3% 1,9% 1,5% 1.7% 0,0%

condotta 10,7% 10,1% 6,7% 6,4% 7.2% 0,0%

I'istante non ha 1 0 0 0 0 0

manifestato sicuro 0,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

ravvedimento 0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

per le pendenze 2 2 4 9 3 0

giudiziarie 0,2% 0,2% 0,5% 0,9% 0,3% 0,0%

1,2% 0,9% 1,8% 3,6% 1,4% 0,0%

per la mancanza di 2 1 0 0 0 0

lavoro 0,2% 0,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

1,2% 0,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
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mancanza del 21 35 5 29 28 1
risarcimento alla parte 1,9% 3.7% 0,6% 2.8% 3,1% 0,4%
offesa 12,4% 16,1% 2.2% 11,6% 3,5% 0,9%
mancanza delle 0 0 0 0 16 3
condizioni ex art.683, Il 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 1,8% 0,3%
cpp 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 7,7% 2,6%
nulla risulta dal 5 10 4 16 10 2
certificato penale 0,5% 1,1% 0,5% 1,5% 1,1% 0,9%
3,0% 4,6% 1,8% 6,4% 4,8% 1,7%
non e decorso il periodo 5 10 17 10 9 0
temporale richiesto 0,5% 1,1% 2,2% 1,0% 1,0% 0,0%
3,0% 4,6% 7,6% 4,0% 4,3% 0,0%
persona la cui presenza 1 0 0 1 8 45
sul territorio € irregolare 0,1% 0,0% 0,0% 0,1% 0,9% 19,7%
0,6% 0,0% 0,0% 0,4% 3,8% 38,5%
I |stant((ejlno.n k;g .pagato le 17 34 42 35 34 4
Spese di giustizia 1,5% 3,6% 5,4% 3,4% 3,8% 1,4%
10,1% 15,7% 18,7% 14,0% 16,3% 3,4%

trattasi di mera
reiterazione di istanza 2 0 1 5 7 2
gia respinta 0,2% 0,0% 0,1% 0,5% 0,8% 0,9%
1,2% 0,0% 0,4% 2,0% 3,4% 1,7%
I'istante € gia riabilitato 1 0 0 0 0 0
0,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
istanza relativa a 1 2 0 0 0 0
soggetto espulso dal 0,1% 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
territorio italiano 0,6% 0,9% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
la pena non € mai stata 5 8 6 12 10 2
scontata 0,5% 0,8% 0,8% 1,2% 1,1% 0,9%
3,0% 3,7% 2,7% 4,8% 4,8% 1,7%
trattasi di istanza relativa 1 0 0 0 0 0
a Cor}dann_e_ non 0,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
identificabili 0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
il richiedente & deceduto 2 1 0 0 0 0
0,2% 0,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1,2% 0,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
mancanza della 0 0 0 0 0 29
documentazione 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 12,7%
richiesta 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 24,8%
I'istante puo chiedere la 0 0 58 1 1 0
cancellazione dal 0,0% 0,0% 7,4% 0,1% 0,1% 0,0%
casellario 0,0% 0,0% 25,8% 0,4% 0,5% 0,0%
Total 169 217 225 250 208 117
15,4% 23,0% 28,7% 24,0% 23,3% 51,3%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Missing | mancante 1 0 0 0 0 0
0,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
mancante di sistema 930 728 559 791 683 11
84,5 77,0% 71,3% 76,0% 76,7% 48,7%
Total 931 0 0 0 0 0
84,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 1100 945 784 1041 891 228
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tabella 3 - Motivazioni del rifiuto della concessadella

Sono stati presi in considerazione gli anni inlauiiabilitazione viene concessa o rifiutata (vedas
tabella n.4): il 2007 ¢ il periodo in cui vengon@$e il maggior numero di decisioni in merito alla
riabilitazione: il 25,5% nel 2004, il 60% nel 200665,6% nel 2006, il 73,5% nel 2007. Anche |l

2008 e il 2009 presentano alte percentuali; inigadre per quanto riguarda le istanze presentate
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nell'anno 2008, vengono prese il 59,5% delle denisproprio nel 2008 e il 32,7% nel 2009;
nell'anno di presentazione delle istanze 2009 leisttene della concessione o del rifiuto della
riabilitazione viene presa nel 78,9% dei casi €)% mentre le altre decisioni sono del 2010. Sono
presenti anche due anni, il 2000 e il 2003 che gwacedenti agli anni esaminati e cio e possibile i
guanto sono presenti fascicoli doppi: vengono ciaeiti due o piu provvedimenti di riabilitazione

in quanto riguardano la stessa persona. Infattpossibile che lo stesso istante chieda la
riabilitazione per una stessa condanna due vale, @dopo che la prima istanza é stata giudicata
inammissibile. Egli, fra la prima e la seconda preazione dell'istanza, dovra cercare di attenersi
alle indicazioni che gli sono state indicate peemére la riabilitazione. Cido non € sempre accaduto
infatti, fra le motivazioni di rifiuto della riakbtbazione era presente, anche se in una percentuale

molto bassa, il valore “inammissibilita dell’istanzrattandosi di mera reiterazione di istanza gia

respinta”.
2004 2005 2006 2007 2008 2009
Valid 2000 2 0 0 0 0 0
0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,7%
2003 2 0 0 0 0 0
0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,7%
2004 49 3 1 0 0 0
17,8% 10% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0%
17,8%
2005 56 24 1 0 0 0
20,4% 7,6% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0%
20,4%
2006 90 80 126 4 1 0
32,7% 25,4% 32,1% 1,2% 0,3% 0,0%
32,7%
2007 70 189 257 255 3 0
25,5% 60,0% 65,6% 73,5% 1,0% 0,0%
25,5%
2008 5 15 6 65 178 5
1,8% 4,8% 1,5% 18,7% 59,9% 4,4%
1,8%
2009 0 1 1 12 97 90
0,0% 0,3% 0,3% 3,5% 32, 7% 78,9%
0,0%
2010 0 1 0 10 18 19
0,0% 0,3% 0,0% 2,9% 6,1% 16,7%
0,0%
2011 0 2 0 1 0 0
0,0% 0,6% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0%
0,0%
Total 274 315 392 347 297 114
99,6% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
100,0%
Missing mancante 1 0 0 0 0 0
0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 275 315 392 347 297 114
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tabella 4 - Anno in cui la riabilitazione viene c&ssa o rifiutata
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Il grafico n.2 individua se il condannato ha domeatodoer la prima volta la riabilitazione, oppure se
egli I'ha richiesta piu di una volta. “Quando lalilitazione sia stata richiesta [...] e poi negHda,
relativa domanda pud essere proposta in ogni tefipd’ grafico indica, in riferimento a tutti gli
anni analizzati, che vi sono alcuni casi, sebbeoe gna frequenza molto bassa, in cui la
riabilitazione & stata chiesta per piti di una voital 20042 vi sono 12 casi (4,4%) in cui la
riabilitazione é stata chiesta dallo stesso istgiiedi una volta, nel 2005 vi sono 8 casi (2,5%),
nel 2006 vi sono 8 casi (2,0%), nel 2007 vi sohadsi (3,2%), nel 2008 vi sono 15 casi (5,1%),

infine nel 2009 vi sono 20 casi (19,5%).
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Grafico 2 — E’ la prima volta che I'istante chiddeaiabilitazione?

Dopo aver osservato la percentuale secondo la g@usiata elargita o negata la riabilitazione e le
motivazioni che hanno portato alla prima o allaosela scelta, appare utile analizzare il documento
che ne riguarda l'istanza. Si vuole cioé ricercgquando questa domanda € stata presentata al
Tribunale di Sorveglianza di Bologna e le motivaziohe sono state addotte dall’istante al fine di
ricevere la riabilitazione.

Per quanto concerne gli anni in cui sono stategptese le domande, oltre a quelli analizzati, dioe
2004, 2005, 2006, 2007, 2008, 2009, e da segnatariee la presenza di anni precedenti a questi
(1999, 2000, 2001, 2002, 2003), a causa dellaonendi piu fascicoli processuali riguardanti lo
stesso istante. | casi riferiti agli anni precedérz004 sono comungue molto bassi, nell’ordine di

uno o due lI'anno.

7M. Pavariniop. cit, p. 484.
#8\/j & da segnalare che in questo anno & presentatonmancante; per questa motivazione la sommsi detlei no
(262+12) non risulta 275, che € il numero dei fealcianalizzati, ma 274.
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Interessante & indagare sulle richieste e sullévamoni addotte per ottenere la riabilitazione. E
utile premettere che per questa tipologia di documecioe l'istanza di riabilitazione, non e
previsto un modulo prestampato, bensi e redattwasechemi standardizzati, quindi € un elaborato

spontaneo, scritto secondo Iestro” e la “fantaglal richiedente o del suo avvocato. E risultato
quindi un po’ difficoltoso cercare di sintetizzdeerisposte, al fine di un’elaborazione statistica,
valori predefiniti e cio giustifica la numerositégli stessi valori. Sono presenti sia motivi che
riprendono le condizioni che devono essere sodtkséd fine dell’'ottenimento della riabilitazione,
che sono quelli presenti nell’art. 179 c.p., sigiaazioni che si riferiscono a situazioni soggedtey
individuali e al vissuto proprio di ogni istante.

Nella tabella n. 5 son presenti le varie tipolodiemotivazioni scritte dall'istante allo scopo di
ottenere la riabilitazione. All'interno di uno ssesdocumento sono stati proposti piu motivi, quindi
addotte diverse “spiegazioni” al fine di raggiurgel risultato della riabilitazione: tuttavia, per
guesta indagine, appare piu appropriato analizzannulativamente, anche per permettere un
migliore confronto nel corso degli anni. Le tabeltderite alle motivazioni presentate
singolarmente, non secondo un ordine di importameasecondo I'ordine con cui sono state scritte
nell'istanza, sono presenti in appendice.

Esattamente in tutti gli anni presi in esame, sogoattro le motivazioni che prevedono una
frequenza maggiore: I'istante ha dato prove effeté costanti di buona condotta (24,5% nel 2004,
25,7% nel 2005, 25,5% nel 2006, 25,7% nel 2008% /el 2008, 28,7% nel 2009), la decorrenza
del termine previsto dall’art 179 c.p. (17,4% n@02, 18,6% nel 2005, 17,7% nel 2006, 19,3% nel
2007, 22,8% nel 2008, 23% nel 2009), l'istante,aldfatti delittuosi commessi, non ha piu subito
altre condanne penali (8,9% nel 2004, 8,5%% neb20(6% nel 2006, 8,3% nel 2007, 8,3% nel
2008, 7,9% nel 2009) e listante non ha pendenadizjarie, cioé I'assenza di procedimenti penali
in atto nel momento della richiesta della riabiditamne (8,6% nel 2004, 8,9% nel 2005, 11% nel
2006, 9,8% nel 2007, 8,8% nel 2008, 12,1% nel 2008) mancanza di pendenze giudiziarie,
'assenza di altre condanne, la non commissionaltdi delitti e il non essere stato sottoposto a
misure di sicurezza o la revoca delle stesse posessere considerate come prove di buona
condott&d™. Infatti: “ I'espressione 'buona condotta’ rictéash accertamento del dato di fatto, e non
di una prognosi su futuri comportamenti del soggetté, tantomeno, la buona condotta, puo
identificarsi con il compimento di atti che denatiemenda morale: contro questa lettura si esprime
la stessa formula legislativa 'buona condotta’, éhgrrsa da quelle adottate in relazione ad altri
istituti (si pensi, ad es., alla liberazione comuhzle, la cui disciplina si impernia sul requisdel

'sicuro...ravvedimento’ del condannato). Per buonadatta deve intendersi, in definitiva, un

29 per I'ottenimento di una maggiore specificitd enptetezza, @ stato deciso di analizzare separataneativersi
valori.
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comportamento che non comporti significative vi@az della legge penalé®. E tali prove
oggettive devono essere prodotte dal condannatmolento in cui presenta la propria istanza. Fra
gli altri documenti che attestano la buona condatb@o presenti il certificato del casellario penal
ed una dichiarazione rilasciata dal comando deal@aieri o dalla Stazione di Polizia competente.
Per quanto concerne la misura di sicurezza, ilesservi stato sottoposto o la revoca della stessa “
condizione per la concessione della riabilitaziane, non per la decorrenza del termine di buona
condotta, il quale ha inizio dal giorno successavquello in cui la pena sia stata espiata o smsi i
altro modo estinta, talché il giudice potra valatalr periodo di sottoposizione alla misura di
sicurezza per verificare se sia stata costanteid@d condotta del condannato durante il prescritto
termine™®.. Appare pertanto evidente come le motivazioni fpiijuenti siano quelle legate alle
condizioni che sono presenti negli articoli ledisfidegati all’istituto della riabilitazione.

Si possono poi leggere dalla tabella gli altri mioporesentati per ottenere tale beneficio: |l
condannato non allega motivazioni all'istanza, cidéede solamente la riabilitazione senza
specificare il perché, 'adempimento di tutte Idlidpazioni civili nascenti dal reato, il risarcinten
dei danni, il pagamento delle spese di giustizgpiazione delle pene.

E sconcertante notare come l'istante e il suo aateonon citino, nella compilazione della domanda
di riabilitazione, la persona offesa, fatta ecceeiper il doveroso risarcimento dei danni, presente
in ogni anno considerato. Infatti, anche se soresgnti valori che sono riconducibili alla stessa
vittima, come “la vittima dichiara di essere inteente risarcita”, “nessuna richiesta di risarciment
€ mai stata proposta dalla parte lesa”, “I'impodisdbdi reperire la parte offesa”, “I'intenzione d
risarcire i danni o chiedere il perdono”, “la r&stione della merce rubata”, essi presentano
percentuali molto basse che non superano mai il'd8fo. Sicuramente sono intervenuti alcune
tipologie di reati che per loro stessa natura n@vgrlono una parte offesa, quindi tali motivazioni
non possono essere addotte; vero € anche chetdantage che la figura della vittima all’interno
del procedimento di riabilitazione € poco preseeterelegata in secondo piano. La sua
partecipazione attiva all'interno di questo prooeeiito verra analizzata in profondita nel paragrafo
successivo, che si riferisce alla natura del risggnto elargito alla vittima da parte del reo.

Nel corso degli anni viene quindi confermato losstetrend: una predilezione per le condizioni
presenti negli articoli legislativi, la presenzegmo frequente, di valori che si riferiscono al viss
dell'istante e la quasi assenza della figura déatima in questo tipo di documento. L'istante e il
suo avvocato hanno quindi privilegiato il criteridella certezza del conseguimento della
riabilitazione ottenibile attraverso la presentaeipedissequa dei dettami legislativi.

20 | o Monte op. cit.,p. 1035.
21 M. Pavarini,op. cit.,p. 485.
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2004 2005 2006 2007 2008 2009
Valid sussistono le 13 11 24 11 3 1
condizioni di merito 0,8% 0,6% 1,0% 0,5% 0,2% 0,2%
1,8% 1,4% 2,4% 1,3% 0,4% 0,4%
sussistono sia le 20 13 11 6 6 4
condizioni oggettive 1,2% 0,7% 0,5% 0,3% 0,4% 0,7%
che quelle soggettive 2,8% 1,7% 1,1% 0,7% 0,8% 1,5%
il Tribunale ha
dichiarato la 1 1 0 0 0 0
cessazione della 0,1% 0,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
. N 0,1% 0,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
pericolosita
ha a_dem_piu_to_a_ @utte le 22 13 24 27 5 0
obbligazioni civili 1,3% 0,7% 1,0% 1,3% 0,3% 0,0%
nascenti dal reato 3,0% 1,7% 2,4% 3,2% 0,7% 0,0%
l'istante ha provveduto 21 29 32 34 26 4
al risarcimento dei 1,3% 1,5% 1,4% 1,6% 1,8% 0,7%
danni 2,9% 3, 7% 3,2% 4,0% 3,6% 1,5%
non sussistono 7 12 0 1 0 1
obbligazioni civili 0,4% 0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2%
derivanti dal reato 1,0% 1,5% 0,0% 0,1% 0,0% 0,4%
la vittim.a dichiara di 2 0 0 0 0 0
essere interamente 0,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
rsarcita 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
nessuna richi?sta di 4 3 0 0 0 0
risarcimento € ma 0,2% 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
stata proposta 0,6% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
le obbligazioni f:ivili per 1 1 0 0 0 0
il risarcimento & caduta 0,1% 0,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
In prescrizione 0,1% 0,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
e o[ s : : : :
obbligazioni civil 0,5% 0,8% 0,1% 0,0% 0,1% 0,2%
X 1,1% 1,9% 0,0% 0,1% 0,1% 0,4%
nascenti dal reato
Silistante f beneficio : 0 0 0 0 0
della sospensione della 0,1% 0.0% 0,0% 0,0% 0.0% 0.0%
pena 0,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
non é stato sottoposto 29 42 54 27 39 10
a misure di sicurezza 1,8% 2,2% 2,3% 1,3% 2,6% 1,8%
4,0% 5,4% 5,4% 3,2% 5,5% 3,8%
sono state pagate le 38 50 54 71 60 13
spese di giustizia 2,3% 2,6% 2,3% 3,4% 4,0% 2,3%
5,3% 6,4% 5,4% 8,4% 8,4% 4,9%
e decorso il termine 126 145 176 163 163 61
previsto dall'art.179cp 7,6% 7, 7% 7,5% 7,8% 11,0% 10,7%
17,4% 18,6% 17, 7% 19,3% 22,8% 23,0%
l'istante non ha 20 24 47 33 28 4
commesso altri reati 1,2% 1,3% 2,0% 1,6% 1,9% 0,7%
2,8% 3,1% 4,7% 3,9% 3,9% 1,5%
l'istante non ha avuto 64 66 95 70 59 21
altre condanne 3,9% 3,5% 4,0% 3,4% 4,0% 3, 7%
8,9% 8,5% 9,6% 8,3% 8,3% 7,9%
l'istante non ha 62 69 109 83 63 32
pendenze giudiziarie 3,8% 3,7% 4,6% 4,0% 4,2% 5,6%
8,6% 8,9% 11,0% 9,8% 8,8% 12,1%
costante ed effettiva 177 200 253 217 197 76
buona condotta 10,7% 10,6% 10,8% 10,4% 13,3% 13,3%
24,5% 25,7% 25,5% 25,7% 27,6% 28,7%
i fatti commessi sono di 4 0 0 0 0 0
oggettiva lievita 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
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occasionalita della 1 1 1 1 0 0
condotta criminosa 0,1% 0,1% 0,1% 0,0% 0,0% 0,0%
0,1% 0,1% 0,0% 0,1% 0,0% 0,0%
l'istante ha commesso 3 0 1 0 0 0
reati remoti nel tempo 0,2% 0,0% 0,1% 0,0% 0,0% 0,0%
0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
le pene sono state 19 18 27 27 9 3
espiate 1,2% 1,0% 1,1% 1,3% 0,6% 0,5%
2,6% 2,3% 2,7% 3,2% 1,3% 1,1%
e o T z 4 o
professionale o per ' 0,2% 0,2% 0,5% 0,1% 0,3% 0,0%
0,6% 0,5% 1,1% 0,2% 0,6% 0,0%

tendenza
€ in possesso di 9 2 6 0 0 2
regolare permesso di 0,5% 0,1% 0,3% 0,0% 0,0% 0,4%
soggiorno 1,2% 0,3% 0,6% 0,0% 0,0% 0,8%
listante intende pagare 2 0 0 1 1 2
le multe e le spese di 0,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,1% 0,4%
giustizia 0,3% 0,0% 0,0% 0,1% 0,1% 0,8%
l'istante intende 2 0 0 0 0 0
rnsarcire |_dann| 0 0,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
chiedere il perdono 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
l'istante ha provveduto 2 0 1 0 5 3
alla restituzione della 0,1% 0,0% 0,1% 0,0% 0,3% 0,5%
merce rubata 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,7% 1,1%
l'istante € privo di 7 0 1 6 0 6
collegamenti con 0,5% 0,0% 0,1% 0,3% 0,0% 1,1%
ambienti criminall 0,7% 0,0% 0,0% 0,7% 0,0% 2,3%
non allega motivazioni 50 56 65 64 45 21
3,0% 3,0% 2,8% 3,1% 3,0% 3,7%
6,9% 7,2% 6,5% 7,6% 6,3% 7,9%
impossibilita di reperire 4 4 0 0 0 0
la parte offesa 0,2% 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,6% 0,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 723 779 993 845 714 265
43,8% 41,2% 42.2% 40,6% 48,1% 46,5%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Missing mancante 7 2 2 0 1 0
0,4% 0,1% 0,1% 0,0% 0,1% 0,0%
mancante di sistema 920 1109 1357 1237 770 305
55,8% 58,8% 57,7% 59,4% 51,9% 53,5%
Total 927 1111 1359 0 771 0
56,2% 58,8% 57,8% 0,0% 51,9% 0,0%
Total 1650 1890 2352 2082 1485 570
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tabella 5 - Motivazioni della richiesta della rikfaizione 2009

4.2.2. La natura del risarcimento elargito alle vitime
Come gia osservato, una delle condizioni per oteefeeriabilitazione é rappresentata dall’obbligo
del risarcimento del danno all'offeso. Infatti, dacumento che deve essere presentato in tribunale
riguarda attestazioni o prove di avvenuto risarcitoella persona lesa dal reato (le dichiarazioni
rilasciate dai privati devono essere prodotte awnaf autenticata).
Devono quindi essere stati risarciti i danni aligime, indipendentemente dalla loro costituzione
come parte civile, e cid puo e deve essere dintosatiraverso differenti modalita, come una

dichiarazione della persona offesa, un assegnoabanger dare prova dell’avvenuto risarcimento
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monetario, una lettera di scuse oppure il risarobmeleve risultare nella sentenza stessa (exart. 6
n.6 c.p). La natura del risarcimento € un’infornoa®z che é presente solo talvolta nei documenti
presenti nei fascicoli processuali. L'istante pnclee trovarsi nell'impossibilita di risarcire il alao

e, in questo caso, egli é tenuto a dimostrarerghg@non sia capace di ottemperare a tale obbligo:
ad esempio, le condizioni economiche e persondlirete sono rilevanti sia nell'ipotesi in cui
rendano impossibile il risarcimento integrale dahwlo sia nel caso in cui siano di ostacolo al solo
risarcimento parziale. Questa possibilita, e nuse@itre, verranno in seguito esaminate.
Innanzitutto, bisogna indagare se e con quale &ezpil risarcimento e stato elargito. Questo dato,
insieme agli altri relativi alla sua natura e afietivazioni che hanno portato alla non riparazione
della vittima, verranno esaminati anno per anndol@he in ogni sentenza possono essere presenti
piu di una vittima, e di conseguenza piu di unasfibiita riparatoria, sono presenti nelle tabefie i
appendice piu di una colonna, che rappresenta\sttitaa € stata risarcita 0 meno (per esempio, in
riferimento alllanno 2004, erano presenti fino a@eittime in un’unica sentenza: ecco che vi sono
nove possibilita o meno di risarcimento). In questde, come accaduto in precedenza, verranno
presentati i dati cumulati.

Dalla tabella n.6 emerge una situazione piu o m@aritaria per quanto riguarda il risarcimento
della vittima oppure, al contrario, la sua asseftepercentuali non differiscono di molto in tugti
anni. Esso e stato maggiormente elargito nel 2668%0), nel 2007 (53%) e nel 2009 (65%); al
contrario, non lo é stato nel 2004 (50,5%), nel322(88,2%) e nel 2008 (57,3%).

| dati piu interessanti sono comunque definiti dallore mancante, che indica che questa
informazione non € presente nel fascicolo: vi glesenza accertata di una vittima, ma non e
riportato se e quale tipo di risarcimento e stattwdQueste percentuali dunque ci indicano che una
condizione come il risarcimento, che dovrebbe essebligatoria al fine della concessione della
riabilitazione, non viene indicata. E possibile lagr di “dimenticanza” da imputare all'istante,
all’'avvocato o allo stesso magistrato che non deiete la presenza? Difficile dare una risposta;
possibile pero ipotizzare che, poiché il risarcitoed un requisito (anche se non é 'unico) che fa
riferimento all'ottemperanza della condizione detibbligazioni civili nascenti dal reato, gli
individui che sono coinvolti nel procedimento deikbilitazione diano come sottinteso la presenza
di una compensazione quando adducono come moth@zisia della concessione che della
richiesta dell’istituto, la locuzione “l'istante hadempiuto alle obbligazioni civili nascenti dal
reato”. E comunque giusto sottolineare che in gusstle di analisi sono stati esaminati solamente
dati certi, senza dare adito a supposizioni o gaten corroborate da documenti o dichiarazioni.

Si puo concludere che I'informazione principale esaedall’analisi del risarcimento alla vittima e

la mancanza dell'informazione in riferimento a tdkgto. Se invece si vogliono esaminare solo le
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percentuali valide, si nota una sostanziale pémdta casi in cui € avvenuto il risarcimento e djuel

in cui non e avvenuto. Come gia sottolineato, mamcia alla compensazione alla vittima pud non
rappresentare un ostacolo all’ottenimento dellbilitazione e questa condizione e stata dichiarata
anche da una sentenza della Corte di CassazidisndtgCassazione penale, sez. lll, sentenza
31.03.2000 n° 685). E necessario indagare il penciméé stato possibile elargire un risarcimento
alla persona offesa dal reato, ma si puo sicurasrteatre la conclusione che vi € la possibilitd, ne
sistema legislativo italiano, che una vittima naeva alcuna riparazione o compensazione: si puo
arrivare ad affermare provocatoriamente che, sa wiftima non viene riconosciuto alcun
risarcimento, essa venga relegata, nel processidlitadivo, ad un ruolo secondario. Quindi,
riferendosi alla riabilitazione penale, ancora di [a vittima diventa la “grande esclusa” in un

procedimento che é focalizzato primariamente salioale, I'offesa e la punizione.

2004 2005 2006 2007 2008 2009
Valid si 96 92 98 89 70 13
3,9% 4,2% 2,8% 3,7% 2,9% 3,.8%
49,5% 41,8% 65,8% 53,0% 42, 7% 65,0%
no 98 128 51 79 94 7
4,0% 5,8% 1,4% 3,3% 4,0% 2,0%
50,5% 58,2% 34,2% 47,0% 57,3% 35,0%
Total 194 220 149 168 164 20
7,8% 10,0% 4.2% 6,9% 6,9% 5,8%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Missing mancante 160 144 167 116 95 69
6,5% 6,5% 4,7% 4,8% 4,0% 20,2%
mancante 2121 1841 3212 2145 2117 253
di sistema 85,7% 83,5% 91,0% 88,3% 89,1% 74,0%
Total 2281 1985 3379 2261 2212 322
92,2% 90,0% 95,8% 93,1% 93,1% 94,2%
Total 2475 2205 3528 2429 2376 342
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tabella 6 - La vittima € stata risarcita

Attraverso quali modalita € stato elargito il risevento e perché, all’opposto, & stato negato?
Appare dunque utile I'analisi anno per anno di tgidsie possibilita.
Come appare dalla tabella n. 7, sono possibilieckfiti modi attraverso i quali assegnare |l

risarcimento. Il numero di casi mancanti € altoueso dato € talvolta superiore a quello presente
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nella tabella n. 6, poiché vi sono dei documené altestano la presenza di un risarcimento, ma

senza specificarne I'entita.

Le modalita secondo le quali viene elargito il ms@mento alla vittima riguardano principalmente

un pagamento monetario, che ha la frequenza peaergiu alta: 44,4% nel 2004, 49,5% nel 2005,
51% nel 2006, 40% nel 2007, 58,6% nel 2008, 84,602009. Seguono il risarcimento monetario

prima dell'apertura del dibattimento, quando cialta gia dalla sentenza di condanna, con il

riconoscimento della circostante attenuante conaicei all’art. 62 n.6 c.p.; una somma monetaria

devoluta ad un ente di beneficienza e il risarcitmenonetario tramite assicurazione. Sono inoltre

presenti altre due forme: la restituzione del beotiratto e linvio di una lettera di scuse. E

possibile affermare come la natura del risarcimesmoin assoluto di tipo monetario, denaro che

viene destinato alla vittima attraverso diverse atit@t € infatti di comune pensiero assimilare |l

risarcimento ad una determinata quantita di sBliltra parte, I'invio, ad esempio, di una lettelia

scuse comporta sicuramente un risparmio economit®, ci0 a discapito di un maggiore

coinvolgimento emotivo: & certamente piu semplicegilare un bonifico bancario che indirizzare

una lettera alla persona alla quale si ha cagionat@anno, nella quale si ammette la propria

colpevolezza, si spiegano le motivazioni che hgpmibato a compiere il delitto e infine si chiede

perdono per il fatto commesso. La percentuale sircimento tramite la restituzione del bene

sottratto e bassa perché si riferisce ad una $peecé#ttispecie dei reato, quelli contro il patrinhm

e non alla totalita dei delitti.

Negli anni 2008 e 2009 non e piu presente il riga@oto tramite somma monetaria ad un ente di

beneficienza. Forse, in un momento di crisi ecomanthe negli ultimi anni sta attraversando

I'ltalia, le persone vittime di reati preferiscoravere a propria disposizione qualsiasi somma

monetaria, senza devolverla a terzi. Come piu welidenziato, la peculiarita principale presente

nel 2009 e il suo basso numero di fascicoli arehivé quindi studiati, stante la vicinanza dell’ann

in esame. Conseguentemente si osserva un esiguerawinvalori, 11 e 2, riferiti al risarcimento

monetario e al risarcimento tramite la restituzideébene sottratto.

2004 2005 2006 2007 2008 2009
Valid risarcimento monetario 40 45 50 36 41 11
1,6% 2,0% 1,4% 1,5% 1,7% 3,2%
44.4% 49,5% 51,0% 40,0% 58,6% 84,6%
risarcimento monetario 6 7 2 5 5 0
tramite assicurazione 0,2% 0,3% 0,1% 0,2% 0,2% 0,0%
6,7% 7,7% 2,0% 5,6% 7,1% 0,0%
risarcimento monetario 30 27 18 34 11 0
prima dellapertura del 1,2% 1,2% 0,5% 1,4% 0,5% 0,0%
giudizio 33,3% 29,7% 18,4% 38,2% 15,7% 0,0%
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risarcimento tramite

Isarcim ) 1 2 7 6 7 0

I'invio di una lettera di 0,0% 0,1% 0,2% 0,2% 0,3% 0,0%

scuse 1,1% 2,2% 7,1% 6,7% 10,0% 0,0%
risarcimento tramite la 6 8 13 3 6 2
restituzione del bene 0,2% 0,4% 0,4% 0,1% 0,3% 0,6%

sottratto 6,7% 8,8% 13,3% 3,4% 8,6% 15,4%
risarcimento tramite 7 2 8 5 0 0

somma mongtgrla un 0,3% 0,1% 0,2% 0,2% 0,0% 0,0%

ente di beneficienza 7.8% 2,2% 8,2% 5,6% 0,0% 0,0%

Total 90 9 98 89 70 13

3,6% 4,1% 2,8% 3,7% 2,9% 3,8%

100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Missing | mancante 166 145 167 114 95 69
6,7% 6,6% 4,7% 4,7% 4,0% 20,2%

mancante di sistema 2219 1969 3263 2226 2211 260

89,7% 89,3% 92,5% 91,6% 93,1% 76,0%

Total 2385 2114 3430 2340 2306 329

96,4% 95,9% 97,2% 96,3% 97,1% 96,2%

Total 2475 2205 3528 2429 2376 342
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tabella 7 - Natura del risarcimento

Dopo aver osservato la natura del risarcimentgossono esaminare le motivazioni che hanno
portato a non risarcire la vittima. L’assenza diindennizzo puo essere giustificata da differenti
motivi, che possono spaziare dall'incapacita ecaoandel reo, all'irreperibilita della persona
offesa, alla prescrizione del debito, alla rinundella vittima ad ottenere il risarcimento, alla
dichiarazione da parte della persona offesa diaware nulla a che pretendere dal condannato. In
riferimento a quest’ultimo, la dottrina precisa chee il danneggiato non e interessato al
risarcimento, la prova dellimpossibilita del risamento si fornisce innanzi tutto con la
dichiarazione di 'remissione del debito' da padgkedanneggiato stesso oppure con l'allegazione di
una raccomandata in cui il predetto viene indicadoindicare la somma dovutagli; la mancata
risposta e ritenuta elemento di prova dell'impodigbdi risarcire. La prova dell’impossibilita di
risarcire per incapacita economica si fornisce donpertificato di nullatenenza (rilasciato dal
comune) o con la copia della dichiarazione dei it&d8. Il diritto al risarcimento del danno
conseguente alla commissione del reato viene trsmmmagli eredi della vittima. Infatti non e
concedibile la riabilitazione a colui che, essentddi rintracciati i discendenti, non abbia effatty

né offerto di effettuare, il risarcimento del danimoquestion&? Inoltre, I'attivarsi del reo per
eliminare, per quanto possibile, tutte le consegeeaterivate dalla condotta criminosa costituisce
condizione imprescindibile per ottenere la riabdibne anche nel caso in cui nel processo penale

sia mancata la costituzione di parte ciffe

#2p Dj Ronza, Mitto dell’esecuzione penale e diritto penitenzigtCEDAM, Padova, 2006, p. 235

23 £ Nuzzo, “Nuovo profili del rapporto fra patteggiento e riabilitazione"Cassazione Pengler.11, novembre-
dicembre 2007, pp. 4216-4222.

24 M. Pavarini,op.cit
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Tutte queste motivazioni, ed anche altre, sonognteall'interno dei fascicoli processuali esaminat
(vedasi tabella n.8). Utile & sottolineare coméd’aumero dei casi in cui il dato risulta mancante
in aggiunta alla non specificazione del motivo ipguale é stato negato il risarcimento, rappresent
nel corso degli anni una percentuale altissima sclveasta quella riferita alle motivazioni valide.

| motivi presenti con una maggiore percentuale slanmon specificazione della motivazione
(38,8% nel 2004, 41,4% nel 2005, 19,6% nel 20062%9el 2007, 42,6% nel 2008, 14,3% nel
2009) e lirreperibilita della persona offesa (18,31l 2004, 14,1% nel 2005, 21,6% nel 2006,
59,2% nel 2007, 23,4% nel 2008, 14,3% nel 2009%aR® siamo in presenza di un numero molto
alto di casi in cui si & a conoscenza del fatto leheittima non é stata risarcita, ma non si sa |l
perché: questa negligenza & da imputare all'istdrgaale ha dimenticato, non si pud sapere se
intenzionalmente o meno, di inserire l'informazioA@zi, piu volte il dato del non risarcimento &
stato ricavato dalle motivazioni del provvedimerdb riabilitazione, in riferimento al valore
“inammissibilita dell'istanza per la mancanza dshrcimento alla parte offesa”. in questi casi, il
reo non ha riportato nessuna informazione riguasdénisarcimento.

Il 2005, 2006, 2007, 2008, 2009 presentano inaitva rilevante percentuale di casi in cui l'istante
non ha potuto risarcire la vittima in quanto egispbne di ridotti mezzi patrimoniali. La
dimostrazione da parte del reo di non possedefiisuti mezzi patrimoniali al fine di risarcire la
vittima deve consistere in elementi oggettivi idargone agli introiti disponibili e al carico
familiare. Questa documentazione non pud essereceatificata o0 autoprodotta perché
implicherebbe un giudizio soggettivo sul qualailbbunale non € in grado di effettuare un controllo
per dimostrarne la veridicita. Una motivazione tlaeuna percentuale alta nel 2004 e nel 2009 e
minore negli altri anni &€ la mancata richiestaistircimento della persona offesa (14,3%) che pero,
come denunciato da Pavarini, “non equivale a rirymercio non ha efficacia liberatoria in ordine
allomesso adempimento delle obbligazioni civilriganti dal reato che impedisce la concessione
della riabilitazione®®®. Alcuni anni mostrano la giustificazione “deceskslla persona offesa”; &
pero tralasciato il fatto che il diritto al risaménto del danno deve essere trasmesso agli eredi:
dovrebbe quindi essere considerata una condizistaiva all'ottenimento della riabilitazione la

non elargizione del risarcimento agli eredi deltima deceduta.

2004 2005 2006 2007 2008 2009
Valid l'istante non deve piu 1 0 0 0 0 0
nulla 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

2% |bidem, p.487.
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imposs_ibilita di 2 2 1 7 0 0
adempiere alle 0,1% 0,1% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0%
obbligazioni civili 2,0% 1,6% 0,2% 9,2% 0,0% 0,0%
l'istante dispone di 4 16 20 4 12 3
ridotti mezzi 0,2% 0,7% 0,6% 0,2% 0,5% 0,9%
patrimoniali 4,1% 12,5% 39,2% 5,3% 12,8% 42,9%
l'istante ha arrecato un 1 2 0 0 0 0
danno di lieve valore 0,0% 0,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1,0% 1,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
il reato € reciproco 0 2 0 0 2 0
0,0% 0,1% 0,0% 0,0% 0,1% 0,0%
0,0% 1,6% 0,0% 0,0% 2,1% 0,0%
la persona offesa ha 2 2 0 0 0 0
rifiutato un'offerta equa 0,1% 0,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
2,0% 1,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Ig persona offesa ha 7 8 1 2 2 0
nnunmat\o ad ottenere 0,3% 0,4% 0,0% 0,1% 0,1% 0,0%
alcunche 7,1% 6,3% 0,2% 2,6% 2,1% 0,0%
non sono arrivate 14 7 2 1 1 1
richieste di 0,6% 0,3% 0,1% 0,0% 0,0% 0,3%
risarcimento 14,3% 5,5% 3,9% 1,3% 1,1% 14,3%
irreperibilita della 13 18 11 9 22 1
persona offesa 0,5% 0,8% 0,3% 0,4% 0,9% 0,3%
13,3% 14,1% 21,6% 11,8% 23,4% 14,3%
il risarcimento € caduto 1 3 0 0 0 0
in prescrizione 0,0% 0,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1,0% 2,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
non é stato arrecato 3 1 0 0 0 0
alcun danno risarcibile 0,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
alla persona offesa 3,1% 0,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
decesso della parte 3 4 3 0 2 0
offesa 0,1% 0,2% 0,1% 0,0% 0,1% 0,0%
3,1% 3,1% 5,9% 0,0% 2,1% 0,0%
il reato e lontano nel 1 0 0 0 0 0
tempo 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
cesare disponitile a 1 ’ ’ 0 0 1
risarcire il danno 0,0% 0,1% 0,1% 0,0% 0,0% 0,3%
. 1,0% 1,6% 3,9% 0,0% 0,0% 14,3%
cagionato
offarte i nsaromento 7 8 1 8 13 0
senza oftenere 0,3% 0,4% 0,0% 0,3% 0,5% 0,0%
! 7,1% 6,3% 0,2% 10,5% 13,8% 0,0%
risposta
non viene specificato il 38 53 10 45 40 1
motivo 1,5% 2,4% 0,3% 1,9% 1,7% 0,3%
38,8% 41,4% 19,6% 59,2% 42.6% 14,3%
Total 98 128 51 76 94 7
4,0% 5,8% 1,4% 3,1% 4,0% 2,0%
100,0% 100,05 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Missing mancante 161 144 167 117 92 69
6,5% 6,5% 4,7% 4,8% 3,9% 20,1%
mancante di sistema 2216 1933 3310 2236 2190 266
89,5% 87,7% 93,8% 92,1% 92,2% 77,8%
Total 2377 2077 3477 2353 2282 335
96,0% 94,2% 98,6% 96,9% 96,0% 98,0%
Total 2475 2205 3528 2429 2376 342
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tabella 8 - Motivazioni per le quali non & statargito il risarcimento alle vittime

130




4.2.3. La severita della sentenza di condanna
La griglia di domande utilizzata al fine di anabhrze i fascicoli processuali comprende anche uno
studio riguardante le sentenze di condanna pemdi gli istanti chiedono la riabilitazione. E
possibile domandarla per una molteplicita di coméahe quali saranno tutte esaminate dal collegio
giudicante del Tribunale di Sorveglianza per ratieog elementi al fine di concedere o meno |l
beneficio di tale istituto. E comunque ammissildiemandare la riabilitazione limitatamente ad
alcune sentenze di condanna per le quali ovviam&atgia maturato il termine previsto dall’art.
179 c.p., mentre la presenza di ulteriori condapee fatti posteriori va esaminata dal giudice
competente solo ai fini della valutazione di medtd requisito della buona condotta (Cassazione
penale, sez. I, sentenza 18.05.2005 n° 21348).
Le informazioni che sono state reperite riguarddaano in cui la sentenza é stata emessa; il reato
che e stato perpetrato; I'anno e la provincia inilcdelitto € stato commesso; la tipologia di pena
che é stata comminata; la presenza di circostatereuanti, aggravanti, della recidiva, dei benefici
delle misure di sicurezza e delle pene accesdarigiesenza e la tipologia di pene alternative alla
detenzione.
Gli anni in cui sono state emesse le sentenzeepgudli si chiede la riabilitazione sono molto yari
e sono caratterizzati da urange molto ampio. Infatti non vi sono limiti temporalge non
sicuramente quelli riportati dall’'art. 179 c.p.oe&ila decorrenza dei tre anni dal giorno in cyidaa
principale é stata eseguita o in altro modo esti&l’anno 2004, le sentenze sono state emesse in
un lasso temporale fra il 1951 e il 2003 (sono gméscinque sentenze che sono tate emesse negli
anni 2002 e 2003: le istanze riferite a questi sasib state dichiarate inammissibili per mancanza
del periodo temporale richiesto); nel 2005, le sené di colpevolezza sono state emesse fra il 1954
e il 2004 (anche in questo caso possiamo notare cam sia stato rispettato il dettame dei tre anni
per quattro volte); nel 2006, il periodo temporal£962-2005 (in due casi non sono stati rispattati
tre anni); nel 2007, la prima sentenza e statayroata nel 1955, I'ultima nel 2007 (in due casi,
impossibile ricevere la riabilitazione perché nweastorsi i tre anni); nel 2008, le sentenze si
riferiscono all'intervallo di tempo fra il 1955 €2008 (fra il 2007 e il 2008, per tre sentenza non
sono stati rispettati i tre anni richiesti dallarmativa); infine nel 2009, il lasso di tempo e 1950
2008 (due sentenze sono fuori tempo).
E possibile indagare anche gli anni in cui il deli stato perpetrato dal reo, che ricalcano spesso
quelli riferiti al’anno in cui é stata emessa lengenza di condanna. In questo caso i periodi
temporali di riferimento sono per il 2004 dal 198®002, per il 2005 dal 1954 al 2001, per il 2006
dal 1963 al 2005, per il 2007 dal 1957 al 2004,ip2008 dal 1965 al 2005, per il 2009 dal 1950 al

2005. Negli anni 2007 e 2008 € possibile notareecdrprimo anno di sentenza sia precedente al
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primo anno in cui viene commesso un illecito: lasaé da imputare al numero di casi mancanti,
presenti anche in questa tipologie di variabili.

Gli anni Novanta rappresentano, per tutti gli apr@si in considerazione e in riferimento alle due
tipologie di dati appena analizzati, il periodo porale con una maggiore frequenza e con
percentuali che raggiungono anche il 40%. Si edjyortati a pensare che un condannato voglia
cancellare dal proprio casellario giudiziale quetbmdanne che ha subito in un periodo recente, piu
prossime da un punto di vista temporale: gqueste gmobabilmente le sentenze che piu si
ricordano, che piu sono “pesanti” da sopportardne magari provocano piu vergogna in quanto
maggiormente ricordate dal proprio entourage, edjyroprio quelle che devono essere eliminate
grazie alla riabilitazione. D’altra parte, i reatommessi negli anni Cinquanta o Sessanta
presuppongono un autore anziano negli anni 2004;2@0quale, si pu0 ipotizzare, essere
disinteressato, considerata I'eta, ad intraprendengrocedimento penale senza la certezza del buon
esito finale.

E ora possibile analizzare le diverse tipologieratiti commessi. A causa della varieta e della
numerosita di tutti i delitti presenti in ambitorade (per la riabilitazione infatti non & presente
alcuna limitazione), si € deciso di suddividere@mani in categorie in base ai titoli dei libri smwdo
(“Dei delitti in particolare”) e terzo (“Delle corgvvenzioni in particolare”) del codice penale e in
base alle stesse aree tematiche. Questa operdmohpregio di rendere piu agevole e piu chiaro il
commento, d'altra parte si rischia di perdere lectfjxita di alcuni reati, che vengono accomunati
ad altri, oltre ad essere compresi in uno stestwrevaeati che presentano gravita diverse sia in
ordine di pena, che di sofferenza per la vittinmaltre, a causa dell’evoluzione normativa avvenuta
dagli anni Cinquanta ad ora, all'interno di unasste categoria di reati & possibile trovare una
legislazione che & stata abrogata da un’altra ssoee E ovviamente possibile trovare pil reati e
piu sentenze di condanna all’interno di un incadgato processuale: un individuo puo quindi essere
condannato per una molteplicita di illeciti pen#éhi.appendice sono riportati, nelle corrispondenti
tabelle, esattamente quanti e quali reati sono gatmessi come primo, secondo, ecc., mentre in
guesta sede vengono commentati i delitti cumulati.

Come si puo evincere dalla tabella n. 9, sono malimerose le categorie di reati ed esse
abbracciano un ventaglio di tipologie che spazidaobreati contro la Pubblica Amministrazione,
alla normativa in materia previdenziale, in mateda Codice della Strada e assicurazione
obbligatoria dei veicoli, in materia di prevenziame confronti delle persone pericolose e pubblica
sicurezza, in materia di trasporti abusivi e pdasp ai delitti contro la persona e contro |l
patrimonio. Sono inoltre presenti anche reati ragalal codice penale militare di pace, codice

approvato con R.D. n. 303 del 1941 assieme al equknale militare di guerra, e si occupa dei reati
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commessi dai militari in tempo di pace. Doverosomilare che tali delitti sono stati commessi in un
arco temporale di cinquant’anni.

| reati che presentano una maggiore percentuaig@avaguardano i delitti contro la persona (13,6%
nel 2004, 15,4% nel 2005, 15,7% nel 2006, 13,3%20017, 14,3% nel 2008, 11,1% nel 2009), i
delitti contro il patrimonio (26,3% nel 2004, 31,1f&l 2005, 28,1% nel 2006, 25% nel 2007,
32,2% nel 2008, 35,5% nel 2009) e la normative etema di disciplina degli stupefacenti e
sostanze psicotrof® (9,4% nel 2004, 7,9% nel 2005, 9,3% nel 2006, %3tk 2007, 12% nel
2008, 14,4% nel 2009) e tale primato rimarra cdstdnrante tutti gli anni analizzati.

E possibile inoltre identificare una “seconda fascili reati commessi, che comprendono la
normativa in materia di Codice della Strada e asaiione obbligatoria dei veic8ll, normativa in
materia di controllo delle armi, munizioni ed esM?°® Infine, hanno una percentuale rilevante i
delitti contro la Pubblica Amministrazioffé i delitti contro la fede pubblié? e le
contravvenziorfi'>. Vi & inoltre da rilevare la bassa percentualeadi mancanti.

Il 2005 mostra la presenza di delitti contro I'ecoria pubblicd’? e di una maggiore frequenza dei
reati in materia bancafi&; nell’anno 2006 & da sottolineare la presenzacergs della normativa
in materia di prevenzione nei confronti delle persgericolose e pubblica sicureZZae della

normativa in materia fiscale e tributdfia nel 2007 i delitti contro 'amministrazione della

2% | a normativa di riferimento @ il D.P.R. 309/1990.

%7 Questa tipologia di delitti & regolata, in rifegnti ai reati reperiti, dal D.P.R. 393/1959, ddlla1990/1969, dal
Nuovo Codice della Strada del 1992.

28 g fa riferimento per questi delitti alle L.8958Pe L. 110/1975.

29| reati contro la pubblica amministrazione (ar#13160 c.p.) vengono suddivisi in tre capi: neinprilue sono
contenute le singole fattispecie criminose rispattiente concernenti i delitti dei pubblici uffidi@lontro la pubblica
amministrazione e i delitti dei privati commesshtto la pubblica amministrazione, il terzo capoeice indica le figure
soggettive che appaiono nelle varie ipotesi delgeu Quindi nel primo caso “ci si trova in presedraeati veri e
propri, vale a dire realizzabili solo da parte ajgetti portatori di una specifica qualifica, mentel secondo si trovano
reati comuni, configurabili a carico di chiunqud. L. Stortoni, “Delitti contro la Pubblica Ammirtimzione”, in S.
Canestrari (a cura diRiritto penale. Lineamenti di parte speciaMonduzzi, Noceto, 2009, p. 90.

270 delitti contro la fede pubblica (artt. 453-499 ¢ riguardano I'oggetto materiale sul quale rimam, in modo diretto
o indiretto, le rispettive ipotesi di falsita. Daida ripartizione fra falsita in monete, in cadiepubblico credito e valori
bollati; falsita in sigilli o strumenti o segni diutenticazione, certificazione o riconoscimentdsifa in atti; falsita
personali. In M. Mantovani, “Delitti contro la fegibblica”, in S. Canestrari (a cura dip. cit.

"1 Nel nostro codice penale i reati sono distintidalitti” e “contravvenzioni”. La distinzione frana tipologia e I'altra
e basata sulla pena inflitta: per i primi si pail@rgastolo, reclusione e multa: per i secondirddsto o ammenda.

212« ’inserimento del bene giuridico “economia puldali nel catalogo degli interessi tutelati nellatpaspeciale del
codice penale sembra costituire, di per sé, uncén@ividente del particolare rilievo attribuito degislatore alla
categoria dei reati in esame (artt. 499-518): lalifjoa pubblicistica del bene giuridico protettaray altresi, ad
evidenziare il proposito di cogliere gli intereggionomici nella loro connessione con l'interesskettivo, di cui Si
afferma il primato”. In N. Mazzacuva, “| delitti atro 'economia pubblica”, in S. Canestrari (a cdrgop. cit, p. 357.
A titolo esplicativo, rientrano in questa categatiareati l'illecita concorrenza con minaccia o leioza, la vendita di
prodotti industriali con segni mendaci, il reatotdlibata liberta dell'industria, le frodi contrandustria nazionale, le
frodi nell'esercizio del commercio.

273 Queste tipologie di delitti vengono regolate ddDR1736/1933; dalla L.386/1990, dal D.lgs 385/1993

27 Sj fa riferimento al R.D. 733/1931 e alla L. 140356.

27> Questa tipologia di reati & regolata dalla L.7624, dal D.L. 46/1976, dalla L. 516/1982 e dal Di29/1982.

133



giustizig’® e i delitti contro I'ordine pubblicd’, pur nella

numero rispetto agli anni precedenti.

loro bassa frequenza, aumentano di

2004 2005 2006 2007 2008 2009

Valid delitti contro la Pubblica 24 21 28 19 13 7

Amministrazione 1,0% 0,7% 0,8% 0,7% 0,5% 2,0%

3,6% 3,4% 4,8% 3,3% 2,9% 4,6%

delitti contro 8 2 5 7 2 2

I'{immiﬂistrazione della 0,3% 0,1% 0,1% 0,3% 0,1% 0,3%

giustizia 1,2% 0,3% 0,9% 1,2% 0,4% 1,6%

delitti contro il sentimento 1 1 0 0 0 0

religioso 0,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

0,1% 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

delitti contro I'ordine 1 3 3 3 0 0

pubblico 0,1% 0,1% 0,1% 0,1% 0,0% 0,0%

0,1% 0,5% 0,5% 0,5% 0,0% 0,0%

delitti contro I'incolumita 1 1 1 1 2 2

pubblica 0,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,1% 0,3%

0,1% 0,2% 0,2% 0,2% 0,4% 1,6%

delitti contro la fede 26 28 34 31 22 10

pubblica 1,1% 1,0% 1,0% 1,1% 0,8% 2,9%

3,9% 4,5% 5,9% 5,3% 4,9% 6,5%

delitti contro I'economia 1 1 0 0 0 0

pubblica 0,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

0,1% 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

delitti contro la moralita 17 8 6 10 1 2

pubblica e il buon 0,7% 0,3% 0,2% 0,4% 0,0% 0,3%

costume 2,5% 1,3% 1,0% 1,7% 0,2% 1,6%
delitti contro il sentimento

degli animali e 1 3 1 1 0 0

commercio di animali e 0,1% 0,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

vegetali in via di 0,1% 0,5% 0,2% 0,2% 0,0% 0,0%

estinzione

delitti contro l'integrita e 0 1 0 0 0 0

la sanita della stirpe 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

delitti contro la famiglia 10 1 0 2 3 0

0,4% 0,0% 0,0% 0,1% 0,1% 0,0%

1,5% 0,2% 0,0% 0,3% 0,7% 0,0%

delitti contro la persona 91 95 91 77 64 17

3, 7% 3,4% 2,6% 2,8% 2,4% 5,0%

13,6% 15,4% 15,7% 13,3% 14,3% 11,1%

delitti contro il patrimonio 176 192 163 145 51412 54

7,1% 6,8% 4,6% 5,2% 32’2% 15,8%

26,3% 31,1% 28,1% 25,0% ’ 35,3%

27%| delitti contro 'amministrazione della giustiz{artt. 361-401 c.p.) si articola in tre capi: iirpo riguarda i delitti
contro lattivita giudiziaria, che comprende le tigpecie di reato che riguardano il corretto funaimento
delllamministrazione della giustizia; il seconddalitti contro I'autorita delle decisioni giudiziar che comprende quei
reati che hanno come oggetto di tutela I'interefedo Stato e che le decisioni giudiziali abbiase@izione; infine il
terzo capo si riferisce alla tutela arbitraria egdtivate ragioni.

2" “In senso materiale I'ordine pubblico & inteso eoregola minima di pacifica convivenza e pace $eda nella
dimensione soggettiva, come affidamento in esgmst@pdai singoli. Questa nozione si connota pafdazo intenso ad
ancorare piu saldamente il concetto ai valori dettd positivo e, dunque, ad individuare una nomodi ordine
pubblico empiricamente apprezzabile”. In G. Insalét delitti contro I'ordine pubblico”, in S. Castari (a cura di),
op. cit, p. 252.
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normative in materia di

ormal _ 63 49 54 76 54 22
disciplina degli 2,5% 1,7% 1,5% 2,7% 2,0% 6,4%
stupefacenti 9,4% 7,9% 9,3% 13,1% 12,0% 14,4%
normativa in materia di 45 27 38 35 24 13
Codice della Strada e 1,8% 1,0% 1,1% 1,35 0,9% 3,8%
assicurazione 6,7% 4,4% 6,6% 6,0% 5,3% 8,5%
delitti regolati dal Codice 9 9 5 6 0 0
Penale Militare di Pace 0.4% 0,3% 0,1% 0,2% 0,0% 0,0%
1,3% 1,5% 0,9% 1,0% 0,0% 0,0%
normativa in materia di 12 10 14 13 11 1
fallimento 0,5% 0,4% 0,4% 0,5% 0,4% 0,3%
1,8% 1,6% 2,4% 2,2% 2,4% 0,7%
normativa in materia di 56 40 22 29 25 4
controllo delle armi, 2,3% 1,4% 0,6% 1,0% 0,9% 1,2%
munizioni ed esplosivi 8,4% 6,5% 3,8% 5,0% 5,5% 2,6%
normativa in materia 3 6 4 9 8 1
previdenziale 0,1% 0,2% 0,1% 0,3% 0,3% 0,3%
0,4% 1,0% 0,7% 1,5% 1,3% 0,7%
normativa in materia
dogana|e’ di 19 18 12 29 15 4
contrabbando e vendita 0,8% 0,6% 0,3% 1,0% 0,6% 1,2%
di prodotti non autorizzati 2,8% 2,9% 2,1% 5,0% 3,3% 2,6%
normativa in materia di 16 17 13 5 10 1
prevenzione persone 0,6% 0,6% 0,4% 0,2% 0,4% 0,3%
pericolose e di pubblica 2,4% 2,8% 2,2% 0,9% 2,2% 0,7%
sicurezza
normativa in materia 12 5 12 12 8 0
fiscale e tributaria 0,5% 0,2% 0,3% 0,4% 0,3% 0,0%
1,8% 0,8% 2,1% 2,1% 1,3% 0,0%
normativa in materia 15 20 16 12 4 1
bancaria 0,6% 0,7% 0,5% 0,4% 0,1% 0,3%
2,2% 3,2% 2,8% 2,1%2 0,9% 0,7%
avorator extracomuniar : 5 1 6 4 :
e immigrazione 0,1% 0,2% 0,3% 0,2% 0,1% 0,3%
. 0,1% 0,8% 1,9% 1,0% 0,9% 0,7%
clandestina
normativa in materia di 10 2 1 7 2 1
navigazione e tutela delle 0,4% 0,1% 0,0% 0,3% 0,1% 0,3%
acque 1,5% 0,3% 0,2% 1,2% 0,4% 0,7%
contravvenzioni 22 16 14 11 16 1
0,9% 0,6% 0,4% 0,4% 0,6% 0,3%
3,3% 2,6% 2,4% 1,9% 3,5% 0,7%
normativa in materia di 5 4 7 0 0 2
disciplina igienica di 0,2% 0,1% 0,2% 0,0% 0,0% 0,3%
sostanze alimentari 0,7% 0,6% 1,2% 0,0% 0,0% 1,6%
normativa in materia di 5 4 4 9 7 1
sfruttamento della 0,2% 0,1% 0,1% 0,3% 0,3% 0,3%
prostituzione 0,7% 0,6% 0,7% 1,5% 1,6% 0,7%
normativa in materia 7 15 6 8 4 3
lavoro e lavoratori 0,3% 0,5% 0,2% 0,3% 0,1% 0,9%
1,0% 2,4% 1,0% 1,4% 0,9% 2,0%
normativa in materia di 4 0 3 2 2 0
urbanistica 0,2% 0,0% 0,1% 0,1% 0,1% 0,0%
0,6% 0,0% 0,5% 0,3% 0,4% 0,0%
normativa in materia di 6 4 0 6 2 0
rifiuti 0,2% 0,1% 0,0% 0,2% 0,1% 0,0%
0,9% 0,6% 0,0% 1,0% 0,4% 0,0%
normativa in materi di 2 7 12 8 0 3
trasporti abusivi e 0,1% 0,2% 0,3% 0,3% 0,0% 0,9%
pericolosi 0,3% 1,1% 2,1% 1,4% 0,0% 2,0%
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normativa in materia di

( 0 2 0 2 1 0
gioco € scommesse 0,0% 0,1% 0,0% 0,1% 0,0% 0,0%
clandestine 0,0% 0,3% 0,0% 0,3% 0,2% 0,0%
normativa in materia di 0 1 0 0 2 0
leggi sanitarie 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,1% 0,0%

0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 0,4% 0,0%

Total 669 618 580 581 451 153

27,0% 21,8% 16,4% 20,9% 16,9% 44, 7%

100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Missing | mancante 23 3 4 0 3 4
0,9% 0,1% 0,1% 0,0% 0,1% 1,2%

mancante di sistema 1783 2214 2944 2195 2219 185

72,0% 78,1% 83,4% 79,1% 83,0% 54,1%

Total 1806 2217 2948 2195 2222 189

73,0% 78,2% 83,6% 79,1% 83,1% 55,3%

Total 2475 2835 3528 2776 2673 342
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tabella 9 - Reato che €& stato perpetrato

Possiamo inoltre indagare sulle province in cuglitd sopra citati sono stati commessi. Il crimine
puo essere stato perpetrato da parte del reo inpogvincia italiana e cosi é stato riscontratolneg
anni esaminati. Se da un lato entrare nello specifli ogni citta incontrata risulterebbe
un’operazione complessa, ripetitiva e poco utilefiaé del commento dei dati, € sicuramente
interessante dall’altro lato indagare su quellel@dm@no una percentuale piu rilevante. Per ogni anno
preso in considerazione, le provincie riscontrat@osassai numerose, e interessano tutte le regioni
d’ltalia. Le province pero nelle quali il reo hanemesso il maggior numero di reati sono le citta
dellEmilia Romagna, in particolare Bologna, Parmiélodena, Ravenna, con percentuali
complessive che raggiungono quasi il 40%. Non lmaadjmenticare che l'istanza di riabilitazione
deve essere presentata al Tribunale di Sorvegliesisgente nel distretto in cui il richiedente ha |
residenza; i residenti in un distretto di Corte Appello dovranno presentare la domanda al
Tribunale di Sorveglianza del medesidtistretto. E quindi possibile ipotizzare che citra60% di
condannati si sia trasferito dopo aver commesstelitio (anche se non siamo in grado di sapere se
Vi € una correlazione fra questi due eventi), dhit@aasubito la sentenza di condanna in un tribunale
dellEmilia Romagna e che quindi richieda al Triblen di Sorveglianza di Bologna la
riabilitazione. Il restante 40%, invece, percerguaiferita allEmilia Romagna, si € sempre
trattenuto in questa regione.

Si puo analizzare anche la tipologia di pena cht inflitta ad ogni reato presente nelle seenz
Le pene che si possono trovare sono solo detense& pecuniarie oppure [afflizione
contemporanea di queste punizioni. Molto sintetieat®, la pena detentiva consiste nella
privazione della libertd personale del condannieta;ui presenza all'intero delle carceri ha una
durata determinata o indeterminata, cioé per tattata. Il codice penale italiano prevede tre tipi

diverse di pena detentiva: la reclusione (ex.2&tc.p.), che consiste nella privazione della tder
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personale per un periodo determinato di tempogdidici giorni ai ventiquattro anni, ed € inflitta
a coloro che hanno commesso un delitto; l'arréstoart. 25 c.p.), che prevede la privazione della
liberta personale per un periodo temporale chetenele dai cinque giorni ai tre anni, ed e destinat
a coloro che commettono una contravvenzione; infargastolo (ex. art. 22 c.p.), che e una pena
perpetua. Questa ultima modalitd di pena detentivaamente non e presente nei fascicoli
esaminati, in quanto un prigioniero condannatceggéstolo non potro mai possedere le condizioni
temporali per ottenere la riabilitazione.

La pena pecuniaria consiste invece nell'imposizide#'obbligo di pagare una somma di denaro
alla pubblica amministrazione. Il codice penalevpt® due tipi di pena pecuniaria, entrambi
presenti in questo contesto: la multa (ex. artc®4), che consiste nel pagamento allo Stato di una
somma non inferiore a 50€ e non superiore ai 5&0@ditta a colui che ha commesso un delitto;
l'ammenda (ex. art. 26 c.p.), che si concretizZapagamento, da parte di colui che ha commesso
un delitto, una somma di denaro allo Stato norriofe ai 20€, né superiore ai 10.000€.

Sovente queste due tipologie di punizioni (detentie pecuniaria) vengono comminate
contemporaneamente ed € quello che é stato ristorntr questo studio: in tutti gli anni considerati
e prevalsa la scelta di stabilire pene detentipeainiarie al medesimo tempo. Nell’'anno 2004, in
riferimento a tutti i reati commessi, il 32,9% deflene inflitte riguarda la pena detentiva, il 23,2
riguarda una pena pecuniaria e il 43,9% riguardeoladanna di una pena detentiva e pecuniaria;
'anno 2005 presenta la seguente situazione: U4l pene detentive, 12,1% di pene pecuniarie,
63,6% di combinazione fra pene detentive e pecigniael 2006 sono state inflitte nel 26% dei casi
pene detentive, nel 18,8% dei casi pene pecuniangl 55,2% dei casi la combinazione di pene
detentive e pene pecuniarie; I'anno 2007 mostragoeunali simili agli anni precedenti per quanto
concerne e diverse tipologie di pene irrogate: #@lld sola pena detentiva, 18,2% la sola pena
pecuniaria, 60,4% la combinazione di pena detemtigacuniaria; nell’anno 2008, ancora una volta
e stata privilegiata I'afflizione di una pena peieuia e detentiva (68,4%, la percentuale piu aita d
tutti gli anni esaminati) rispetto ad una pena m@ate detentiva (27%) o solamente pecuniaria
(13,8%); infine I'anno 2009 indica le seguenti @atriali corrispondenti alle diverse tipologie di
pena: 27% riguarda la pena detentiva, 13,8% rigudadpena pecuniaria, 59,2% riguarda la
combinazione di pene.

Per quanto concerne la tipologia di pena deteffflveiabella n. 10), in riferimento ai reati
intervenuti in uno stesso fascicolo processualssipmo notare che prevalgono tipologie di pene
“miti”, principalmente fino a 6 mesi di carcere;che la fascia temporale fra i 6 mesi e i 2 anni

presenta una percentuale rilevante. Questo datoepsére motivato dal fatto che sono presenti

278 |_a ripartizione in mesi e anni della pena detenéi\stata creata utilizzando le classificazionppste dall’Istat.
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sentenze di condanne inflitte nel passato e chepana detentiva, che oggi consideriamo mite, non

poteva essere considerata tale negli anni Sess&@dtanta.

2004 2005 2006 2007 2008 2009
Valid fino a 1 mese 90 90 88 83 77 16
3,6% 4,1% 2,5% 3,0% 2,9% 4,7%
22,9% 22.2% 20,8% 19,4% 21,9% 13,8%
da1la3mesi 88 70 74 75 60 22
3,6% 3,2% 2,1% 2,7% 2,2% 6,4%
22,4% 17,2% 17,5% 17,6% 17,0% 19,0%
da 3 a6 mesi 73 92 85 81 62 33
2,9% 4,2% 2,4% 2,9% 2,3% 9,6%
18,6% 22,7% 20,0% 19,0% 17,6% 28,4%
da 6 a 12 mesi 51 66 89 68 59 11
2,1% 3,0% 2,5% 2,4% 2,2% 3,2%
13,0% 16,3% 21,0% 15,9% 16,8% 9,5%
da 1 a2 anni 60 49 48 76 46 21
2,4% 2,2% 1,4% 2, 7% 1,7% 6,1%
15,3% 12,1% 11,3% 17,8% 13,1% 18,1%
da 2 a 3 anni 10 20 23 22 25 5
0,4% 0,9% 0,7% 0,8% 0,9% 1,5%
2,5% 4,9% 5,4% 5,2% 7,1% 4,3%
da 3 a5 anni 13 13 14 15 19 8
0,5% 0,6% 0,4% 0,5% 0,7% 2,3%
3,3% 3,2% 3,3% 3,5% 5,4% 6,9%
oltre i 5 anni 8 6 3 7 4 0
0,3% 0,3% 0,1% 0,3% 0,1% 0,0%
2,0% 1,5% 0,7% 1,6% 1,1% 0,0%
Total 393 406 424 427 352 116
15,9% 18,4% 12,0% 15,4% 13,2% 33,9%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Missing | mancante 7 6 6 2 5 5
0,3% 0,3% 0,2% 0,1% 0,2% 1,5%
mancante di 2075 1793 3098 2347 2316 221
sistema 83,3% 81,3% 87,8% 84,5% 86,6% 64,6%
Total 2082 1799 3104 2349 2321 226
84,1% 81.6% 88,0% 84,6% 86,8% 66,1%
Total 2475 2205 3528 2776 2673 342
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tabella 10 - Tipologia di pena detentiva

Per quanto concerne la tipologia di pena pecuni&iigpud subito notare come siano presenti
punizioni espresse sia in lire che in euro. Qupstahé, come € gia stato visto, molte sentenze sono
state emesse in anni in cui I'euro ancora non atet® in vigore, fatto avvenuto in Europa nel
2002. Le pene espresse in lire rappresentano glamdaggioranza rispetto quelle inflitte in euro.
Per questa motivazione, e per rispettare l'origiaalelle pene comminate, si € deciso di insenre i
tabella le pene cosi come sono state comminatehéAper quanto concerne le pene pecuniarie,
possiamo dire che prevalga la mitezza. Per quagtmnda le pene pecuniarie di tutti gli anni
esaminati, € da precisare che il valore del dermarta nel tempo ed é strettamente collegato ed in
funzione del periodo temporale in cui € disponibgaindi, ad esempio, una pena di 100.000£ in

passato non ha sicuramente lo stesso valore diglésas pena (0 di una pena di 50€ circa)
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comminata oggi. Diventa quindi importante ricoréss e sapere che la maggiore percentuale e
frequenza delle tipologie di pene che oggi consa@s miti, magari non lo erano ai tempi in cui
furono prescritte.

La tabella n.11 mostra il valore monetario dellenipioni inflitte: una maggiore percentuale
corrisponde a pene fino a 100.000£ (28,1% nel 2298% nel 2005, 20,2% nel 2006, 21,9% nel
2007, 23,4% nel 2008, 11,1% nel 2009) e di penepcese fra i 100.0000£ e i 500.000£ (36,4% nel
2004, 38,9% nel 2005, 39,1% nel 2006, 33,2% ne¥ 280,6% nel 2008, 30,6% nel 2009).

Sono inoltre presenti alti valori corrispondentegiene da 500.000£ a 1.000.000£ e da 1.000.000£
a 5.000.000£. Si puo notare che le pene pecurniidtitte in euro sono I'assoluta minoranza nei
primi anni analizzati; dal 2007, invece si vede eorasse siano in aumento, in quanto

temporalmente ci si avvicina sempre di piu dallaihentrata in vigore dell’euro.

2004 2005 2006 2007 2008 2009
Valid fino a 100.000£ 101 113 79 88 75 12
4,1% 5,1% 2,2% 3,2% 2,8% 3,5%
28,1% 29,3% 20,2% 21,9% 23,4% 11,1%
da 100.0000£ a 131 150 153 133 101 33
500.000£ 5,3% 6,8% 4,3% 4,8% 3,8% 9,6%
36,4% 38,9% 39,1% 33,2% 31,6% 30,6%
da 500.000f£ a 45 47 59 51 27 9
1.000.000£ 1,8% 2,1% 1,7% 1,8% 1,0% 2,6%
12,5% 12,2% 15,1% 12,7% 8,4% 8,3%
da 1.000.000£ a 55 43 48 54 36 15
5.000.000£ 2,2% 2,0% 1,4% 1,9% 1,3% 4,4%
15,3% 11,1% 12,3% 13,5% 11,3% 13,9%
da 5.000.000£ a 11 14 18 4 13 2
10.000.000£ 0,4% 0,6% 0,5% 0,1% 0,5% 0,6%
3,1% 3,6% 4,6% 1,0% 4,1% 1,9%
oltre i 10.000.000£ 13 13 10 22 20 4
0,5% 0,6% 0,3% 0,8% 0,7% 1,.2%
3,6% 3,4% 2,6% 5,5% 6,3% 3,7%
finoa 50 € 0 0 0 1 0 0
0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,0% 0,0%
da 50€ a 250€ 3 1 10 13 12 12
0,1% 0,0% 0,3% 0,5% 0,4% 3,5%
0,8% 0,3% 2,6% 3,2% 3,8% 11,1%
da 250€ a 500€ 0 4 7 6 14 6
0,0% 0,2% 0,2% 0,2% 0,5% 1,9%
0,0% 1,0% 1,8% 1,5% 4,4% 5,6%
da 500€ a 2.500€ 1 1 6 21 14 11
0,0% 0,0% 0,2% 0,8% 0,5% 3,2%
0,3% 0,3% 1,5% 5,2% 4,4% 10,2%
da 2.500€ a 5.000€ 0 0 1 6 6 1
0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,2% 0,3%
0,0% 0,0% 0,3% 1,5% 1,9% 0,9%
oltre i 5.000€ 0 0 0 2 2 3
0,0% 0,0% 0,0% 0,1% 0,1% 0,9%
0,0% 0,0% 0,0% 0,5% 0,6% 2,8%
Total 360 386 391 401 320 108
14,5% 17,5% 11,1% 14,4% 12,0% 31,6%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

139




Missing mancante 7 6 6 2 5 5
0,3% 0,3% 0,2% 0,1% 0,2% 1,5%

mancante di sistema 2108 1813 3131 2373 2348 229

85,2% 82,2% 88,7% 85,5% 87,8% 67,0%

Total 2115 1819 3137 2375 2353 234

85,5% 82,5% 88,9% 85,6% 88,0% 68,4%

Total 2475 2205 3528 2776 2673 342
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tabella 11 - Tipologia di pena pecuniaria

Oltre ai dati riguardanti il reato e le pene comab@ molte altre informazioni possono essere
raccolte da una sentenza di condanna; in questass@ddeciso di analizzare nello specifico quante
sentenze imponessero benefici, misure di sicurezzne accessorie e quanti reati presentassero le
circostanze attenuanti, quelle aggravanti, la reaid

Nel diritto penale italiano, la circostanza attemeasi configura come un elemento di fatto non
essenziale per la configurazione del reato e deleqil giudice puo tener conto per diminuire
la pena o per irrogare una pena di specie menegeavegolata degli artt. 62 etf8c.p., i quali
stabiliscono un elenco di attenuanti comuni e lasfmlita per i giudici di determinare attenuanti
generiche al di fuori dell’elenco. Attenuano il teaquando non sono presenti elementi costitutivi o
circostanze attenuanti speciali, le seguenti caowiizl’avere agito per motivi di particolare vator
morale o sociale; I'aver reagito in stato di iratefminato da un fatto ingiusto altrui; I'averetag
per suggestione di una folla in tumulto, quando sbiratta di riunioni 0 assembramenti vietati
dalla legge o dall'autorita, e il colpevole non elidguente o contravventore abituale o
professionale, o delinquente per tendenza; I'avegedelitti contro il patrimonio, o che comunque
offendono il patrimonio, cagionato alla personaes# dal reato un danno patrimoniale di speciale
tenuita ovvero, nei delitti determinati da motivi ldcro; I'avere agito per conseguire o I'avere
comunque conseguito un lucro di speciale tenuitando anche I'evento dannoso e pericoloso sia
di speciale tenuita; I'essere concorso a determitiavento, insieme all’azione o all'omissione del
colpevole, il fatto doloso della persona offesayére, prima del giudizio, riparato interamente il
danno, mediante il risarcimento di esso, e, quanagossibile, mediante le restituzioni; I'essersi,
prima del giudizio e fuori del caso preveduto ndiimo capoverso dell’art. 56 c.p., adoperato
spontaneamente ed efficacemente per elidere ouateehe conseguenze dannose o pericolose del
reato. Per quanto concerne gli anni studiati, & patare I'evoluzione nel corso degli anni nel

grafico n.3: & chiaro come sia sempre maggioregpénalmente I'assenza di circostanze attenuanti.
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Grafico 3 — Presenza di circostanze attenuanti

L’aggravante invece € intesa come un elemento tth fa una situazione che accompagna la
commissione di un reato e che inasprisce la peaanisura dell’aumento della pena € di norma
indicato dalla legge. Le circostanze aggravantigeeo elencate nell’art. 61 c.p. e riguardano:
'avere agito per motivi abietti o futili; I'averaznmesso il reato per eseguirne od occultarne un
altro, ovvero per conseguire o0 assicurare a séaltad prodotto o il profitto o il prezzo ovvera
impunita di un altro reato; I'avere, nei delittilposi, agito nonostante la previsione dell’evento;
'avere adoperato sevizie, o l'aver agito con chadeerso le persone; I'avere approfittato di
circostanze di tempo, di luogo o di persona, ancheferimento all’eta, tali da ostacolare la
pubblica o privata difesa; I'avere commesso unttdeldurante il tempo, in cui si e sottratto
volontariamente alla esecuzione di un mandato ardiordine di arresto o di cattura o di
carcerazione spedito per un precedente reato;réaueei delitti contro il patrimonio o che
comunque offendono il patrimonio, ovvero nei detisterminati da motivi di lucro, cagionato alla
persona offesa dal reato un danno patrimonialdediante gravita; I'avere aggravato o tentato di
aggravare le conseguenze del delitto commesserasommesso il fatto con abuso dei poteri, o
con violazione dei doveri inerenti a una pubblicpazione o a un pubblico servizio, ovvero alla
qualita di ministro di un culto; 'avere commeskéaito contro un pubblico ufficiale o una persona
incaricata di un pubblico servizio, o rivestita ldedjualitd di ministro del culto cattolico o di un
culto ammesso nello Stato, ovvero contro un agdimi@matico o consolare di uno Stato estero,
nell'atto o a causa dell’'adempimento delle funzionilel servizio; I'avere commesso il fatto con
abuso di autorita o di relazioni domestiche, ovvawn abuso di relazioni di ufficio, di prestazione
d’'opera, di coabitazione, o di ospitalita; I'avalecolpevole commesso il fatto mentre si trova
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illegalmente sul territorio nazionale; I'aver consre un delitto contro la persona ai anni di un
soggetto minore all'interno o nelle adiacenze ftilius di istruzione o formazione. Nel grafico re4
presentata la situazione degli anni 2004-2005: @#amente prevalente la negazione delle

circostanze aggravanti.
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Grafico 4 — Presenza di circostanze aggravanti

Altro fattore esaminato € la recidiva, circostacha é regolata dall’'art. 99 c.p. Chi, dopo essere
stato condannato per un delitto non colposo, nentetbe un altro, pud essere sottoposto ad un
aumento di un terzo della punizione da infliggereer p il nuovo delitto.

La pena puo essere aumentata fino alla meta:raeilo delitto non colposo € della stessa indole;
se e stato commesso nei cinque anni dalla condarate@dente; se é stato commesso durante o
dopo l'esecuzione della pena, ovvero durante il pemn cui il condannato si sottrae
volontariamente all’'esecuzione della pena. Se comuo piu circostanze fra quelle indicate al
secondo comma, 'aumento di pena e della meta.

Il codice penale prevede tre tipologie di recidiva: recidiva semplice che consiste nella
commissione di un reato a seguito della condannaentenza irrevocabile per un altro reato; é
indipendente dalla natura del reato successivongpoda un aumento di pena di un terzo della
sanzione da infliggere per il nuovo reato. Vi & p@irecidiva aggravata che consiste nella
commissione di un nuovo reato della stessa indeleeito precedente, ovvero nella commissione
di un reato entro cinque anni dalla condanna peted cioé durante o dopo I'esecuzione della
pena inflitta per un reato precedente. In casornacana sola di queste circostanze, si parla di
“recidiva monoaggravata”: la pena per il nuovo eseandra aumentata fino alla meta. Nel caso in

cui, invece, siano presenti due o piu delle sopaseicircostanze, si parlera di “recidiva
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pluriaggravata”, la quale comportera un aumensofigella meta, rispetto alla pena da infliggere al
nuovo reato. Infine, la recidiva reiterata che &itaazione in cui versa colui che ha commesso un
nuovo reato ed e gia recidivo. In tal caso I'aurnedisposto e fino alla meta se la precedente
recidiva e semplice, fino a due terzi se la prestgleecidiva € aggravata.

Il grafico n.5 ci illustra che i casi in cui la idiva e stata riscontrata dal giudice sono abbastan

rari.
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Grafico 5 — Presenza della recidiva

Ancora, sono stati esaminati i benefici, cioe quéiltause di clemenza” che sono elargite
dall'autorita giudiziaria: la sospensione condialendella pena ex. art. 163 c.p. e la nhon menzione
della condanna nel certificato del casellario giigle ex art. 175 c.p. La prima permette la
sospensione dell’esecuzione della condanna peeteninato periodo di tempo, trascorso il quale,
se il reo non ha commesso altri reati, si estingueato stesso, e quindi la condanna. Se in questo
periodo il soggetto commette un altro reato, Igpsansione viene revocata. La non menzione della
condanna nel certificato del casellario giudizia® essere, invece, concessa dal giudice quando, in
una prima condanna, €& stata inflitta una pena tetemon superiore a due anni oppure
congiuntamente una punizione detentiva non sugeaatue anni ed una pecuniaria, che priverebbe
complessivamente il condannato della liberta pextgoper un tempo non superiore a trenta mesi.
Se il condannato commette successivamente un ajelitrdine di non fare menzione della
condanna precedente € revocato. La situazione degliesaminati € presentata dal grafico n.6: i
giudici hanno concesso tali benefici moderatameateghe perché sono presenti, negli anni
analizzati, reati considerati gravi, i quali noentrano nelle condizioni di pena previste dai due

precedenti articoli.
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Le misure di sicurezza sono dei provvedimenti spela cui applicazione é prevista nei confronti
dei rei considerati socialmente pericolosi. Le mesdi sicurezza possono essere di due tipi:

personali, cioe limitano la liberta personale dedlividuo, ad esempio e stato riscontrato nelle

Grafico 6 — Presenza di benefici

sentenze analizzate l'espulsione dello straniertyltedla; e patrimoniali, cioé incidono sul

patrimonio del soggetto, ad esempio la confiscabetii 0 di sostanze stupefacéfiti Come

osservato dal grafico n. 7, gli istanti non sonatissottoposti a misure di sicurezza nella

maggioranza dei casi.
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Grafico 7 — Presenza di misure di sicurezza

293, Canestrari, L. Cornacchia, G. De Simdvianuale di diritto penale. Parte generaléMulino, Bologna, 2007.
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Le pene accessorie sono punizioni che affiancapene principali: non possono essere comminate
da sole ma possono solo affiancare le principa&eEsono regolate dall’art. 19 c.p. e sono previste
sia per i delitti che per le contravvenzioni. Lenpeaccessorie presenti nelle sentenze analizzate
sono, ad esempio, l'interdizione dai pubblici uffitinterdizione da una professione o un’arte;
l'interdizione legale; l'interdizione dagli ufficdirettivi delle persone giuridiche e delle imprese;
I'incapacita di contrattare con la pubblica ammtiaizione; la sospensione della patente. Negli anni

esaminati (vedasi grafico n.8), esse sono mediar@asenti nel 6% dei casi.
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Grafico 8 — Presenza di pene accessorie

Un’ulteriore informazione che si e ricercata nescdaoli processuali riguarda la presenza di
ordinanze e declaratorie, cioe provvedimenti sugeesa sentenza di condanna, emessi durante
I'esecuzione della pena. Esse non provvedono intenalla pretesa punitiva, ma regolano il suo
svolgimento. Queste disposizioni sono provvedimdntvario genere, sovente emanati da organi
monocratici e possono essere atti normativi, prdvaenti amministrativi o provvedimenti
giurisdizionali e sono emanate da un giudice in ignlcivile, penale, costituzionale o
amministrativo. La declaratoria € invece un provwwemhto emesso dal giudice avente carattere
dichiarativo. Prima di entrare nelle diverse tigyo di provvedimenti, possiamo osservare dal
grafico n.9 quanto e se essi siano stati emanhgjiddice. La risposta negativa a questo quesito
risulta lampante; il 2006 e il 2009 sembrano averepicco verticale, rappresentano infatti i due
anni che presentano una percentuale maggiore énimiénto alla presenza di declaratorie e
ordinanze. Appare quindi abbastanza chiaro cheafgda linea del mantenimento dell’esecuzione

della pena decisa in sede sentenziale.

145



120,00%

100,00%

96%
0,
B0 81,60% Ty
80,00% — '

’ 0

—e—Si

60,00%
—=—nNo

40,00%
0,
= _» 25,90%
20,00% — :
15,40% 18,40% 5,70%
4%

0,00% T
2004 2005 2006 2007 2008 2009

Grafico 9 — Presenza di provvedimenti successiwssindurante I'esecuzione della pena

In che cosa consistono nel dettaglio questi prowmedti? Principalmente, in riferimento alle
sentenze analizzate, riguardano I'erogazione de [@ternative alla detenzione, che rappresentano
ipotesi di espiazione della punizione in modo défee rispetto alla permanenza in carcere. Esse
consistono dell'affidamento in prova al servizicciste, nella detenzione domiciliare (introdotta
dalla L. 663/1986), nella semiliberta, nella sogi@me condizionale della pena (diffusa dalla L.
207/03), nella liberazione condizionale (inserital mostro ordinamento dal codice penale
Zanardelli nel 1889) e nella liberazione anticip@@éadefinizione di questa misura come alternativa
alla detenzione e oggetto di controversie, in quariene collocata dal legislatore all'interno
dell'ordinamento penitenziario al Capo VI — Miswuakernative alla detenzione e remissione del
debito, ma si sostanzia in una semplice riduzicglegena, perché anticipa il termine finale della
sottoposizione del carcerato a privazione dellartd). Tutte questi tipi di misure alternative sono
stati riscontrati nei fascicoli.

Vediamo quindi nel dettaglio le tipologie dei predimenti emessi. Nella tabella n.12 e presente la
distribuzione dei diversi provvedimenti nel corseghl anni analizzati. Sono principalmente tre le
tipologie con una maggiore incidenza di casi: iGdfento in prova al servizio sociale (14,6% nel
2004, 24,2% nel 2005, 23,6% nel 2006, 25,2% 2004% nel 2008, 28% nel 2009), I'estinzione
della pena e di ogni altro effetto penale per episitivo dell’affidamento in prova (18,5% nel
2004, 23,4% nel 2005, 24,4% nel 2006, 22,9% 206% 2el 2008, 32% nel 2009), che ¢ la
naturale conclusione dell’affidamento in prova alvizio sociale; la riduzione della pena per
liberazione anticipata (22,5% nel 2004, 16,4% 3 26% nel 2006, 19,1% 2007, 27,4% nel
2008, 18% nel 2009).
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Degni di nota sono anche il condono della penag diannullamento della sanzione, e
'applicazione delllamnistia, che & una causa tinesne del reato e della pena che consiste nella
rinuncia, da parte dello Stato, di perseguire deiteati reati. Nel 2005 compaiono, con un solo caso
ciascuno, la sospensione esecuzione penale perzitete domiciliare e la revoca dell’indulto: i
provvedimenti quindi possono essere non solamgnmteniiali”’, ma anche “afflittivi’, in quanto
possono revocare una misura che era stata preeedante elargita dal tribunale. E’ presente nel
2006 una nuova tipologia di revoca di un benefaftenuto dal reo precedentemente: la revoca

della sospensione condizionale della pena .

2004 2005 2006 2007 2008 2009
Valid affidamento in prova ai 22 31 29 33 34 14
servizi sociali 1,1% 1,6% 1,2% 1,4% 2,3% 3,1%
14,6% 24,2% 23,6% 25,2% 27,4% 28,0%
g;ﬁ?gl?rrcl)ee?gtlappeennaaidl 2 =0 £ =0 = =
per esito positivo 1,5% 1,6% 1,3% 1,2% 2,1% 3,5%
e ! 18,5% 23,4% 24,4% 22,9% 25,0% 32,0%
dell'affidamento in prova
sospensione esecuzione 0 1 0 2 2 3
penale per detenzione 0,0% 0,1% 0,0% 0,1% 0,1% 0,7%
domiciliare 0,0% 0,8% 0,0% 1,5% 1,6% 6,0%
R o s z 4 : z
dell'esecuzione della 0.0% 0.3% 0.1% 0.2% 0.1% 0.4%
: 0,0% 3,9% 1,6% 3,1% 0,8% 4,0%
pena residua
riduzione della pena per 34 21 32 25 34 9
liberazione anticipata 1,8% 1,1% 1,4% 1,0% 2,3% 2,0%
22,5% 16,4% 26,0% 19,1% 27,4% 18,0%
ammissione del 8 3 5 2 10 0
condannato al regime di 0,4% 0,2% 0,2% 0,1% 0,7% 0,0%
semiliberta 5,3% 2,3% 4,1% 1,5% 8,1% 0,0%
applicazione dell'amnistia 13 9 7 10 7 2
0,7% 0,5% 0,3% 0,4% 0,5% 0,4%
8,6% 7,0% 5,7% 7,6% 5,6% 4,0%
conversione della pena in 7 3 4 10 4 1
liberta controllata 0,4% 0,2% 0,2% 0,4% 0,3% 0,2%
4,6% 2,3% 3,3% 7,6% 3,2% 2,0%
condono della pena 31 21 9 8 0 2
1,6% 1,1% 0,4% 0,3% 0,0% 0,4%
20,5% 16,4% 7,3% 6,1% 0,0% 4,0%
dichiarazione di 5 2 3 4 1 1
estinzione dei reati 0,3% 0,1% 0,1% 0,2% 0,1% 0,2%
3,3% 1,6% 2,4% 3,1% 0,8% 2,0%
revoca della sospensione 3 1 2 3 0 0
condizionale della pena 0,2% 0,1% 0,1% 0,1% 0,0% 0,0%
2,0% 0,8% 1,6% 2,3% 0,0% 0,0%
Total 151 128 123 131 124 50
7,8% 6,8% 5,2% 5,4% 8,4% 11,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Missing | mancante di sistema 1774 1762 2229 2298 1361 406
92,2% 93,2% 94,8% 94,6% 91,6% 89,0%
Total 1925 1890 2352 2429 1485 456
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tabella 12 - Tipologia di provvedimenti successimiessi durante I'esecuzione della pena
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| dati riferiti a tutti gli anni ci presentano uséduazione sconcertante: perché le misure altemati
alla detenzione non vengono utilizzate? Sicuramémtenaginario collettivo non le riconosce
come una vera e propria punizione, diventando isoettel momento in cui si parla della loro
somministrazione. A volte molte persone si indignguando vengono a conoscenza che e stata
concessa una misura alternativa alla detenzionejuamto viene paragonata ad una semplice
“riduzione” della permanenza carceraria. Se quest@arere deVulga di altro avviso dovrebbero
essere gli operatori della giustizia, riconoscemtie tali misure, erogate nei termini di legge,
comportano benefici sia al condannato, in terminreinserimento della societa, sia al fine di
contrastare il sovraffollamento delle carceri @ak. Infatti il Presidente del Tribunale di
Sorveglianza di Bologna Dott. Francesco Maistoadiotta la convinzione ampiamente diffusa,
eppure errata che le misure alternative alla detaezsiano un’amnistia generale, un condono
mascherato. Questo pensiero comune nasce dalbmgrghe, se si deve eseguire una pena, anche
nelle misure alternative, questa deve essere penmsadeve imporre sacrifici. Al contrario, una
punizione ottempera alla sua funzione riabilitats@amente se agisce per il condannato, non
contro di luf®® In pitl occasioni proprio la corte costituziorfaldha sancito che esse rappresentino
proprio una modalita di espiazione della pena.

Quindi non e ben chiaro il motivo secondo il quédepene alternative vengano elargite cosi
raramente. Il perché puo forse essere riscontigtéatio che in passato (ricordiamo che le sentenze
analizzate comprendono il periodo temporale dagti £inquanta ai giorni nostri) esse venissero
utilizzate piu sporadicamente, anche in considerezdel fatto che la detenzione domiciliare e stata
introdotta dalla legge 663 del 1986, mentre la snspne condizionale della pena dalla legge 207
del 2003. Inoltre, come osservato dalle tabellerité alla tipologia di pena, molte punizioni sono
lievi e miti, quindi non necessitano di essereaaiifate da una pena alternativa.

4.2.4. Autore e vittima di reato: dati socio-demogdafici e interazione
L’autore e la vittima di un reato sono i protagtinill’azione criminale: “il delitto & interazione
scambio scontré® Infatti, all'interno di un procedimento penalensadue gli attori coinvolti: un
criminale, che ha procurato alla vittima un dans@glogico, fisico, emozionale, e dall’altra parte
una vittima, una persona che “é stata mortificabarsua dignita umana, frutto di identita fisica,

ma anche psicologic&®.

20 £ Maisto, “Il difficile rapporto autore-vittima & ruolo del Tribunale di Sorveglianza”, Intervenal Convegno
internazionalel991- 2011: un percorso di studio e di ricerca mlato vittimologico Bologna, 28 ottobre 2011.

1 Corte Costituzionale, sentenza n° 343/87; Cortgti€aionale, sentenza n° 282/89.

282 o Balloni, op. cit, p.8.

23R, Bisi, “Vittime, vittimologia e societd”, in RBisi, P. Faccioli (a cura dipp. cit, p. 104.
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Come abbiamo visto, la riabilitazione presupponeneacondizione imprescindibile per il suo
ottenimento il risarcimento dei danni alla vittim@;possibile quindi presumere la presenza di
un’interazione, di un contatto fra questi due atgwciali, una relazione che e iniziata con la
commissione del reato, € proseguita con il proceditmpenale e trova la sua conclusione proprio
nel processo riabilitativo. Appare quindi d’obbliganalizzare prima i rispettivi dati socio-
anagrafici, poi le relazioni e l'interazione interente fra I'autore di un reato e la sua vittima:
“Infatti, 'autore del reato e la sua vittima, esde i protagonisti dell’evento criminoso, devono
essere esaminati tenendo conto del ruolo che ciadta avuto nella dinamica attraverso la quale si
& verificato il delitto®,

Iniziamo I'analisi con I'istante, cioé colui che Hamandato la riabilitazione.

Il grafico n.10 mostra il sesso dell'istante negtini presi in esame: essi sono per la quasi tatalit
dei casi individui di sesso maschile; il genereri@mile infatti compare con percentuali che sono

comprese fra il 5,5% del 2004 e il 12,5% del 2008.

2009 93% 7,00%

2008 87,50% 12,50%

2007 90,80% 9 ;
2 9,20% o0 maschio

m femmina

2006 89,80% 10,20%

2005 93% 7%

2004 94,50% 5,50%

0% 10% 20% 30% 40% 50%  60% 70% 80% 90%  100%

Grafico 10 — Sesso dellistante

Si tratta per lo piu di persone che sono nate amm maggiore frequenza negli anni Sessanta
(grafico n.11) e questo dato e confermato per glittanni analizzati. Le percentuali sono: 40,1%
nel 2004, 40,2% nel 2005, 36,6% nel 2006, 42,19206V, 42,2% nel 2008 e 43,7% nel 2009.

284 A Balloni, “La voce delle vittime nella realta gidiana: una negligenza che parte da lontanoA.iBalloni, R.
Bisi, S. Costantino (a cura dgp. cit, p. 15.

149



anni '80

30,90%

) 0
anni '70 2%01/8%

15, 60%

0,
anni' m— ) 16%
ﬁ 40,20%
40,10%

m 2009

anni '50 21,20% m 2007
25 .40%

—j‘ 50% 0 2006
35,30%

m 2005

o 2004

anni '40

anni '30

anni 20

10,00% 20,00% 30,00% 40,00% 50,00%

Grafico 11 — Anno di nascita dell'istante

La nazionalita dell’autore del reato € a maggiosaitaliana, segue quella nord-africana, I'europea e

la centro-sudafricana, secondo le percentuali ptesella tabella n.13.

2004 2005 2006 2007 2008 2009
Valid italiana 190 191 222 201 180 53
69,1% 60,6% 56,6% 57,3% 60,0% 46,5%
europea 19 28 41 32 27 16
6,9% 8,9% 10,5% 9,2% 9,1% 14,0%
nordafricana 42 70 84 80 64 34
15,3% 22,2% 21,4% 23,1% 21,5% 29,8%
centro-sudafricana 15 14 26 23 20 8
5,5% 4,4% 6,6% 6,6% 6,7% 7,0%
mediorientale 2 3 5 7 0 0
0,7% 1,0% 1,3% 2,0% 0,0% 0,0%
asiatica 4 4 12 0 3 1
1,5% 1,3% 3,1% 0,0% 1,0% 0,9%
nordamericana 1 0 0 0 0 0
0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
centro- 2 5 2 4 3 2
sudamericana 0,7% 1,6% 0,5% 1,2% 1,0% 1,8%
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Total

275
100,0%

315
100,0%

392
100,0%

347
100,0%

297
100,0%

114
100,0%

Tabella 13 — Nazionalita dell'istante

Tutti questi individui sono residenti in Emilia Ragna, infatti I'istanza di riabilitazione deve

essere presentata al Tribunale di Sorveglianzaeptesnel distretto in cui il richiedente ha la

residenza. Le province maggiormente presenti soslogda (23,6% nel 2004, 25,6% nel 2005,
22,2% nel 2006, 26,8% nel 2007, 23,6% nel 200&% el 2009), Modena (12% nel 2004, 10,6%
nel 2005, 13,3% nel 2006, 17,6% nel 2007, 17,2%2668B, 21,9% nel 2009) e Parma (16,7% nel

2004, 16% nel 2005, 14% nel 2006, 8,9% nel 200,8%0el 2008, 11,4% nel 2009).

2004 2005 2006 2007 2008 2009
Valid Bologna 65 80 87 93 70 20
23,6% 25,6% 22.2% 26,86% 23,6% 17,5%
Modena 33 33 52 61 51 25
12,0% 10,6% 13,3% 17,6% 17,2% 21,9%
Parma 46 50 55 31 32 13
16,7% 16,0% 14,0% 8,9% 10,8% 11,4%
Reggio 25 38 39 34 33 10
Emilia 9,1% 12,2% 9,9% 9,8% 11,1% 8,8%
Piacenza 16 13 23 34 19 12
5,8% 4.2% 5,9% 9,8% 6,4% 10,5%
Ravenna 22 19 43 28 21 8
8,0% 6,1% 11,0% 8,1% 7,1% 7,0%
Ferrara 19 17 27 18 18 3
6,9% 5,4% 6,9% 5,2% 6,1% 2,6%
Forli- 31 38 44 27 28 16
Cesena 11,3% 12,2% 11,2% 7,8% 9,4% 14,0%
Rimini 18 24 22 21 25 7
6,5% 7,7% 5,6% 6,1% 8,4% 6,1%
275 312°% 392 347 197 114
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tabella 14 — Residenza dell'istante

In riferimento allo stato civile, gli istanti dellaabilitazione dichiarano di essere coniugatilael

maggioranza dei casi (73,1% nel 2004, 74,9% neb216,8% nel 2006, 75,5% nel 2007, 67,6%
nel 2008, 69,7% nel 2009), e celibe/nubile (15,28b 2004, 14,1% nel 2005, 18,6% nel 2006,
15,7% nel 2007, 18,2% nel 2008, 21,2% nel 2009).

283 || totale non & 315 perché in tre casi il valomancante.
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Grafico 12 — Stato civile dell'istante

Come da tabella n. 1%, gli istanti affermano di svolgere prevalentemerite tutti gli anni

analizzati, la “professione qualificata nelle atbvcommerciali e nei servizi’, “artigiani, operai

specializzati, agricoltori”, “conduttori di impiare di veicoli o operai semi-qualificati”.

2004 2005 2006 2007 2008 2009
Valid legislatori, dirigenti e 10 13 18 1 3 1
imprenditori 3,6% 4,1% 4,6% 0,3% 1,0% 0,9%
6,5% 6,2% 7,3% 0,5% 1,7% 2,6%
professioni
intellettuali, 6 9 0 21 21 0
scientifiche e di 2,2% 2,9% 0,0% 6,1% 7,1% 0,0%
elevata 3,9% 4,3% 0,0% 9,7% 11,7% 0,0%
specializzazione
professioni tecniche 2 10 7 7 7 2
0,7% 3,2% 1,8% 2,0% 2,4% 1,8%
1,3% 4,8% 2,8% 3,2% 2,9% 51%
impiegati 7 14 13 22 16 1
2,5% 4,4% 3,3% 6,3% 5,4% 0,9%
4,5% 6,7% 5,3% 10,1% 8,9% 2,6%

28| a ripartizione delle varie professioni & stataata utilizzando le classificazioni proposte dsiét.
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professioni

qualificate nelle 23 20 25 17 9 5
attivita commerciali e 8,4% 6,3% 6,4% 4,9% 3,0% 4,4%
nei servizi 14,9% 9,6% 10,2% 7,8% 5,0% 12,8%
artigiani, operai 30 30 36 28 18 5
specializzati, 10,9% 9,5% 9.2% 8,1% 6,1% 4,4%
agricoltori 19,5% 14,4% 14,6% 12,9% 10,0% 12,8%
conduttori di impianti 48 72 110 101 64 21
e di veicoli o operai 17,5% 22,9% 28,1% 29,1% 21,5% 18,4%
semi-qualificati 31,2% 34,4% 44,7% 46,5% 35,6% 53,8%
professioni non 8 16 19 8 22 2
qualificate 2,9% 5,1% 4,8% 2,3% 7,4% 1,8%
5,2% 77% 7,7% 3,7% 12,2% 5,1%

forze dell'ordine e
forze armate 4 1 0 0 0 0
1,5% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
2,6% 0,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
casalinghe 1 1 4 0 3 0
0,4% 0,3% 1,0% 0,0% 1,0% 0,0%
0,6% 0,5% 1,6% 0,0% 1,7% 0,0%
studenti 1 0 0 0 1 1
0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,3% 0,9%
0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,6% 2,6%
disoccupati 4 6 4 4 3 0
1,5% 1,9% 1,0% 1,2% 1,0% 0,0%
2,6% 2,9% 1,6% 1,8% 1,7% 0,0%
pensionati 10 15 10 8 13 1
3,6% 4,8% 2,6% 2,3% 4,4% 0,9%
6,5% 7,2% 4,1% 3,7% 7,2% 2,6%
religiosi 0 2 0 0 0 0
0,0% 0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% 1,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 154 209 246 217 180 39
56,0% 66,3% 62,8% 62,5% 60,6% 34,2%
100,05 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Missing mancante 121 106 146 130 117 75
44,0% 33,7% 37,2% 37,5% 39,4% 65,8%
Total 275 315 392 347 297 114
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tabella 15 — Professione dell’'istante

E ora possibile focalizzare lattenzione sulla imiti allinterno del procedimento; infatti &
importante studiare ed analizzare tale figurajrad fli promuovere, da un punto di vista operativo,
la “progettazione dei servizi a favore delle vittinsara sempre piu importante il riferimento a
contesti territoriali specifici che andranno afftatn in una duplice ottica aperta, da un lato, ai
grandi orientamenti e dall’altro alla particolat@. E attraverso la conoscenza delle caratteristiche
socio-demografiche della vittima di reato che éspgoke attuare politiche realmente rivolte ai loro
bisogni e alle loro necessita. Infatti, “Esistetdmpo una rete di sostegno per coloro che adottano
condotte devianti e criminose senza alcun corrisetper la vittima. [...] Inoltre, sarebbe
opportuno proporre agenzie per la tutela dellamv@tnon in contrapposizione ma in parallelo a

tutte le attivita curative e riabilitative previstialle norme sull’'ordinamento penitenziario per

%7 R. Bisi, “Quale spazio per la vittima nella soaietontemporanea?in A. Balloni (a cura di),Cittadinanza
responsabile e tutela della vittim@lueb, Bologna, 2006, p. 68.
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favorire il risarcimento del reo. Se il delittoré@razione, € necessario porre in relazione sincaetr
coloro che interagiscono, favorendo la risocializaae del reo, ma contestualmente favorendo il
riadattamento della vittima al proprio ambienteviti”2%®,

Dalla ricerca emerge che il numero delle vittimguperiore a quello presente degli autori del reato,
in quanto l'istante puo avere commesso piu di @wor@ quindi cagionato un danno a piu o di un
individuo, oppure perché lo stesso reato configpi@ di una vittima. Vi € da tenete in
considerazione, inoltre, il numero mancante rieatla presenza di una vittima (tabella n. 16):
infatti, € abbastanza alta la presenza, nei fas@calizzati, di reati che prevedono una vittima
della quale non si conosce nulla, anzi a voltewiene neanche menzionata.

Nel 2004, nel 2005 e nel 2009 si profila la sitoaz peggiore, in quanto il numero di casi in cui il
dato € mancante é quasi di un terzo rispetto dajimetui invece si ha conoscenza della vittima. Se
la vittima non viene menzionata in nessun documprgeente all'interno del fascicolo processuale
(solitamente le generalita della vittima sono pnéiseella sentenza di condanna, ma a sua volta
guesto atto risulta qualche volta mancante), @aiica essa pud non avere ricevuto alcun tipo di
riparazione: ancora una volta, si ha la dimostraziche la vittima sia in una posizione di assoluto

secondo piano nel procedimento per I'ottenimenttad@bilitazione da parte del suo autore del

reato.

2004 2005 2006 2007 2008 2009
vittime 497 498 524 509 360 115
dato mancante 159 127 75 81 99 44
totale 656 625 599 590 495 195

Tabella 16 — Numero di vittime

Analizzeremo ora la figura della vittima attraverglo stessi dati socio-demografici utilizzati per
studiare l'autore del reato, ricordando sempreid’alumero di dati mancanti, presente in ogni
valore consideraf®®.

Per quanto riguarda il sesso della vittima (grafich3), possiamo notare che oltre alla differeriza d
genere maschio e femmina, troviamo anche altrivél@ri, che sono “ente” e “il reato non prevede
una vittima”. Nel primo caso, infatti, “I'attitudana ricoprire il ruolo di soggetto passivo del ceat
non € una prerogativa riservata alle persone fisi€h.] la persona offesa potrebbe essere anche

288 o Balloni, op. cit, p.22.

29 | e percentuali presenti nelle tabelle e nei graftmo valide, quindi calcolata senza la percestuelativa ai dati
mancanti. Inoltre sono riferite a tutte le vittipresenti nell’anno considerato. In appendice sspos trovare le tabelle
che si riferiscono al numero delle vittime all'inte di uno stesso fascicolo processuale e le velafratteristiche.
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una persona giuridica o un ente sprovvisto di resabilita giuridica®°. Nel secondo caso, invece,
“vi sono poi dei reati senza vittima. Sono i c.dati ostativi, la cui incriminazione e volta a
prevenire taluni comportamenti che, in sé constdesano privi di una riconoscibile offensivita e
tuttavia prodomici alla realizzazione di fatti, gtiesi, concretamente offensivi del bene protéito”

Si pensi, ad esempio, alla detenzione di sostanpefacenti o all’effrazione di un reato del codice
della strada. E proprio questa ultima tipologia @iu presente, e in ogni anno supera il 50%. Per
guanto riguarda invece il sesso della vittima, [@se notare che vien maggiormente vittimizzato

la persona di sesso maschile.

o60,00%
il reato non prevede ; /80,10%
e 51,507
una vittima —@‘%
57,70%
m 2009
ente m 2008
@ 2007
11,30% 0O 2006
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Grafico 16 — Vittima

In riferimento allanno di nascita delle vittimeogsiamo vedere come le vittime sono nate

prevalentemente negli anni Quaranta, Cinquantassafa.

2004 2005 2006 2007 2008 2009
Valid anni '20 3,4% 4,9% 3,6% 4,0% 0,0% 0,0%
anni ‘30 3,4% 9,7% 17,7% 4,0% 0,0% 0,0%
anni '40 27,6% 29,3% 0,0% 8,0% 14,3% 0,0%
anni '50 27,6% 14,6% 25,0% 44,0% 21,4% 0,0%

2905 Canestrari, L. Cornacchia, G. De Simone, op. git289.
291 |bidem p. 290.
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anni '60 34,6% 19,5% 32,1% 20,0% 42,9% 0,0%
anni '70 0,0% 22,0% 21,6% 20,0% 21,4% 0,0%
anni '80 3,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tabella 17 — Anno di nascita della vittima

Le vittime risultano essere, con una percentuategp@8,3% nel 2004, a 89,7% nel 2005, a 84,8%
nel 2006, a 80,2% nel 2007, a 81,8% nel 2008, 8%82el 2009, prevalentemente di nazionalita
italiana (vedasi tabella n. 18). Inoltre dichiaragioabitare, per la maggior parte, in una citta
dellEmilia Romagna, in particolare Bologna e ParQaesto dato pud sorprendere, in quanto, se i
reati possono essere commessi in ogni parte dtadisi anche la residenza della vittima puo essere
in qualsiasi provincia del paese. Il dato riferdita residenza della vittima e pero coerente con le
provincia in cui il reato e stato commesso, cheos@mche in questo caso, I'Emilia Romagna:

possiamo concludere che una vittima subisca unmgiesattamente nel luogo in cui risiede.

2004 2005 2006 2007 2008 2009
Valid italiana 166 182 189 138 117 34
88,3% 89,7% 84,8% 80,2% 81,8% 82,9%
europea 14 12 10 14 8 2
7,4% 5,9% 4.5% 8,1% 5,6% 4,9%
nordafricana 6 7 18 10 10 5
3,2% 3,4% 8,1% 5,8% 7,0% 12,2%
centro-sudafricana 1 1 3 5 6 0
0,5% 0,5% 1,3% 2,9% 4,.2% 0,0%
mediorientale 1 0 1 0 0
0,5% 0,0% 0,4% 2,3% 0,0% 0,0%
asiatica 0 0 1 0 2 0
0,0% 0,0% 0,4% 0,0% 1,4% 0,0%
centro- 0 1 1 1 0 0
sudamericana 0,0% 0,5% 0,4% 0,6% 0,0% 0,0%
Total 188 203 223 172 143 41
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Il grafico n.17 mostra lo stato civile della vit@ndi reato: la maggioranza di queste dichiara di

Tabella 19 — Nazionalita della vittima

essere coniugato, dato che rimane invariato inglithinni esaminati.
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Grafico 17 — Stato civile della vittima

La tabella n.19 mostra quale professione svolgoniadjvidui vittimizzati. Appare subito come le
vittime svolgano la professione di forze dell’orelire forze armate. Questo dato puo essere
giustificato dal fatto che i reati contro le fordell’ordine sono ben identificabili, cosi come s

le vittime, dalla lettura della sentenza di condann

2005 2005 2006 2007 2008 2009
Valid legislatori, dirigenti e 0 0 0 1 0 0
imprenditori 0,0% 0,0% 0,0% 3, 7% 0,0% 0,0%
professioni
e e A ; ; ; o
3,6% 9,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
elevata
specializzazione
professioni tecniche 0 2 0 0 1 0
0,0% 6,1% 0,0% 0,0% 7,7% 0,0%
impiegati 2 1 3 0 0 0
7,1% 3,0% 7,3% 0,0% 0,0% 0,0%
professioni
qualificate nelle 2 8 3 1 0 0
attivita commerciali e 7,1% 24,2% 7,3% 3, 7% 0,0% 0,0%
nei servizi
o e o| o : i o
pe S 0,0% 0,0% 2,4% 3,7% ’ 0,0%
agricoltori
conduttori di impianti
e di veicoli o operai 2 2 5 3 0 0
semi-qualificati 7.1% 6,1% 12,2% 11,1% 0,0% 0,0%
professioni non 0 0 0 1 0 0
qualificate 0,0% 0,0% 0,0% 3,7% 0,0% 0,0%
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forze dell'ordine e 20 13 29 19 11 3

forze armate 71,4% 39,3% 70,7% 70,4% 84,6% 100,0%

pensionati 1 3 0 1 0 0

3,6% 9,1% 0,0% 3,7% 0,0% 0,0%

religiosi 0 1 0 0 0 0

0,0% 3,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

Total 28 33 41 27 13 3
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tabella 19 — Professione svolta dalla vittima

Dopo aver presentato le informazioni socio-demagafdell’autore e della vittima dei reati, si puo
indagare in merito sia ai loro rapporti nel momeiocui il crimine & stati commesso, sia
all’eventuale interazione intervenuta durante dgasso di riabilitazione.

Iniziamo dalle tipologie di rapporti presenti frai e vittime. Come si pud notare dal grafico n.18,
le percentuaff? ci mostrano come sia pil frequente la mancanzapmporti pregressi all'azione
criminale. E poi presente il rapporto di conoscemh& si pone in una posizione intermedia, infine
troviamo i rapporti affettivo-sentimentale e rapgpali parentela. Possiamo sicuramente affermare
che, in riferimento a quei reati per i quali I'ista chiede la riabilitazione, non vi € un rappatto
precedente conoscenza fra autori e vittime deiiorininfatti, la percentuale riferita a “nessun
rapporto” di tutti gli anni considerati € comunguaggiore della somma degli altri valori, che
identificano una conoscenza, piu 0 meno approfantii i due individui.

Appare comunque utile indagare sulle tipologieagliporto che legano autore e vittima dei reati, in
guanto “La probabilita di divenire vittima di unimine non &€ ugualmente distribuita fra tutti gli
individui in quanto, indipendentemente dalla prpd&zione genetica, esistono delle circostanze,
proprie di alcuni soggetti, che favoriscono cepi tdi condotta criminale. Tali circostanze
costituiscono una sorta di predisposizione spexifiei confronti di determinati reat?.

292 per ottenere queste percentuali, & stata calctdafeequenza utilizzando il comandmtiltiple responsésdel
programma statistico SPSS.
293G, Gulottaop. cit, p. 23.
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Grafico 18 — Tipologie di rapporti fra istanti timne

Pertanto si e voluto indagare in profondita ogoolibgia di rapporto pregresso esistente fra aetori

vittime di reati. La tabella n.20 ci specifica ipporti di parentela. | rapporti che sono stati

individuati riguardano: genitori-figli, fratelli, agnati, zii-nipoti, suoceri-generi. Gli anni 2004 e

2005 presentano una maggiore varieta di valorindjudi tipologie di rapporti parentale. La piu

frequente in questi due anni € la relazione gerigl. Negli anni restanti, invece, e stato

commesso nel 2006 un reato riguardante la relazooeeri-generi, nel 2007 un reato fra genitori-

figli, nel 2008 un reato fra cognati e nel 2009reato fra fratelli. Vi € comunque da sottolineare

che il numero di casi € molto basso, infatti quégialogia di rapporti, come da tabella precedente,
rappresenta nel 2004 I'1% del totale, nel 20094l 4el 2006 lo 0,1%, nel 2007 lo 0,4%, nel 2008
lo 0,3% e nel 2009 I'1,2%

2004 2005 2006 2007 2008 2009
Valid genitori-figli 75% 38,9% 0,0% 100,0% 0,0% 0,0%
fratelli 12,5% 33,3% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%
cognati 12,5% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0% 0,0%
Zii-nipoti 0,0% 11,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
suocer- 0,0% 16,7% 100,0% 0,0% 0,0% 0,0%
generi
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tabella 20 - Rapporto di parentela

La tabella n.21 mostra invece la tipologia di rapipche concerne I'ambito di una coppia, ancora

congiunta durante la commissione del reato, oppaparata ma con un passato sentimentale alle
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spalle. Infatti sono presenti come valori i conjugpartners e i conviventi che appartengono alla
prima categoria, e i separati, divorziati ed extigans che appartengono alla seconda. | coniugi, i
separati e i conviventi rappresentano le categmie una percentuale maggiore. Dalla lettura di
guesti dati, e solo in riferimento a questa ricergan credo che si possa parlare di emergenza in
riferimento alla violenza domestfc4 un reato che al giorno d’oggi sembra essereetrishte
molto diffuso ed eseguito. L'unico anno che puotaespreoccupazione € il 2006, nel quale la
percentuale di rati commessi fra persone legateirdaapporto affettivo-sentimentale raggiunge
'11,40. gli altri anni hanno percentuali basséd:,6% di casi nel 2004, I'1,3% di casi nel 2005,
I'1,2% di casi nel 2007, lo 0,4% di casi nel 2068ssun caso presente nel 2009.

2004 2005 2006 2007 2008 2009
Valid coniugi 83,4% 25,0% 25,0% 77,8% 33,3% 0,0%
separati 0,0% 0,0% 75,0% 11,1% 33,3% 0,0%
divorziati 8,3% 0,0% 0,0% 0,0% 33,3% 0,0%
partners 0,0% 25,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
conviventi 0,0% 50,0% 0,0% 11,1% 0,0% 0,0%
ex partners 8,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 0,0%

Tabella 21 - Rapporto affettivo-sentimentale

Infine possiamo indagare sulla tipologia di conogee(tabella n.22). Le tipologie riguardano i
rapporti amicali, di superficiale conoscenza, fraint di casa, fra acquirente ed esercente e le
relazioni presenti nel mondo del lavoro, come dissa colleghi di lavoro e fra dipendente e datore
di lavoro. Quest'ultimo caso presenta percentuaiggori, assieme ai rapporti di conoscenza
superficiale. Negli anni analizzati, i rapporti @dnoscenza spaziano dal un 15,2% del 2004, a un
27,9% del 2009.

29 Con “violenza domestica” si intendono quei maltmatenti che accadono generalmente all'interno dedsa e
vengono agite da persone con cui normalmente siiv@nLa violenza domestica si presenta come umabguazione
di violenza fisica, sessuale, psicologica, econargicnei paesi multiculturali, spirituale e religgo Queste sono forme
di violenza diverse, ma fra loro strettamente cesaee vengono usate per controllare e condizideaagioni della
vittima. Gli episodi di violenza si ripetono frequemente nel tempo e tendono ad assumere formeadidgysempre
maggiore: difficilmente chi chiede aiuto ai cergpiecializzati antiviolenza € stato picchiato spmauente o una sola
volta. La violenza domestica & trasversale, cioeitteme appartengono a gruppi etnici diversi, diedsa estrazione
sociale, culturale ed economica. In Gruppo di laverricerca sulla violenza alle donndaltrattate in famiglia
Bologna, 1999, in http://www.casadonne.it/cms/insgef/pubblicazioni/pubblicazioni/manualelpolizig9®
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2004 2005 2006 2007 2008 2009
Valid amicale 4,3% 9,1% 20,6% 10,5% 3,9% 0,0%
i i 0, 0,
Ico"egh' di 22.9% 1,5% 10,9% 1.8% 2:4% 27.8%
avoro
dipendente-
datore di 50,5% 12,3% 12,6% 6,9% 8,0% 0,0%
lavoro
VOro .
vicini di 0,9% 8% 0,0% 0,0% 11.6% 0,0%
casa
acquirente- 4,3% 6,7% 25,5% 0,0% 0,0% 0,0%
esercente
conoscenti 17,1% 62,4% 30,4% 80,8% 74,1% 72,2%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tabella 22 - Rapporto di conoscenza

Dopo aver visto la presenza, o l'assenza, di urpadp fra autori e vittime precedente la
commissione di un delitto, ora é possibile analie4a presenza di un altro fattore, che al momento
della concessione della riabilitazione puo divesmfandamentale.

E gia stato notato come, al fine dell’ottenimenslal riabilitazione per il reo, sia necessario un
risarcimento alla vittima, indipendentemente chesga si sia costituita o meno parte civile nel
procedimento penale. Per poter risarcire la vittitheeo € obbligato a contattarla, se si esclude i
risarcimento monetario prima dell’'apertura del dib@ento, quando cioe risulta gia dalla sentenza
di condanna, con il riconoscimento della circostaattenuante comune di cui all’art. 62 n.6 c.p., e
quello dell’assicurazione. Cio provoca un ultericantatto fra i due attori, il quale puo avvenire
anche a molti anni di distanza, come osservat@didta in cui il reato € stato commesso. Questo
contatto si puo palesare nella presenza di dichimmadelle vittime, le quali, contattate dal rdtna
scopo di elargire il risarcimento, rispondono ab suessaggio tramite lettere, o documenti di
scrittura privata. In questi documenti esse, soldate, dichiarano di accettare il risarcimento
offerto e di non avere piu nulla da pretendereidahte. Si instaura cosi un dialogo fra i dueratt
della scena criminale, che molto spesso si chiwtieuna sorta di “riconciliazione” fra di essi. Le
percentuafi®™ presenti nel grafico n.19, ci presentano come deveuesto legame postumo fra
autore e vittima sia presente nella minoranza dsi: dl 23,1% nel 2004, il 18,4% nel 2005, il
17,8% nel 2006, il 39,3% nel 2007, il 27,5% nel @0l 38,1% nel 2009.

Si puo quindi concludere che autori del reato &nvé non abbiano un rapporto di conoscenza
precedente I'evento criminoso e che essi, all'imiedel processo riabilitativo, entrino in contatto
'uno con l'altro molto raramente e solamente pgargo concerne il risarcimento del danno: non si
puo pertanto parlare di una fattiva e proficuared@ne fra colui che commette e un delitto e chi

invece lo subisce.

29 Anche in questo caso, per queste percentualité salcolata la frequenza sulle utilizzandmldtiple responses
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Grafico 19 - Presenza di dichiarazione delle vigtim

4.2.5. Le crosstabulations®

4.2.5.1. La concessione della riabilitazione comanabile dipendente
La variabile identificata con la concessione odgazione della riabilitazione pud essere incrociata
con alcune altre, in particolare € stata presairsiclerazione la relazione fra I'applicazione della
riabilitazione e il risarcimento dato alle vittinggima e la tipologia dei reati perpetrati in un
secondo momento. Si vuole quindi verificare se gue#time variabili hanno, e in quale entita,
influenzato la concessione o meno della riabildagi in altre parole, se vi € una relazione
significativa fra queste tipologie di dati.
E possibile identificare dalla tabella n.23 la zédae esistente fra la concessione della riabittae
e il risarcimento elargito alla vittili nel corso degli anni presi in esame, cioé il 2@BO5, 2006,
2007, 2008 e il 2009. Tale rapporto € ben esprasshe dal relativo grafico n.20: I'elargizione di

una qualsiasi forma di risarcimento alla vittimd deato da parte del suo perpetratore favorisce e

29 Nello specifico, le relazioni fra due variabili @&scrivono e vengono realizzate mediante le ®lltontingenza.
“Il termine tabella di contingenza (in inglese dagency table) deriva dal fatto che ogni distrilon, in riga o in
colonna, € limitata ai valori su una variabile geli dati che presentano un certo valore sull'alagabile. Si tratta cioe
di distribuzioni di frequenza condizionale (in iagé contingent)”. In A. Marradijnee guida per I'analisi bivariata dei
dati nelle scienze socialrranco Angeli, Milano, 1997, p.21.

297 Come per le variabili successivamente analizzaatq perpetrato, interazione autore-vittima, reatuiel
risarcimento e motivazioni per le quali non & selargito il risarcimento), & stata creata, gratieomando “multiple
responses”, un tipo di variabile chiamata insiemeésposta multipla. Gli insiemi a risposta multipléilizzano piu
variabili per registrare le “risposte” alle “domaidfornite dalla griglia di rilevazione in cui eossibile piu di una
risposta. Gli insiemi a risposta multipla vengomeati utilizzando pit variabili del file di dati. possibile definire e
salvare piu insiemi a risposta multipla in un filadti, ma non & possibile importare o esportdrénsiemi da o in altri
formati di file. In www.spss.it e in SPSS TrainingMultiple Response Variablgs in
http://fc.uni.edu.pe/xyoby/cm274/lab/multresp.pdf.
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influenza il collegio giudicante al fine di conceelda riabilitazione all’istante? Secondo l'art.917
c.p., come gia precedentemente osservato, “Comdizessenziale per la riabilitazione € anche
'adempimento delle obbligazioni civili derivateldaato (art,. 179 C. Pen.) [...]. La dimostrazione
dell’adempimento integrale incombe al riabilitaradee ha il dovere giuridico di elidere il vantaggio
delittuosamente conseguito e di rimediare al pdigia arrecato alla vittim&®®. Si deve ricordare,
inoltre, che “La norma prevede, pero, che pud essencesso il beneficio anche nel caso in cui il
condannato versi nella impossibilita di soddisfat@sogni stabiliti dalle disposizioni suindicate.
Questa situazione ostativa puo dipendere sia dagate condizioni economiche, sia da altre cause
come la irreperibilita del danneggiato, la rinunalla pretesa di risarcimento, la prescrizione del
credito, purché risultino rigorosamente provatd’idegressato e formino oggetto di un positivo
accertamento o di esplicita pronunzia giudiziai®”

Emerge una situazione che si puo definire abbastahimra e che si ripropone in tutti gli anni
analizzati: se il risarcimento é stato elargitdgral sono piu alte le possibilita che la riabilitaze
venga concessa. Infatti, come indicato dalla talssttostante, nel caso in cui sia stato destunato
risarcimento alla vittima del crimine, allora né,6% dei casi nel 2004, nel 68,5% dei casi nel
2005, nel 70,4% dei casi nel 2006, nel 66,3% dgiiwal 2007 e nel 71,4% dei casi nel 2008 anche
la riabilitazione viene accordata. Specularmente, r®n € presente nessuna tipologia di
risarcimento, allora & piu difficile che listanfssa ottenere la riabilitaziofi® Si pud quindi
concludere che, da un lato, non risarcire la vitign condizione ostativa all'ottenimento di tale
istituto e dall'altro che i quattro membri del @iio giudicante (il presidente, un magistrato di
sorveglianza del distretto e due giudici esperti tagati) sono particolarmente attenti e sens#uili
accordare il beneficio in base alla presenza o nteknma qualche forma di riparazione. Infatti, &
giusto tenere in considerazione le aspettativeagedtsona offesa “devono essere soddisfatte da un

giudice che attivamente presiede all'attuaziondadgiuistizia ripartiva®*

. Vi e pero da precisare
che guesto ragionamento € possibile solamenteaseivalidi, i quali, come e stato osservato in

precedenza, riguardano purtroppo una piccola prraknfra tutti i casi esaminati.

298 A, Azara, E. Eula (diretto daNovissimo digesto italiandUnione tipografico — editrice Torinese, Torino749
p.830.

299 Ivi

309 Bisogna comunque tenere in considerazione |'altmero di casi mancanti, che equivalgono a 150 6e#2a 185
nel 2005, a 287 nel 2006, a 234 nel 2007, a 1820@8 e a 100 nel 2009.
301G, Riccio,op.cit, p.6.
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risarcimento

2004 2005 2006 2007 2008 2009
Si no Si no Si no Si no Si no si no
concessione Si 63 36 63 37 69 17 59 23 50 33 4 0
della 65,6% | 36,7% | 68,5% | 28,9% | 70,4% | 33,3% | 66,3% | 29,1% | 71,4% | 35,1% | 30,8% 0,0%
riabilitazione [ no 33 62 29 91 29 34 30 56 20 61 9 7
34,4% | 63,3% | 31,5% | 71,1% | 29,6% | 66,7% | 33,7% | 70,9% | 28,6% | 64,9% | 69,2% | 100%
totale 96 98 92 128 98 51 89 79 70 94 13 7
100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% | 100%
Tabella 23 — Risarcimento alla vittima * concessiaiella riabilitazione

o fisarcimento - no 100,0%
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Grafico 20 — Concessione della riabilitazione ar@mento alla vittima

Si puo ora indagare se vi sia una particolare digial di delitto suscettibile alla concessione a all

negazione della riabilitazione.

Appare utile, anche a fronte della numerosita dsi e delle imponenti dimensioni che avrebbe una

tabella che rappresenta tutti i reati considefatializzarsi solamente su quelle categorie di tlelit

che presentano una percentuale di incidenza mag@sosi come riscontrato dall'analisi effettuata

nel paragrafo 2.3), che sono i delitti contro laspea, i delitti contro il patrimonio, la normatiue

materia di disciplina degli stupefacenti e sostapgieotrope, la normativa in materia di Codice
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della Strada e assicurazione obbligatoria dei Wieileonormativa in materia di controllo delle atmi

munizioni ed esplosivi, i delitti contro la Publdiémministrazione, i delitti contro la fede publlic

e le contravvenziofii>. E’ possibile comunque trovare la tabella compietppendice.

La tabella n.24 e il grafico n.21 ci mostrano comerealta non sia possibile trovare una

correlazione esistente fra tipologia di reato colssaee concessione della riabilitazione. Le

percentuali riferite ad un singolo reato variand e@so degli anni, cosi come non € possibile

riscontrare un anno che abbia una privilegiatagoata di delitti per i quali si chiede di essere

riabilitati. Questo dato e da imputare al fatto cheati presenti nelle sentenze per le quali s&ddn

la riabilitazione sono stati commessi, come gi@dentemente considerato, in anni differenti fra

loro e caratterizzati da urange molto ampio, ossia dagli anni Cinquanta sino atmaiorni (da

ricordare il limite temporale riportate dall’art7Q c.p., cioé la decorrenza dei tre anni dal gionno

cui la pena principale e stata eseguita o in aftonlo estinta). Di fatto il collegio giudicante, che

comunque varia di composizione per ogni decisio®, sembra prediligere nessuna tipologia di

reato. Si puo quindi concludere che piu della raatlgl reato perpetrato, € importante che siano

rispettate alcune precise condizioni, come I'appesamninata elargizione di una qualsiasi forma di

risarcimento alla vittima.

delitti contro delitti delitti delitti normativa in |normativa in | normativa | contravven-
la Pubblica contro la | contro contro il materia di materia di in materia | zioni
Amministrazione | fede la patrimonio disciplina Codice della | di controllo
pubblica | persona degli Strada e delle armi,
stupefacenti |assicurazione | munizioni
ed
esplosivi
2004 | si 12 17 42 94 25 15 25 13
50% 65,4% 46,7% 53,4% 39,7% 34,1% 46,3% 59,1%
no 12 9 48 82 28 29 29 9
50% 34,6 53,3% 46,6% 60,3% 65,9% 53,7% 40,9%
totale 24 26 90 176 63 44 54 22
2005 | si 7 17 44 72 14 13 18 9
33,3% 60,7% 46,3% 37,5% 28,6% 48,1% 45% 56,3%
no 14 11 51 120 35 14 22 7
66,7% 39,3% 53,7% 62,5% 71,4% 51,9% 55% 43,8%
totale 21 28 95 192 49 27 40 16
2006 | si 20 17 44 69 25 14 10 2
71,4% 50% 48,4% 42,3% 46,3% 36,8% 45,5% 14,3%

302 1n questo caso, & stata riscontrato un bassissimwro di casi mancanti: 7 nel 2004, 1 nel 2008e42006, O nel
2007, 3 nel 2008 e 4 nel 2009.
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no 8 17 a7 94 29 24 12 12
28,6% 50% 51,6% 57,7% 53,7% 63,2% 54,5% 85,7%

totale 28 34 91 163 54 38 22 14
2007 | si 10 13 38 72 25 12 9 4
52,6% 41,9% 49,4% 49,7% 32,9% 34,3% 31% 36,4%

no 9 18 39 73 51 13 20 7
47,4% 58,1% 50,6% 50,3% 67,1% 65,7% 69% 63,6%

totale 19 31 77 145 76 35 29 11
2008 | si 8 6 34 54 26 8 8 4
61,5% 27,3% 53,1% 37,2% 48,1% 33,3% 32% 25%

no 5 16 30 91 28 16 17 12
38,5% 72,7% 46,9% 62,8% 51,9% 66,7% 68% 75%

totale 13 22 64 145 54 24 25 16
2009 | si 1 1 0 2 1 0 0 0
14,3% 10% 0% 3,7% 4,5% 0% 0% 0%

no 6 9 17 52 21 13 4 1
85,7% 90% 100% 96,3% 45,5% 100% 100% 100%

totale 7 10 17 54 22 13 4 1

Il grafico seguente mostra le percentuali solamelaievalore “s

Tabella 24 — Reato perpetrato * concessione dieltdlitazione

riabilitazione nel corso degli anni a seconda deta perpetrato.

3

cioe della concessione della
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Grafico 21 — Reato perpetrato * concessione dilalitazione

Considerando sempre le tipologie di reati piu fegu(anche in questo caso la tabella completa si
trova in appendice), si pud osservare se questsopas influenzare I'elargizione o meno del
risarcimento alla vittima.

La tabella n.25 non mostra un legame fra i reatpgteati e la presenza di un risarcimento alla
vittima, o quantomeno non mostra un’influenza dgildma variabile sulla seconda. Si puo
segnalare che, solamente per quanto riguardatti delntro la persona, questa tabella ci conferma
cio che era gia stato osservato nell’analisi morate, cioe il fatto che, approssimativamente, vi é
un 50% di casi in cui la vittima viene risarcitalérettanti casi in cui la persona offesa non recev
una compensazione (vedasi paragrato 4.2.2). Le tgtwlogie di reati tendenzialmente dimostrano

risultati altalenanti, nei quali non é possibileremque trovare un filo conduttore. Questa

condizione & generalizzabile anche a tutte le &ificdogie di reati non presenti in questa tab&fla

303 | missing casesono 150 nel 2004, 185 nel 2005, 287 nel 2006,282007, 189 nel 2008, 100 nel 2009.
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delitti contro delitti delitti delitti normativa in | normativa in | normativa | contravven-
la Pubblica contro la | contro contro il materia di materia di in materia | zioni
Amministrazione fede la patrimonio disciplina Codice della | di controllo
pubblica | persona degli Strada e delle armi,
stupefacenti |assicurazione | munizioni
ed
esplosivi
2004 | si 4 1 49 171 2 15 4 12
17,4% 7, 7% 36,6% 65,7% 16,7% 68,2% 14,3% 46,1%
no 19 12 85 89 10 7 24 14
82,6% 92,3% 63,4% 34,3% 83,3% 31,8% 85,7% 53,9%
totale 23 13 134 260 12 22 28 26
2005 | si 1 1 98 63 6 6 5 7
4,7% 16,7% 56,3% 19,7% 37,5% 27,3% 19,2% 100%
no 20 5 76 257 10 16 21 0
95,3% 83,3% 43,7% 80,3% 62,5% 72,7% 80,8% 0%
totale 21 6 174 320 16 22 26 7
2006 | si 11 3 44 45 3 9 3 0
91,7% 75% 69,8% 22,9% 60% 100% 50% 0%
no 1 1 19 152 2 0 3 0
8,3% 25% 30,2% 77,1% 40% 0% 50% 0%
totale 12 4 63 197 5 9 6 0
2007 | si 6 1 44 140 7 11 13 1
54,5% 10% 64,7% 54,7% 41,2% 37,9% 68,4% 100%
no 5 9 24 116 10 18 6 0
45,5% 90% 35,3% 45,3% 58,8% 62,1% 31,6% 0%
totale 11 10 68 256 17 29 19 1
2008 | si 2 1 43 88 0 1 8 0
50% 50% 54,4% 32,8% 0% 14,3% 100% 0%
no 2 1 36 180 5 6 0 7
50% 50% 45,6% 67,2% 100% 85,7% 0% 100%
totale 4 2 79 268 5 7 8 7
2009 | si 2 0 1 9 2 0 0 0
100% 0% 50% 56,2% 100% 0% 0% 0%
no 0 0 1 7 0 0 0 0
0% 0% 50% 43,8% 0% 0% 0% 0%
totale 2 0 2 16 2 0 0 0

Tabella 25 — Reato perpetrato * risarcimento aliénva
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4.2.5.2. |l rapporto autore - vittima del reato qude elemento discriminatorio
Come é gia stato sottolineato, un procedimento Ipevede implicati due individui: I'autore del
reato e la sua vittima, “una persona che soffraus& del comportamento di un’altra, ne subisce un
danno®®. In questa prospettiva risulta sicuramente impuetatudiare e analizzare la tipologia di
relazione fra I'autore di un crimine e la sua witi e domandarsi se il concetto di riparazione di un
danno assume un significato differente. Infattiella rottura della solidarieta sociale operata dal
crimine occorre tener conto non solo della reazisoeiale e del conseguente risarcimento alla
vittima, ma occorre saper sviluppare quegli intatvenirati sulla vittima che possono concorrere a
prevenire i rischi di vittimizzazioné®.
Anche se si puo affermare che, per quanto conceuse reati per i quali I'istante chiede la
riabilitazione, non vi sia un rapporto di prece@enbnoscenza fra autori e vittime dei crimini (la
percentuale riferita a “nessun rapporto” di tuttiajni considerati € maggiore della somma degli
altri valori, come emerso dal grafico n.18, parémré.2.4), appare utile comunque indagare la
relazione fra autore e vittima cosi da metterloaipporto con il risarcimento. Per esempio, vi sono
delle differenze se il criminale e la vittima sgoarenti o se sono legati da un rapporto emotivo, 0
se non vi & conoscenza? E quindi importante swidérelazione che intercorre fra l'autore e la
vittima di un reato, indagando se tale rapporte €éhpregresso all’elargizione o meno di un
risarcimento alla vittima, possa influenzarne kqgfrenza. Inoltre, € interessante indagare se possa
essere presente un nesso fra l'interazione auttinet& e la tipologia di risarcimento concessa o,
all’opposto, con le motivazioni alla base delle lglzapersona offesa dal reato non e stata risarcit
Tenendo conto dell’alto numero di dati mancansgeittivamente187 nel 2004, 225 nel 2005, 313
nel 2006, 274 nel 2007, 221 nel 2008 e 103 nel 2@08he in considerazione del fatto che le
informazioni riguardo la vittima, e di conseguezeelle riguardanti il suo rapporto con l'autore del
reato sono parziali), si puo affermare, come evidaa dalla tabella n.26 e dal grafico n.22, che la
condizione di parentela e quella che piu garantisteisarcimento alla vittima. Salvo per I'anno
2006, anche la presenza di una relazione affettrdgimentale rappresenta una “garanzia’
all'ottenimento di un risarcimento per il torto $ab Si pud quindi affermare che, per quanto
concerne quei reati consumati in famiglia, cioé liquehe fanno riferimento alla relazione di
parentela e affettivo-sentimentale, I'autore deltoee portato a risarcire la propria vittima. Itfat
se si aggregano i dati riferiti a queste due vdrjad pud notare che nel 2004 la persona offesa
riceve una compensazione nel 69,2% dei casi, @b 2@l 90% dei casi, nel 2007 nell'80% dei

casi, nel 2008 nel 50% dei casi; come gia sottatmel 2006 rappresenta un’anomalia, in quanto il

304 R. Bisi, “Vittimizzazione: I'imprevedibilita di urpercorso e la necessita di uno studio”, in A. &l R. Bisi, S.
Costantino (a cura dipp. cit, p. 27.
305 A, Balloni, op. cit, p.8.
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risarcimento & stato elargito solamente nel 18,¥ocdsi. E doveroso comunque sottolineare
ancora una volta lI'alto numero di dati mancanti sheferiscono alla relazione autore-vittima, dei
guali disconosciamo natura e sostanza.

Le percentuali riferite al rapporto di conoscenaacspressoché paritarie, mentre quelle riferite al
“nessun rapporto” variano nel corso degli anni @satn Si puo cosi concludere che la presenza di
una qualsiasi tipologia di rapporto pre-esistenfgezedente la commissione del reato condiziona
positivamente la possibilita di ottenere un risaemto. Ovviamente non si puo sapere se tale
risarcimento sia un atto spontaneo e segno di ale ngentimento per il danno inferto, oppure
solamente funzionale all’ottenimento della riabiibne; in ogni caso tale azione, qualsiasi possa
essere la motivazione sottesa, € sicuramente gnlpipasso che porta verso la realizzazione “dei
piu ampi diritti alle persone offese, connessii@moscimento della qualita di vittima ed al rigpet
della sua dignita personale, all’assistenza pemndeessita immediate, alla partecipazione al
processo, alla protezione da nuove aggressionirelel ed al conseguimento di un’effettiva

riparazione, attraverso il risarcimento del danda, attuarsi nell'ambito dello stesso processo

penale®®
Relazione intercorrente fra autore e vittima del reato
parentela affettivo-sentimentale conoscenza nessun
rapporto
2004 si 2 7 25 216
40% 87,5% 65,8% 71,1%
no 3 1 13 88
60% 12,5% 34,2% 28,9%
totale 5 8 38 304
2005 si 3 6 48 109
100% 85,7% 52, 7% 35, 7%
no 0 1 43 196
0% 14,3% 47,3% 64,3%
totale 3 7 91 305
2006 si 1 1 35 119
100% 10% 47,3% 54,1%
no 0 9 39 101
0% 90% 52, 7% 45,9%
totale 1 10 74 220
2007 si 0 4 31 137
0% 80% 46,3% 70,3%

308 M. F. Mina, “La tutela della vittima in sede pesapunti di criticitd”, in Forum — Associazione D Giuriste (a
cura di),Stalking e violenza alle donne. Le risposte deflinpamento, gli ordini di protezioné-ranco Angeli, Milano,
2009, p.66.
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no 0 1 36 58

0% 20% 53,7% 29,7%

totale 0 5 67 195

2008 si 1 1 33 86
100% 33,3% 48,5% 40,5%

no 0 2 35 126

0% 66,7% 51,5% 59,5%

totale 1 3 68 212

2009 si 0 0 4 22
0% 0% 57,1% 88%

no 0 0 3 3

0% 0% 42,9% 12%

totale 0 0 7 25

Tabella 26 — Interazione autore-vittima * risarcirt®alla vittima

Il grafico n.22 mostra le percentuali solamente \ddbre “si”, cioe del risarcimento elargito alla
vittima a seconda del tipo di rapporto intercoreegind autore e vittima del reato.

88%
40,50% .
nessun rapporto 0 170,30%
: 171,10%

057,10%
g%&%ﬁ) 2009

conoscenza 30% ) m 2008
65,80% m 2007

o 02006
b 33.30% )
affettivo-sentimentale n 180% W 2005
blﬁ 70% 02004
87,50%

0,
bl&%
parentela 100%

W_lgg%
0

0% 20% 40% 60% 80% 100% 120%

Grafico 22 — Interazione autore-vittima * risarcimbe alla vittima

Dopo aver analizzato I'influenza del legame pregpeslla commissione del reato intercorrente fra
vittima ed autore sull’attribuzione del risarcimensi puo ora indagare se la stessa relazione

influisca la natura del risarcimento, cioé la madasecondo la quale esso & concesso. Come gia
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sottolineato, sono possibili differenti modi atteaso i quali elargire il risarcimento, ma si puo
affermare che la natura del risarcimento & in assahonetari¥’. E infatti di comune pensiero
assimilare il risarcimento alla persona offesa laal somma monetaria e questa riflessione, gia fatta
per quanto riguarda l'analisi monovariata, non giesmentita neanche dall'influenza di una
relazione. Pertanto sia che fra autore e vittinssdopresente una relazione di parentela, affettivo-
sentimentale, di semplice conoscenza o che nore fogsrvenuto alcun rapporto, la vittima viene

risarcita attraverso un pagamento economico.

Relazione intercorrente fra autore e vittima del reato

parentela affettivo- conoscenza nessun

sentimentale rapporto
2004 | risarcimento monetario 2 6 8 53
100% 85,7% 32% 28,3%
risarcimento monetario tramite assicurazione 0 0 2 8
0% 0% 8% 4,3%
risarcimento monetario prima dell'apertura del 0 1 11 106
giudizio 0% 14,3% 44% 56,7%
risarcimento tramite I'invio di una lettera di 0 0 0 3
scuse 0% 0% 0% 1,6%
risarcimento tramite la restituzione del bene 0 0 0 7
sottratto 0% 0% 0% 3,8%
risarcimento tramite una somma monetaria 0 0 4 10
devoluta ad un ente di beneficenza 0% 0% 16% 5,3%
totale 2 7 25 187
2005 | risarcimento monetario 3 5 35 49
100% 83,3% 73% 44.5%
risarcimento monetario tramite assicurazione 0 0 4 7
0% 0% 8,2% 6,4%
risarcimento monetario prima dell'apertura del 0 1 8 46
giudizio 0% 16,7% 16,7% 41,9%
risarcimento tramite I'invio di una lettera di 0 0 0 2
scuse 0% 0% 0% 1,8%
risarcimento tramite la restituzione del bene 0 0 1 4
sottratto 0% 0% 2,1% 3,6%
risarcimento tramite una somma monetaria 0 0 0 2
devoluta ad un ente di beneficenza 0% 0% 0% 1,8%

307 D'obbligo & ricordare che anche in questo caswihero dei casi mancanti & molto alto, anzi ragesla quasi
totalita dei dati analizzati: infatti nel 2004 istaalidi sono 52, mentre quelli mancanti 223; 2@05 i casi validi sono
53, mentre quelli mancanti 262; nel 2006 i casidvaono 60, mentre quelli mancanti 332; nel 20@asi validi sono
52, mentre quelli mancanti 295; nel 2008 i casidvalono 46, mentre quelli mancanti 251; infine B@09 i casi validi
sono 7, mentre quelli mancanti 107.
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totale 3 6 48 110
2006 | risarcimento monetario 0 1 15 78
0% 100% 42,8% 71,5%

risarcimento monetario tramite assicurazione 0 0 0 2
0% 0% 0% 1,8%

risarcimento monetario prima dell'apertura del 0 0 18 4
giudizio 0% 0% 51,4% 3,6%
risarcimento tramite I'invio di una lettera di 1 0 0 18
scuse 100% 0% 0% 16,6%
risarcimento tramite la restituzione del bene 0 0 0 1
sottratto 0% 0% 0% 0,9%
risarcimento tramite una somma monetaria 0 0 2 6
devoluta ad un ente di beneficenza 0% 0% 5,8% 5,6%
totale 1 1 35 109
2007 | risarcimento monetario 0 4 12 32
0% 100% 25,6% 23,3%

risarcimento monetario tramite assicurazione 0 0 3 3
0% 0% 6,4% 2,2%

risarcimento monetario prima dell'apertura del 0 0 9 80
giudizio 0% 0% 19,1% 58,4%
risarcimento tramite I'invio di una lettera di 0 0 7 4
scuse 0% 0% 14,9% 2,9%
risarcimento tramite la restituzione del bene 0 0 0 2
sottratto 0% 0% 0% 1,5%
risarcimento tramite una somma monetaria 0 0 16 16
devoluta ad un ente di beneficenza 0% 0% 34% 11, 7%
totale 0 4 47 137
2008 | risarcimento monetario 1 1 23 31
100% 10% 69,7% 36,1%

risarcimento monetario tramite assicurazione 0 0 1 2
0% 0% 3,1% 2,3%

risarcimento monetario prima dell'apertura del 0 0 5 12
giudizio 0% 0% 15,1% 13,9%
risarcimento tramite I'invio di una lettera di 0 0 0 37
scuse 0% 0% 0% 43,1%
risarcimento tramite la restituzione del bene 0 0 4 4
sottratto 0% 0% 12,1% 4,6%
risarcimento tramite una somma monetaria 0 0 0 0
devoluta ad un ente di beneficenza 0% 0% 0% 0%
totale 1 1 33 86
2009 | risarcimento monetario 0 0 4 20
0% 0% 100% 90,9%
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risarcimento monetario tramite assicurazione 0 0 0 0

0% 0% 0% 0%
risarcimento monetario prima dell'apertura del 0 0 0 0
giudizio 0% 0% 0% 0%
risarcimento tramite I'invio di una lettera di 0 0 0 0
scuse 0% 0% 0% 0%
risarcimento tramite la restituzione del bene 0 0 0 2
sottratto 0% 0% 0% 9,1%
risarcimento tramite una somma monetaria 0 0 0 0
devoluta ad un ente di beneficenza 0% 0% 0% 0%
totale 0 0 4 22

Tabella 27 — Interazione autore-vittima * naturarig&rcimento

Se da un alto si parla di natura del risarcimegiétl,altro si possono esaminare le motivazioni che
hanno portato a non risarcire la vittima. L’assedrzain risarcimento pud essere giustificato da
differenti motivi, che possono spaziare dall'incefsa economica del reo, all'irreperibilita della
persona offesa, alla rinuncia della vittima a getdsarcitorie. Tutte queste motivazioni possono
essere “incrociate” con la variabile riferita altérazione autore-vittima. A causa della numerosita
delle motivazioni, vengono riportate nella tabelld8 solamente quelle che hanno una percentuale
maggiore, in accordo con la tabella n.8 nel pafagda2.2 che analizza le frequenza riferite a
ciascun motivd’® L'intera tabella & presente in appendice.

L’assenza della motivazione circa il mancato risaento alla vittima presenta una percentuale
molto alta che si ripropone per tutte le tipolodieelazione. | dati che si riferiscono alla pastate
alla relazione affettivo-sentimentale intercorrefngeautori e vittime sono praticamente inesistenti
mentre per quanto riguarda i valori “conoscenz&iessun rapporto” si puo notare come essi siano
legati principalmente alle motivazioni “irreperilél della persona offesa” e “l'istante dispone di
ridotti mezzi patrimoniali”. Se il primo motivo nostupisce in relazione al fatto che non era
presente alcun rapporto antecedente la commisdieineato, quindi che autore e vittima del reato
fossero dei perfetti sconosciuti, esso pero stepipando si lega alla presenza di un rapporto di
conoscenza, piu 0 meno stretto, pre-esistentecattamissione del reato. Evidentemente, I'evento
delittuoso ha causato sia un allontanamento ematieouno fisico fra I'autore e la vittima di reato,
pertanto si puo presumere che il primo non siaipipossesso dei dati residenziali e dei contatti
utili per rintracciare la persona che ha offeso.

308 Utile & sottolineare come I'alto numero dei castiii il dato risulta mancante, in aggiunta alla specificazione del
motivo per il quale & stato negato il risarcimenappresenta nel corso degli anni una percentutitesima, che
sovrasta quella riferita alle motivazioni validefdtti i missing casesel 2004 sono 235, nel 2005 sono 274, nel 2006
sono 371, nel 2007 sono 323, nel 2008 sono 262,084 sono 110.
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Relazione intercorrente fra autore e vittima del reato

parentela affettivo- conoscenza nessun

sentimentale rapporto
2004 | ristante dispone di ridotti mezzi patrimoniali 0 0 0 10
0% 0% 0% 11,2%
la persona offesa ha espressamente rinunciato 1 0 4 2
ad ottenere alcunché 33,3% 0% 30,7% 2,2%
non sono arrivate richieste di risarcimento da 0 0 0 22
parte delle persone offese 0% 0% 0% 24, 7%
irreperibilita della parte offesa 1 0 5 8
33,3% 0% 38,5% 9%
non viene specificato il motivo 0 1 1 10
0% 100% 7,7% 11,2%
2005 I'istante dispone di ridotti mezzi patrimoniali 0 0 1 12
0% 0% 2,3% 6,1%
la persona offesa ha espressamente rinunciato 0 1 3 21
ad ottenere alcunché 0% 100% 7% 10,7%
non sono arrivate richieste di risarcimento da 0 0 0 16
parte delle persone offese 0% 0% 0% 8,2%
irreperibilita della parte offesa 0 0 19 21
0% 0% 44,2% 10,7%
non viene specificato il motivo 0 0 5 91
0% 0% 11,6% 46,5%
2006 [TFistante dispone di ridotti mezzi patrimoniali 0 9 22 59
0% 100% 56,4% 58,4%
la persona offesa ha espressamente rinunciato 0 0 1 0
ad ottenere alcunché 0% 0% 2,6% 0%
non sono arrivate richieste di risarcimento da 0 0 0 0
parte delle persone offese 0% 0% 0% 0%
irreperibilita della parte offesa 0 0 7 16
0% 0% 17,9% 15,8%
non viene specificato il motivo 0 0 4 21
0% 0% 10,2% 20,9%
2007 | listante dispone di ridotti mezzi patrimoniali 0 0 0 0
0% 0% 0% 0%
la persona offesa ha espressamente rinunciato 0 0 0 2
ad ottenere alcunché 0% 0% 0% 3,4%
non sono arrivate richieste di risarcimento da 0 0 0 1
parte delle persone offese 0% 0% 0% 1,7%
irreperibilita della parte offesa 0 0 3 3
0% 0% 10% 5,2%
non viene specificato il motivo 0 1 14 46
0% 100% 46,7% 79,3%
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2008

2009

I'istante dispone di ridotti mezzi patrimoniali 0 0 4 0

0% 0% 11,4% 0%
la persona offesa ha espressamente rinunciato 0 1 0 1
ad ottenere alcunché 0% 50% 0% 0,7%
non sono arrivate richieste di risarcimento da 0 0 2 0
parte delle persone offese 0% 0% 5,7% 0%
irreperibilita della parte offesa 0 0 5 47

0% 0% 14,2% 37,2%
non viene specificato il motivo 0 1 2 43

0% 50% 5,7% 34,1%
I'istante dispone di ridotti mezzi patrimoniali 0 0 0 2

0% 0% 0% 66,7%
la persona offesa ha espressamente rinunciato 0 0 0 0
ad ottenere alcunché 0% 0% 0% 0%
non sono arrivate richieste di risarcimento da 0 0 0 1
parte delle persone offese 0% 0% 0% 33,3%
irreperibilita della parte offesa 0 0 1 0

0% 0% 33,3% 0%
non viene specificato il motivo 0 0 2 0

0% 0% 66,7% 0%

Tabella 28 — Interazione autore-vittima * motivadisecondo le quali non € stato elargito il risawento
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ANALISI DEI DATI
PARTE Il — LA REALTA BELGA

4.1. Le “Service Public Fédéral Justice - BureaurRanent Statistiques et Mesure de la charge de
travail (BPSM)” - 4.2. L’analisi dei dati 4.2.1. Isestatistiques annuelles nationalles 4.2.2. Les
statisques dans les cing Cours d’Appel

4.1.Le “Service Public Fédéral Justice - Bureau PermanmteStatistiques et Mesure de la charge
de travail (BPSM)”

| dati riferiti alla realta belga riguardano I'istio della riabilitazione sia a livello del Governo
Federale, sia a livello delle cinque Corti d’appetiresenti sul territorio, cioe Bruxelles, Gent,
Antwerpen, Liege e Mons. Le informazioni si rifeaso agli anni 2008 e 2009, sono stati reperiti
presso il ‘Service Public Fédéral Justice - Bureau PermandatisSiques et Mesure de la charge
de travail (BPSM)” . Questi dati sono stati raccolti ed elattionell’ambito del progettoMesure de

la charge de travail dans les cours et tribun&%X promosso dal Ministro della Giustizia, dai
rappresentanti d&dervice Public Fédéral Justieedai rappresentanti della Magistratura, firméato i
4 giugno 2008.

Questo protocollo di inte3¥ si inserisce in una serie di iniziative destiredeorientare laJustice
verso un’organizzazione moderna e chiaramentdigibéle, che possa rispondere ai bisogni e alle
necessita dei cittadini, dei magistrati, dei polié di tutti quegli individui che si trovano adodare

nel mondo dell'ordinamento giudiziario. Strumentndispensabili per garantire un buon
funzionamento del sistema giustizia si possonconsare nella valutazione dei bisogni di ogni
tribunale belga e in una risposta concreta a &tiessita. Attraverso la rilevazione del carico di
lavoro che grava su coloro che collaborano in aongiidiziario, come i magistrati, i cancellieri, i
membri del personale amministrativo, € possibilemeinare i bisogni specifici di ciascuna corte;
al medesimo tempo, questo strumento offre aglsstabunali la comparazione e il miglioramento
delle procedure e dei metodi di lavoro. Gli obietgrincipali di questo programma sono dunque la
determinazione del “fabbisogno” del personale eweda in tutti i tribunali, nonché il confronto dei
diversi metodi e processi di lavoro al fine di nmogrli.

Il Bureau Permanent Statistiques et Mesure de la @édrgtravailrappresenta I'organo operativo

di questo progetto, che organizza, coordina eduesagte le attivita necessarie alla realizzazione

39 «Misurazione del carico di lavoro all'interno deltorti e dei tribunali” [traduzione mia].
319 http://www.vbsw-bpsm.be/index.php?lang=fr
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degli obiettivi. Il bureau puo inoltre contare &yipoggio dellaCommission de Modernisation de
I'Ordre Judiciaire®?, del Comité de Gestion Informatique de I'Ordre Judicéif e del Service
Public Fédéral JusticE® e fa rapporto delle sue attivita@bmité d’accompagnement Mesure de la
charge de travaif* Accanto a questi specifici obiettivi, esso & ffzato di analizzare e studiare le
statistiche riguardanti le attivita delle corti eeidtribunali. Infine, € responsabile della
comunicazione e della diffusione delle informazioné emergono dal progetto.

Fino al 2008, all'interno delle corti e dei tribdinbelgi non esisteva alcun criterio oggettivo e
universalmente riconosciuto che quantificasse bdns dei magistrati e di tutto il personale
giudiziario. L'assenza di uno strumento in gradondsurare il carico di lavoro dei tribunali ha
contribuito a rendere le richieste di un aumenigéesonale giudiziario (ad esempio, I'ottenimento
di ulteriori giudici, cancellieri, ecc...) di piu di€ile approvazione, provocando cosi una messa in
discussione dell’efficienza di determinate giurgoini e sollevando dubbi in merito ad un’equa
ripartizione del personale e dei mezzi fra le stegsgrisdizioni. Il bisogno di uno strumento che
misurasse in modo affidabile la mole di lavoro tiéiunali si € avvertito particolarmente negli anni
Novanta, data I'incapacita delle corti di appelionthntenere gli “output” (cioe il numero degli
incartamenti chiusi) ad un livello corrispondente ayuantita di fascicoli nuovi e pendenti. In
guesto contesto, venne approvata la legge 29 naee@001 “Legge che determina un periodo
temporale da parte dei consiglieri al fine di asBergli arretrati giudiziari nelle corti d’appeli>.

Per ottemperare ai dettami di questa normativanedemporaneamente aumentato il numero di
impiegati delle corte d’appello e per decidere sat@nere o0 meno questo nuovo numero di esperti,
venne richiesta una valutazione del carico di lawielle corti d’appello, inizialmente per i primi 3
anni, poi tale periodo venne prolungato. Inoltrenne inserito un nuovo articolo nel Codice
giudiziario, il 352is**® che conferisce al Re la competenza, dopo avesltase il parere del
Consiglio superiore della Giustizia, di determinacgne censire il carico di lavoro dei tribunali e
come valutare tali dati. Le stesse corti d’appelanno sviluppato delle iniziative che
promuovessero tali fini, ma non vennero accettatie dwutorita.

Fu l'allora Ministro della Giustizia Madame Onkelxsottoscrivere il 4 giugno 2008 il protocollo

“Mesure de la charge de travail dans les cours idutraux, all'interno del quale i firmatari si

311 Commissione delle modernizzazione dell'ordine iiiadio [traduzione mia].

312 Comitato di gestione informatica dell'ordine gizidirio [traduzione mia].

313 Servizio pubblico federale della giustizia [traiue mia].

314 Comitato di accompagnamento delle misure di deétealo lavoro [traduzione mia].

315 Loi 29 novembre 2001 “Loi fixant un cadre tempeeaie conseillers en vue de résorber l'arriérécjaite dans les
cours d’appel”.

318 Art. 352is Code judiciaire: “Le Roi détermine, aprés avis@hnseil supérieur de la Justice, la maniére dont es
enregistrée la charge de travail du juge et dustw@ire public ainsi que la maniére dont ces donaéesgistrées sont
évaluées”. Art. 352bis Codice giudiziario: “Il Retdrmina, dopo aver sentito il parere del Consigliperiore della
Giustizia, il modo per il quale viene registratadrico di lavoro del giudice e del ministero pubd| e anche il modo
per il quale questi dati vengano valutati” [tradum mia].
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impegnano, a seconda delle proprie competenze eaoméésto degli obiettivi comuni, ad unire
esperienze, risorse e competenze al fine di svéltgpno strumento che permetta di misurare |l
carico di lavoro di tutti i tribunali del Belgio peleterminarne le specifiche necessita ed esigenze.
Venne cosi creata una strutt@e hog appunto ilBureau Permanent Statistiques et Mesure de la
charge de travajlstrumento operativo del progetto.

Essoé composto da un gruppo di sedici collaborator cbstituiscono I'équipe responsabile della
messa in opera e della realizzazione degli obiatél/progetto. In particolare, il gruppo € compost
da un magistrato che € a capo del progetto, da sttisti, tre informatici, un giurista, un traiue,

due segretari e un cancelliere distaccato.

Le attivita che svolge ibureausono dunque I'elaborazione di una metodologiaspéuppare uno
strumento generico di misura del carico di lavdeogeterminazione di tale carico e i bisogni del
personale delle corti e dei tribunali; I'informaa® e la comunicazione del progetto; la stesura di
relazioni annuali; I'organizzazione e il coordinarteedei dati statistici reperiti presso i tribunddi
realizzazione delle statistiche; infine la messiésposizione dei dati.

Allo scopo di reperire le informazioni in ciascugairisdizione, sono stati creati dei gruppi di
esperti. Per quanto concerne le corti d’appell@ edrti del lavoro, ciascun gruppo deve essere
formato da almeno un capo progetto e da un caecelti lingua francese e altrettanti di lingua
olandese, un cancelliere capo di Bruxelles, unreggmtante dell@ommission de Modernisation
de I'Ordre Judiciaire(CMOJ) e uno deBureau Permanent Statistiques et Mesure de la éhdey
travail (BPSM). Per quanto concerne invece tutte le alimeisglizioni, ciascun gruppo di esperti
deve essere composto da almeno due capi progeti® @ue cancellieri di lingua francese e
altrettanti di lingua olandese, un cancelliere cdpBruxelles, un rappresentante dellammission

de Modernisation de I'Ordre JudiciairéiCMOJ) e uno deBureau Permanent Statistiques et
Mesure de la charge de trava{BPSM). In conformita alle disposizioni dell'art.745.3. del
Protocollo, ciascun gruppo di esperi deve redigara relazione finale da inviare all’'équipe del

bureau

4.2. L'analisi dei dati

4.2.1.Les statistiqgues annuelles nationalles
| dati sulla riabilitazione che si riferiscono aB#&uazione nazionale del Belgio sono stati dunque
reperiti grazie alle pubblicazioni d8ureau Permanent Statistiques et Mesure de la ealg
travail®'’. La tabella n.1 ci mostra la situazione generalglimnni 2008 e 2009.

317 Service publique fédérales statistiques annuelles des cours et tribun@eonnées 2008; Service publique fédéral,
Les statistiques annuelles des cours et tribupnBaanées 2009, in http://justice.belgium.be/fr/
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| dati che vengono definiti come “input” sono corspala due elementi e sono il risultato di due
parametri: gliaffaires’® che sono gia iscritti all'inizio del periodo ssitco di riferimento (cioé la
prima colonna, En Cours 01/07) e le nuove cause, che sono state presentatatduiiatervallo di
tempo considerato (la colonna numero due delldigaibélouveal).

L’ “output” raggruppa invece tutte quelle cause sbeo giunte ad una conclusione, cioé che sono
state chiuse grazie ad una sentenza passata inajaudesse non sono piu ovviamente pendenti.

Il numero diaffaires che sono invece pendenti alla fine del lasso teaipa@saminato si trovano
nella colonna En Cours 31/12 e tale cifra é stata ottenuta sottraendo allinfputput.

Infine, l'ultima colonna della tabella n.1 ci mastta durata dell’output concernente quei casi
giudiziari per i quali si e raggiunta una decisi@eorrisponde al numero di giorni trascorsi tra la
data delliscrizione del dossier presso la corepgello e la data della decisione definitiva.

Dalla tabella possiamo dunque leggere i dati chefesiscono al 2008 e al 2009. Si puo subito
notare come 'anno 2009 presenti un numero maggiiocasi, Sia per quanto concerne i casi nuovi,
che quelli chiusi: infatti sono stati 2439 i casindenti, a fronte di 2133 nel 2008; sono 1944 le
decisioni che sono state prese nel 2009, mentre state 1622 nel 2008. Conseguente, a causa
quindi del piu alto numero diffaires chiusi nel 2009, € maggiore anche il numero drrgjan
media, che la corte necessita per decidere suflaessione o meno della riabilitazione all'istante.
Anche le nuove istanze presentate nel 2009 son@meceimente maggiori di quelle presentate nel
2008: sono 1926 le prime e 1627 le seconde. QuBidpud concludere come vi sia stato un
aumento di istanze presentate nel territorio beg&2009, incremento che si puo interpretare come
una maggiore attenzione, che aumenta nel corstedgio, per quelle misure che incoraggiano |l

reinserimento sociale e pubblico del condannato.

En Cours 01/01 | Nouveau Input Output En Cours Durée
31/12 Moyenne
de
I'Output
2008 506 1627 2133 1622 511 88
2009 513 1926 2439 1944 495 119

Tabella 1 -Tableau global

Si entrera ora nello specifico dei dati concernkinfput e I'output.

318 Un affaire & un caso giudiziario che & reso pendente daedlatiCorte d’Appello, al quale & stato attribuito u
numero e che quindi non & ancora “scomparso” daadi lavoro di una specifica corte. Grazie atfuzione di un
numéro del rélel' affaire diventa quindi pendente.
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Per quanto riguarda I'input, € possibile indagareiferimento alle statistiche della procedura, che
rappresentano quelle attivita della corte relatigg affari pendenti. Queste si esprimono attravers
i diversi atti amministrativi che il cancelliere @worre in essere allinterno di una procedura
pendente e le diverse decisioni alle quali un gieigierviene.

Questi atti amministrativi sono differentiproces verbalcioé un riepilogo di cio che si e svolto,
delle parti che sono comparse, quali magistratvanve la competenza, ecceterapldonnances
cioé decisioni che possono essere prese dal priesidente della corte, dal presidente della
camera, dal consigliere; ghirréts definitifs cioé una disposizione che chiude definitivameahte
caso processuale, infine ghrréts interlocutoires misure preliminari che non chiudono
propriamente una procedura. Diverse sono le sinazihe possono condurre a tale decisione: la
designazione di un esperto o la richiesta, da ghuea delle parti, di una consulenza.

Proprio a causa della natura stessa dell'istiteftadiabilitazione, come si puo notare dalla t&bel
n.2, solamente pochissimi casi, fra quelli pendesdno riconducibili agli atti appena descritti:
quelli riferiti agli arréts interlocutoirese quellisinedig che rappresentano una tipologia particolare
di arresto, cioe senza la fissazione di una datagk oltre 2000 casi riferiti agli input, nel 28@:i
sono 8 casi che si riferiscono agtréts interlocutoirese nel 2009 troviamo 1 caso rispettivamente
di arréts interlocutoires diarréts interlocutoires sinedie

Gli altri casi non presentano alcun atto amministoaproposto da giudici o cancellieri: la natura
stessa della riabilitazione, e la procedura daasgtyer il suo ottenimento, non presuppongono
evidentemente una difficolta tale nella fase diccdim di tutte le informazioni necessarie da

giustificate la presenza di aggiuntive documentazio

Arréts Interlocutoires Arréts Interlocutoires Sinedie
Input #Arréts Input Arréts #Arréts input Arréts
Interlocutoires interlocutoires interlocutoires interlocutoires
Sinedie Sinedie
2008 2133 8 8 0 0
2009 2439 1 1 1 1

Tabella 2 4nput - Nombre d’affaires

E possibile inoltre indagare sulla specificita degtéts interlocutoiresciog in riferimento a quei
casi per i quali la Corte d’Appello ordina una pexid'ufficio o per richiesta di una della parti.
L’esperto ha il compito di pronunciarsi tecnicangeestl una determinata questione riguardante la

disputa fra le parti; e designato dal giudice chfnisce esattamente la sogssion

181



Solamente alcune tipologie di “arresti interlocuitorteressano, per quanto riguarda gli anni 2008 e
2009, la riabilitazion&®. Nel 2008, fra gli 8 casi darréts interlocutoires si trovano 6 casi di
réouverture des débatshe consiste nella riapertura di un dibattitgeee della corte d’appello nel
caso in cui, durante il procedimento, nuovi fatti prove vengono rivelati; 1 casoitres che e una
categoria residuale e raggruppa tutte le tipologi@ menzionate (ad esempio, quando le parti
concludono un accordo su alcuni aspetti della désplgiudice approvera I'accordo come “arresto
interlocutorio”; contrariamente il caso rimarrebpendente in quanto permangono alcuni punti in
Cui non si é raggiunta un’intesa); 1 cas@uét de remisgcioe nel caso in cui un procedimento é
rinviata ad una data successiva a quella inizialengssata.

Il 2009, invece, presenta solamente 1 casarmdit interlocutoire quindi 1 caso diéouverture des
débats

Input Arréts #Arréts Nombre de arréts interlocutoires suivant le type de arrét
interlocutoires Interlocutoires interlocutoire
Réouverture Autres Arrét de
des débats remise
2008 8 8 6 1 1
2009 1 1 1 0 0

Tabella 3 4nput - Nombre de arréts interlocutoires suivant le typead@t interlocutoire

Dopo aver focalizzato I'attenzione sugli input defiabilitazione, & ora possibile interessarsi ideg|
output riferiti agli anni 2008 e 2009. Le seguestétistiche riflettono la tipologia di chiusuraudi
fascicolo processuale; I'output infatti comprendditquegli affaires per i quali si € giunti ad una

conclusione, che chiude quindi il procedimento. tigologie di chiusura di un incartamento

319 Altri tipi di arréts interlocutoiressono: linstruction complémentair@iguarda quegli arresti per il quali la Corte
d’appello ordina ulteriori accertamenti), d@mande d'avis CSPRolamente per la comunita famminga; riguarda una
perizia chiesta dal giudice dlbge Raad von het Herstelbeleidin franceseConseil supérieur de la Politique de
Réparation-, un organismo regionale per la politica di dt&hiche si occupa di materia di costruzioneCdntréle
application MPR(in conformita con I'art.23®r del Code d’instruction criminellela chambre des mises aacusation
puod esercitare un controllo sulla regolarita detadidi ricerca e di infiltrazione utilizzatijjuis clos(riguarda quegli
arréts interlocutoireser i quali la Corte d’appello ordina che l'udiang svolga a porte chiuse),daquétes directes
testimoni sono chiamati a comparire davanti alulmdde dal pubblico ministero),enquéte socialésu richiesta
dell'assistente di probation, d’'ufficio o dell'imfaio, il giudice pud ordinare un’indagine di tipactale o psicologica
allo scopo di raccogliere approfondite informazisnila personalitd e sullo spazio sociale abitatbatiminale), le
expertise médico-psychologique ou sociglerizie mediche, psicologiche o sociali ordind& giudice in materia di
protezione dei minori),inconnu (non si conoscono i dettagli), leecevabilité (la Corte d'appello stabilisce
I'ammissibilita di un ricorso in appello o di ungposizione), lgproduction de documen{$a produzione di ulteriori
documentazioni), l@omparution personnellél giudice pud ordinare la comparizione di unatpaal processo), le
enquétes - descente sur les ligaxprocede ad una indagine sul luogo in cui litieé stato commesso), tuestion
préjudicielle Cour d’'arbitrage- Cour constitutiont&/Cour de Justicdil giudice pone una domanda pregiudizievole
alla Corte costituzionale o alla Corte di giustigiropea di Lussemburgo),dammission rogatoiruna commissione
rogatoria consiste in una richiesta ufficiale chgiudice indirizza ad un’altra autorita giudiziarisituata all’estero, al
fine di eseguire una misura d’istruzione a suo netherrét interlocutoire sur P\riguarda l'incidente d’'udienze), la
comparution d’expertgla Corte d’appello ordina la comparizione neliemza di esperti) e lemplacement d’expert(s)
(la sostituzione di un esperto).
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possono essere tre, come osservato dalla tabdtlamét interlocutoire completement cassé par
cassation che rappresenta un caso eccezionale in cui uestar interlocutorio” puo fare parte
dell'output poiché esso é stato annulld@ay Jonction ci si trova in presenza di un caso legato ad
un altro, quindi di una riunione di fascicoliyrét definitif, una decisione attraverso la quale il
giudice esprime il suo potere decisionale con ueatemnza che chiude definitivamente il
procedimento. Larrét definitif rappresenta la totalita dei casi di output neghiamalizzati, e
guesto significa che nel 2008 e nel 2009 tuttoigedimenti riguardanti I'istituto della riabilitazne

sono stati chiusi definitivamente tramite una serdedi concessione o di negazione di tale

beneficio.
Output
Output Arrét Arrét Par Jonction

interlocutoire définitif

completement

cassé par

cassation
2008 1622 0 1622 0
2009 1944 0 1944 0

Tabella 4 -Output selon le procédé de cléture de I'affaire

Anche in questo caso, si puo studiare nel dettaglialiverse tipologie darrét définitif che
riguardano la riabilitazione penale in Belgio. Itidahe sono piu interessanti riguardano
'accoglimento o il rifiuto dell'istanza presentateedasi tabella n.5jemande accordéedemande
refuség. Infatti, sia per quanto riguarda il 2008 ch2009, la riabilitazione viene concessa in 1520
e 1821 casi, secondo una percentuale rispettivarent a 97,3% e 93,7%. In Belgio, quindi, un
condannato ha la quasi certezza di ottenere il fllémeichiesto nel momento in cui propone
listanza. La situazione belga differisce dalla lt@abolognese che é stata analizzata, infatti
all'interno del Tribunale di Sorveglianza di Bolaysi puo notare come la riabilitazione non venga
concessa in oltre il 50% dei casi, in riferimentiitii  gli anni analizzati.

Nonostante le condizioni per ottenere la riabiltae siamo simili nel panorama legislativo italiano
e in quello belga, dal confronto dei dati si pudtane come le informazioni reperite che si
riferiscono alla concessione o meno di tale istitsiano assai differenti. Le motivazioni possono
essere diverse e possono essere ipotizzati dseggari; in ogni caso, il Belgio sembra essere piu
sensibile riguardo al tema del reinserimento sec@#l condannato attraverso il ritorno nella
condizione giuridica antecedente la commissione mglto. Oppure, piu semplicemente, la
riabilitazione e una pratica maggiormente conosgi@tquindi richiesta, dai cittadini.
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Oltre ai dati riferiti all’'accoglimento o al rifiotdell'istanza di riabilitazione, sono presentridipi

di arrét definitif che hanno riguardato la riabilitazione, anche seosnumericamente molto
inferiori: désistementquindi la rinuncia, 1 caso nel 2008tecevabilit§ la non presenza delle
condizioni legali per I'ottenimento della riabilgi@ne, 2 casi nel 2008 e 1 caso nel 2088jon
devenue sans objatioe I'infondatezza dell'azione penale, che hmeaonseguenza il fatto di non
poter essere trattata, 3 casi nel 2008 e 2 casdG@s;confirmation de la décisigna conferma di
una precedente sentenza, 5 casi nel 20&f@rmation de la décisigncioé il giudice d’appello
modifica interamente la sentenza di prima istaBzagsi nel 2008 e 17 nel 20@Emande accordée
partiellement cioé laffaire ancora non e chiuso, 1 caso nel 2008 e nel 2808es cioé una
categoria residuale che comprende tuttagléts definitifsche non sono nominati, 4 casi nel 2008 e
5 casi nel 2009.

Arrét Arrét définitif - Détail
définitif Désistement Irrecevabilité Action Demande Demande
devenue accordée refusée
sans
objet
2008 1622 1 2 3 1520 88
2009 1944 0 1 2 1821 92

Arrét définitif - Détail

Confirmation Réformation Demande Autres
décision décision accordée

partiellement

2008 0 3 1 4

2009 5 17 1

Tabella 5 -Output- Classement des arréts définitifs selon le typerdtatéfinitif

4.2.2.Les statisques dans les cing Cours d’Appel
Dopo aver osservato la situazione nazionale belgaferimento alla riabilitazione penale del
condannato, si possono considerare anche i datsche propri di ogni Corte d’appello belga:
Bruxelles, Antwerpen, Gent, Liege e Mons.
La corte d’appello che si trova ad affrontare urggier numero di istanze di riabilitazione é quella
di Liege, che presenta inevitabilmente anche il giagnumero di giorni intercorsi fra la
presentazione della domanda e la decisione detta:upera I'anno sia nel 2008 che nel 2009. Le

corti piu piccole numericamente sono quelle di Aerpen e Mons, che sembrano anche le piu

184



efficienti. La corte d’appello di Bruxelles “si agga dei contenziosi propri di tutte le corti d’ajhpe
del reame. E egualmente dotata di competenze astlpsr certe materié® nonostante cio,
sembra essere quella piu attiva, veloce ed effieienquanto ha un miglior rapporto fra numero di

output e la sua durata media.

En Cours Nouveau Input Output En Cours Durée
01/01 31/12 Moyenne
de
I'Output
Bruxelles 2008 111 452 563 474 89 49
2009 89 467 556 475 81 48
Antwerpen 2008 18 440 458 454 4 18
2009 4 571 575 496 79 14
Gent 2008 119 441 560 418 142 118
2009 143 523 666 547 119 127
Liege 2008 244 156 400 142 258 369
2009 259 222 481 280 201 415
Mons 2008 14 138 152 134 18 72
2009 18 143 161 146 15 112

Tabella 6 -Tableau global

Il grafico n.1 mostra il “carico di lavoro” dellengjue corti, in quanto sono evidenziate le istagize
riabilitazione che vengono depositate e le domaraesi chiudono con una decisione definitiva.
Talvolta la differenza fra gli input e gli outputesigua, come ad esempio nel caso di Antwerpen o
Mons, talvolta il divario € ampio, come accade @ge. D’altra parte, proprio la Corte d’appello di
Liege é la piu ampia territorialmente, perché #ngetente per le province di Liege, Luxembourg e
Namur e per gliarrondissements judiciaired’Arlon, Dinant, Eupen, Huy, Liege, Marche-en-

Famenne, Namur, Neufchateau eVervigrs

320 http://www.juridat.be/appel/bruxelles/index. htmeuzione mia].
321 http://www.juridat.be/appel/liege/index.htm
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Anche in riferimento alle cinque corti d’appellomissono indagare le attivita della corte e gli att
amministrativi relativi agli affari pendenti. Corpeevedibile, questi, dove presenti, sono intervienut

in minima parte.

Arréts Interlocutoires Arréts Interlocutoires Sinedie
Input #Arréts Input Arréts #Arréts input Arréts
Interlocutoires interlocutoires interlocutoires interlocutoires
Sinedie Sinedie

Bruxelles 2008 563 3 3 0 0
2009 556 0 0 0 0
Antwerpen 2008 458 3 3 0 0
2009 575 0 0 0 0
Gent 2008 560 0 0 0 0
2009 666 0 0 0 0
Liege 2008 400 2 2 0 0
2009 481 0 0 1 1
Mons 2008 152 0 0 0 0
2009 161 1 1 0 0

Tabella 7 4nput - Nombre d’affaires
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Seppur presenti in numero esiguo, i dati contemelta tabella n. 8 si riferiscono alla specificamo

delle diverse tipologie darréts interlocutoires La modalita piu frequente e la riapertura dei

dibattiti, alla luce di nuovi elementi che possanodificarne I'esito.

Input Arréts #Arréts Nombre de arréts interlocutoires suivant le type de
interlocutoires Interlocutoires arrét interlocutoire
Réouverture Arrét de Autres
des débats remise
Bruxelles 2008 3 3 2 1 0
2009 0 0 0 0 0
Antwerpen 2008 3 3 2 0 1
2009 0 0 0 0 0
Gent 2008 0 0 0 0 0
2009 0 0 0 0 0
Liege 2008 2 2 2 0 0
2009 0 0 0 0 0
Mons 2008 0 0 0 0 0
2009 1 1 1 0 0

Per quanto concerne invece gli incartamenti pragdissulla riabilitazione definiti con sentenza, la

tabella n.9 ci indica che essi, in tutte le coréipppello belghe e durante gli anni considerati,ason

Tabella 8 4nput - Nombre de arréts interlocutoires suivant le typead@t interlocutoire

stati chiusi con uarrét definitif.

Output Output
Arrét Arrét Par Jonction
interlocutoire définitif
completement
cassé par
cassation
Bruxelles 2008 474 0 474 0
2009 475 0 475 0
Antwerpen 2008 454 0 454 0
2009 496 0 496 0
Gent 2008 418 0 418 0
2009 547 0 547 0
Liege 2008 142 0 142 0
2009 280 0 280 0
Mons 2008 134 0 134 0
2009 146 0 146 0

Tabella 9 -Output selon le procédé de clbture de I'affaire
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La tabella n.10 mostra le classificazioni degtiét definitif che hannachiuso un procedimento di
riabilitazione: la concessione e il rifiuto deltitsito presentano un numero di casi maggiore. Le

altre tipologie numericamente rilevanti son@déormation de la décisioaautres

Arrét Arrét définitif - Détail
définitif
Désistement Irrecevabilité Action Demande Demande
devenue accordée refusée
sans
objet
Bruxelles 2008 474 0 1 3 416 52
2009 475 0 0 0 439 33
Antwerpen 2008 454 0 1 0 429 21
2009 496 0 0 1 473 4
Gent 2008 418 0 0 0 409
2009 547 0 0 0 532 13
Liege 2008 142 1 0 0 136 5
2009 280 0 1 1 245 33
Mons 2008 134 0 0 0 130 4
2009 146 0 0 0 132
Arrét définitif - Détail
Confirmation Réformation Demande Autres
décision décision accordée
partiellement
Bruxelles 2008 0 0 1 1
2009 0 0 1 2
Antwerpen 2008 0 3 0 0
2009 0 17 0 1
Gent 2008 0 0 0 3
2009 0 0 0 2
Liege 2008 0 0 0 0
2009 2 0 0 0
Mons 2008 0 0 0 0
2009 5 0 0 0

Tabella 10 -Output- Classement des arréts définitifs selon le typerdtaéfinitif

Il grafico n.2 mostra solamente quante volte eastédrgita la riabilitazione: € subito chiaro caket
istituto viene concesso la maggioranza delle vaite,nel 2008 che nel 2009, con percentuali che
superano il 90%. Ecco che questo dato riprendelajstle € stato osservato nel paragrafo
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precedente a livello nazionale: in Belgio, un com@do che proponga istanza di riabilitazione ha

pressoché la certezza che tale istituto gli vemngaesso.
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CAPITOLO QUINTO
L’ANALISI DELLE INTERVISTE

5.1. Caratteristiche dell'intervista qualitativa 5.2. Intervistati e struttura dell’intervista — 5.3
L’attualita dell'istituto della riabilitazione — 3. La riabilitazione per italiani/belgi e stranier
5.5. La vittima in Italia e in Belgio — 5.6. Vittimzazione secondaria, victim impact statement e
mediazione penale nel processo riabilitativo — %J&servazioni conclusive: & possibile un altro

modo di “fare giustizia™?

5.1. Caratteristiche dell'intervista qualitativa

L’intervista € uno degli strumenti maggiormentdizeato nelle ricerche di carattere sociologico e
ha lo scopo di rilevare dati della realtd socidléntervista qualitativa “e basata su una
conversazione, all'interno della quale viene d&alto al ricercatore, che pone questioni e ascolta
e allintervistato, che risponde alle domaritié”e deve necessariamente essere distinta
dall'intervista quantitativa, che € il questionaniigidamente standardizzato.

Essa puo essere definita come una “relazione érgesie intreccio tra azione e comunicazione) tra
almeno due soggetti che interpretano i ruoli distdh intervistatore(trice) e d’intervistato(a),
relazione da cui sia tuttavia esclusa qualsiasilifin di valutareperformancee/o di mutare o
influire volontariamente su atteggiamenti o su cortamenti, individuali o di gruppd®.

Le interviste si differenziano per il loro grado standardizzazione, cioé per il diverso grado di
liberta o di coercizione che é concesso all'int&atore e all'intervistato. Si contraddistinguono i
guanto sono strumenti aperti, adattabili ai divexntesti, flessibili secondo differenti gradi. Si
contano tre tipologie di intervist: strutturate, semi-strutturate, non strutturatellNinterviste
strutturate l'intervistatore pone agli intervistiistesse domande, nella medesima formulazione in
una identica successione. All'opposto, le inteevisbn strutturate presentano un ampio margine di
elasticita nel contenuto delle domande, che norestabilito e pud variare da soggetto a soggetto:
l'intervistatore ha quindi il compito di esporréeimi che vuole toccare, lasciando all'intervistator
lo sviluppo della questione. Egli svolge inoltrenzione di incoraggiamento, stimolo, ma anche di

controllo: le interviste non strutturate si carageano “per la determinatezza e per 'immediatezza

322 C. Warren, “Qualitative interviewing”, in J.F. Giim, J.A. Holstein (eds.)The handbook of interview research.
Context and methe&bage, London, 2002, p.83.

323 R. Furlotti, “L'intervista come relazione signiéiiva”, in C. Cipolla,op. cit, p.164.

324 Sj fa riferimento alla ripartizione proposta damiorgio Corbetta, in P. Corbettp. cit.
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con cui il ricercatore riesce a cogliere I'intesll'intervistato per i problemi allo studi$®. In
una posizione intermedia si colloca lintervistansatrutturata; in questo caso, l'intervistatore ha
una scaletta degli argomenti che deve toccare thurhoolloquio, ma I'ordine e la modalita nella
formulazione delle domande e lasciato alla decesimomentanea dell’intervistatore. Egli € inoltre
libero di sviluppare temi che ritiene importantiche se non sono presenti nella traccia o nelle alt
interviste.

La conduzione di un’intervista non e semplice.rlhp problema che un intervistatore si trova ad
affrontare e quello di ottenere il consenso dekimistato ad essere interrogato e a rispondeee all
domande con sincerita ed onesta. Successivamdatgatte piu difficile sta nel ‘far parlare'
I'intervistato, riuscire a provocare un fluido raoto nel quale I'intervistatore si limiti ad as@ok

e a fare ogni tanto qualche domanda di chiarimentpualche cauto intervento per riportare la
conversazione sui temi centrdfi® quest'ultimo deve quindi ottenere la piena cal@zione e
riuscire a stabilire con I'intervistato un rappodididucia personale.

Al fine di ottenere un buon esito dall'intervistantervistatore dovra avvalersi dell'utilizzo dell
tecnica delle domande sond@rbing che gli permettono di assumere il ruolo di catatore che
provoca una reazione senza che lui stesso inteaveatig reazione in cor¥d. Queste non sono
propriamente delle domande, bensi stimoli neuttadi hanno lo scopo di incoraggiare I'intervistato
ad andare avanti nell'intervista, a dare maggiiorimazioni e ad approfondire la domanda. Tale
metodo é definito anche della non-direttivita egsiste nella proposizione di interventi che cercano
di stimolare la partecipazione dell'intervistatenga pero influenzarlo. | vari modi per declinare
guesti stimoli sono, ad esempio, ripetizioni delenande, sintesi delle risposte, incoraggiamenti,
espressioni di interesse, pause, richieste di &mmionento.

L’intervistatore svolge un ruolo centrale e deteramte nell’intervista qualitativa. Egli deve essere
empatico, sensibile, deve svolgere un ruolo attivoorientamento dell’'intervista e per questo
conoscere perfettamente I'oggetto di studio, devigede la comunicazione verso i suoi obiettivi

limitando le ingerenze e facendo attenzione a ienaae il pensiero dell’intervistato.

5.2. Intervistati e struttura dell’intervista
In questa ricerca sono stati intervistati il Presig del Tribunale di Sorveglianza di Bologna Dott.
Francesco Maisto, contattato personalmente, e $titBtw Procuratore di Liege Mr. Nicolas

Banneux, contattato tramite mail dopo aver ottenatatorizzazione dal Procuratore Generale di

325p_ Guidicini (a cura di)Nuovo manuale della ricerca sociologjdaranco Angeli, Milano, 1991, p.199.
326p  Corbettagp. cit.,p. 423.
327 P, Giuidicini,op. cit.
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Bruxelles (il quale ha deciso che si potesse somstrame ai giudici belgi competenti di
riabilitazione solamente un’intervistaj.

A questi “osservatori privilegiati”, competenti diabilitazione e particolarmente sensibili alle
tematiche criminologiche e vittimologiche, si etepbsta un’intervista semi-strutturata, al fine di
ottenere da tali esperti un punto di vista apprditene competente della realta presa in esame. Le
interviste sono quindi state realizzate a “persome in quanto parte del fenomeno studiato, ma in
guanto conoscitori ed esperti di questo fenomerbgdale hanno una visione diretta e profonda
per essere collocati in una posizione privilegtitasservazion€®. Infatti I'esperienza lavorativa e

il particolare ruolo ricoperto sia dal giudice igo che dal collega belga li pone direttamente in
contatto con listituto e la procedura della rigb#ione, determinando in loro una profonda
padronanza dell'oggetto di ricerca.

L’intervista semi-strutturata si pone I'obiettive iddagare ed approfondire, per quanto possibile,
tematiche riferite non solo al procedimento deitigo della riabilitazione, alle condizioni per
ottenerla, con particolare riferimento ai crimitiecsi possono definire “gravi’, ma anche inerenti
alla condizione della posizione della vittima nebgesso di riabilitazione e nel procedimento
penale italiano e belga, senza dimenticare le zstale necessita e le aspettative di cui esse sono
portatrici. Infine si & voluto interrogare i maget in tema di giustizia criminale quale “luogaf |

cui le persone offese da un reato possano trovHettie soluzione alle difficolta e alle
problematiche incontrate nel momento in cui submscen crimine.

Una volta che sono state raccolte le intervisteféettuata la deregistrazione dal supporto digitale
il loro contenuto & stato analizzato grazie alwgafé Atlas.ti, un “potente tavolo di lavoro per
I'analisi qualitativa di corpi testuali e di datiagici e audio®*.

L’analisi del contenuto, @ontent analysisé una tecnica di ricerca che “utilizza proceddre
scomposizione dei testi, al fine di codificaff” e in questo caso & effettuata tramite lo strumento
Atlas.ti, un software progettato da Thomas Murlsermania nella prima meta degli anni Novanta.
Egeria di Nall§*? definisce I'analisi del contenuto come logica, testuale e soggettiva. In primo
luogo, € logica in quanto si articola attorno adpumto centrale, il nucleo del brano, dal quale il
ricercatore individua le linee fondamentali del gilmento alle quali collegare gli aspetti che egli

ritiene secondari. E inoltre contestuale perchénesail materiale nel contesto spaziale, temporale

328 | e intervista integrali sono riportate in allegato

39p_ Corbettagp. cit.,p. 420.

330 The Knowledge Workbenchyisual Qualitative Data. Atlas.ti: Short User's Maal, Scientific Software
Development’s, Berlin, 1997, p.1. Atlas.ti € un gnamma di analisi del contenuto che permette dificade brani,
racconti e interviste, allo scopo di riscontramegtee da un punto di vista visuale, somiglianzefferdinze fra gli estratti
scelti. Tale programma consente di scomporre lervigte in aree tematiche precedentemente scekttene in
relazione, costruire categorie le cui cessionispne essere visualizzate attraverso delle assoniagiafiche.

$1p. Corbettagp. cit.,p. 454.

332 E. Di Nallo, “L’analisi del contenuto”, in P. Gidni (a cura di )op. cit, pp. 309-338.
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e disciplinare cui appartiene. Infine € soggetiivaguanto il procedimento posto in essere dal
ricercatore e inevitabilmente legato alla sua peabta e alla sua individualita.

Dal punto di vista operativo, I'analisi del contémiconsiste in un “insieme di metodi che [...]
utilizzano procedure di scomposizione analiticai €ldssificazione, normalmente a destinazione
statistica, di testi e di altri insiemi simboliZf® al fine di descrivere e delineare il contesto
dell'oggetto di studio. Il procedimento consisteuima divisione del brano (unita comunicativa) in
elementi piu semplici, chiamate unita di classificai. Si tratta dunque di creare categorie in cui
riunire le unita di analisi nelle quali si e divisacomunicazione.

Grazie al programma Atlas.ti si puo dare appliggbie operativita ai principi dell’analisi del
contenuto, “una tecnica sistematica e replicabde gpmprimere molte parole di un testo in un
minor numero di categorie basate su regole esplidit codifica [...] per operare inferenze
identificando obiettivamente e sistematicamentecifipee caratteristiche dei messadgf’
offrendo un approccio di tipo operativo.

Il software & quindi in grado di rendere possibifialisi del contenuto, in accordo con i principi
teorici e i procedimenti operativi della metodol@rounded TheoryQuesta teoria conferisce una
grande importanza allo studio dei testi e fa enrerggteri di interpretazione degli elementi teditua
dai dati stessi, secondo una logica induttiva, amito a generare teorie partendo dall’osservazione
di fatti, di fenomeni; e con un rigore tale da mocorrere nel rischio di trattare semplicisticangent
dati”®*. Lo scopo & quindi lo sviluppo di teorie soddisfaii dell’elemento oggetto di studio
attraverso una metodologia che prevede una dettagiaccolta di informazioni e una codifica in
categorie allo scopo di evidenziare le relazior@spnti fra i dati. E la continua interazione fra
ricercatore, testo da studiare, codici identifieatdare fondatezza al modello teorico: la teoria e
quindi il punto di arrivo del percorso di ricefca Tale approccio “ha I'obiettivo di dare un senso a
grandi quantita di informazioni, identificando temncorrenti e relazioni fra essi negli oggetti di
studio principali della ricerca sociale e psicotmgsociale (azioni, atteggiamenti, credenze,
emozioni). In opposizione al paradigma neoposiiavisli verifica delle ipotesi, controllo e
previsione dei fenomeni psicologici e sociali, Gounded Theoryha sviluppato un proprio
apparato epistemologico, ambiti di applicazioneapp criteri di validita®>”.

Questa metodologia prevede dei passi standardvextsa cui sviluppare il lavoro di ricerca:

innanzitutto si inizia dalla lettura dei materitdistuali da analizzare, interrogandosi sul contenut

33 G. Losito,op. cit, p.8.

334 M. Lana, |l testo nel computer. Dal web all'analisi dei tedollati Boringhieri, Torino, 2004, p. 263.

3% bidem p. 264.

33¢ E. De Gregorio, F. MosielloTecniche di ricerca qualitativa e di analisi deilgformazioni con Atlas.tiEdizioni
Kappa, Roma, 2004 .

%7 G. De Leo, P. Patrizi, E. De Gregoridanalisi dell'azione deviante. Contributi teoriei proposte di metogldl
Mulino, Bologna, 2004, p. 100-101.

193



Di fronte al testo, infatti, nel corso della letuil ricercatore deve porsi delle domande (ad egem
di cosa si sta parlando, a che cosa ci si riferiscg le cui risposte vengono annotate al margeie d
testo, realizzando cosi I'operazione di codificai Passi codificati si costruiscono successivamente
delle categorie che rappresentano una sintesedsbsdel testo analizzato.

Atlas.ti € un programma realizzato proprio per erdpossibile l'attuazione dell’analisi del
contenuto secondo i principi teorici e le procedaperative della metodologia delarounded
Theory Il software permette di analizzare materialeugst, immagini, audio, video. In questa
ricerca tale programma ha permesso di studiarat&viste effettuale al Presidente Maisto e al
Sostituto Procuratore Banneux, al fine di esamimark confrontare i punti chiave delle risposte
offerte, effettuando collegamenti per giungere actgsioni sul fenomeno della riabilitazione
penale del condannato e sullo “spazio” della vitiaf'interno della giustizia penale.

Il primo passo per utilizzare Atlas.ti nell'analidei brani selezionati consiste nella creazione di
unita ermeneuticheche consistono nell'insieme dei materiali oggelitstudio, alle quali vengono
assegnati i documenti primari,poimary documentscioe i files da analizzare, che rappresentano la
base empirica di lavoro. Successivamente il ritcereadeve compiere I'operazione di codifica,
mediante la quale “linformazione contenuta neititegsene sintetizzata e ricondotta a nuclei
concettuali fondamentaft®® specificare lequotations i brani di testo piti importanti; assegnare i
codes le etichette che sintetizzano I'informazione ottia. L'output che si ottiene € una rete
concettuale, “una struttura reticolare impliciteechene trasposta in un modello graficeetivork
view)” ¥,

Partendo dunque da una lettura attenta delle istervsono stati codificati i brani rilevanti che
presentano un interesse maggiore, cioe sono stagite delle brevi etichette di testo che ne
identificano il contenut8®. Successivamente sono stati realizzati dei gréfigiura n.1 e figura

n.2), al fine di meglio visualizzare i codici idéitati e i corrispettivi brani.

38E. De Gregorio, F. Mosiellmp. cit, p. 58.
339 bidem p. 86.
340 per quanto concerne lintervista al PresidentéTdéunale di Sorveglianza di Bologna Dott. Frameblaisto, sono

LI TS

stati individuati i seguenti codici: “condizione rpettenere la riabilitazione”, “motivazioni addotper richiedere la

riabilitazione”, “due tipologie di riabilitazione” aspettative e necessita delle vittime nei corfratel sistema

giudiziario”, “diritti delle vittime nel procedimen penale”, “vittimizzazione secondaria nel proceeinto penale”,
“finalita della riabilitazione”, “coinvolgimento die vittime nel processo riabilitativo”, “victim ipact statement nel
processo riabilitativo”, “possibilita di un altroado di ‘fare giustizia”, mediazione nel procesmbititativo”. Per
guanto riguarda invece l'intersvista sottopostara Nicolas Banneux, SubstitdtiProcureur GénéralLiége, i codici
scelti sono: “conditions pour obtenir le réhabilda”, “motivations pour demander la réhabilitatip “besoins et
attentes des victimes vers le systeme judiciaifdipits des victimes dans le procés criminel”, tuizization
secondaire dans le procés criminel”, “but de laabditation”, “participation de la victime dans lerocés de la

réhabilitation”, “victim impact statement dans leoges de la réhabilitation”, “possibilité de unraufacon de ‘faire

justice™, “mediation dans le procés de la réhgdtilhn”.
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Figura 1 — Intervista al Presidente del Tribunal8atveglianza Dott. Francesco Maisto
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Figura 2 — Intervista al SubstitdtiProcureur GénéralLiege Mr. Nicolas Banneux

5.3. L'attualita dell'istituto della riabilitazione

Uno degli argomenti indagati nel corso delle inisey riguarda I'attualita della riabilitazione, éio
se, nell'opinione degli intervistati, le condizipne finalita, le motivazioni legate a tale istiut
possano essere riformulate e/o modificate in b#lsenautazioni sociali, economiche e storiche
avvenute nel corso del tempo. E d'obbligo infaitiordare che sia in ltalia che in Belgio la

riabilitazione & da un punto di vista legislativoistituto datato nel tempd.

%1 |n Italia, infatti, l'istituto della riabilitazioa venne introdotto nel panorama legislativo, nella formulazione
definitiva, grazie al Codice Rocco del 1930 (atf8, 179, 180, 181 c.p.) ed é tutt'ora in vigor&unica modifica
all'istituto della riabilitazione venne operata ldalLegge 11 Giugno 2004, n. 145 “Modifiche al cedjmenale e alle
relative disposizioni di coordinamento e trans#édri materia di sospensione condizionale della gediatermini per la
riabilitazione del condannato”, che varia sostdnzmte le condizioni temporali secondo le qualpso richiedere la
riabilitazione. A norma dell’art.179 c.p., modiftcadall’art.3 L.145/2004, un condannato pu0 chiedarriabilitazione
guando sono decorsi almeno tre anni dal giornaiiacpena principale é stata eseguita o in altodanestinta e se egli
ha dato prove effettive e costanti di buona corddtttermine viene esteso ad otto anni se siatditsoggetti recidivi,
mentre il termine & di dieci anni se si tratta elinuenti abituali, professionali o per tendenzale limite decorre dal
giorno in cui e stato revocato I'ordine di assedgm@a ad una colonia agricola o ad una casa di tav@rima di tale
normativa, infatti, il termine previsto era di cirganni, esteso a dieci anni per persone recittivBelgio, invece, la
riabilitazione, ex artt. 621-634 d€bde d’instuction criminellevenne originariamente regolata dalla legge ded@ie
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Per quanto concerne le condizioni che un istante deddisfare al fine di ottenere la riabilitazipne

i due intervistati si trovano su posizioni diffetieda un lato, si trova I'opinione del Pres. Maisi
guale afferma che, proprio perché la riabilitazienen istituto datato,bisogna fare purtroppo
degli sforzi interpretativi per riuscire a metteire connessione, ad armonizzare questi requisiti per
ottenere la riabilitazione con le nuove tipologie réati, soprattutto quando si tratta di reati
particolarmente repelleriti Dunque € necessario che i requisiti che si devanddisfare al fine di
ottenere la riabilitazione siano “aggiornati” doffite alle nuove fattispecie di reato che sono sorte
nel corso degli anni. Il giudice prosegue indicatmlgondizione che, avendo un significato molto
esteso, pud essere interpretata in maniera pitaammuindi attualizzata:Certo € che si puo
interpretare soprattutto la condizione di meritai@mpia, quella delle prove effettive e costanti di
buona condotta, in senso piu ampio o0 in senso @dlrittivd’. La questione che emerge riguarda
quindi la condizione “prove effettive e costantiliiona condotta”, che deve essere compresa e
definita a seconda del caso specifico e del rapdoat|’autore e la vittima di reato, relazione che
oggi ricopre una funzione e un ruolo completamaht@rsi rispetto al passatofotse sarebbe
necessario riuscire a tipicizzare, cioe a normathare, ad indicare piu specificamente una
condizione che riguardi il rapporto fra vittima eutore, naturalmente non in senso sloganistico o
modulistico standardizzato, ma in un modo piu appgedo in relazione alla tipologia di reato
Quindi i punti di criticita in riferimento alle calizioni non vengono identificate nel lasso tempsral
intercorrente fra I'espiazione della pena e la dodaadi riabilitazione, oppure nellladempimento
delle condizioni civili nascenti dal reato, benshgono individuate in relazione al fatto se e goant
si possa ampliare il concetto di prove effettivastanti di buona condotta.

Di parere opposto risulta il pensiero del collegdgh, il quale commenta che, attualmente, le
condizioni necessarie per ottenere la riabilitagigono relativamente nuoVé ed elogia in
particolar modo quella della buona condotta, prpegf con un significato molto ampio, che
spazia, ad esempio, dal non avere commesso datitiyere comportamenti disonesti, ad assumere
sostanze stupefacenti. Mr. Banneux affertae“questo € un potere di giudizio molto forte anm

ai magistratf.

Differenti risultano quindi le posizioni degli imtastati: se dal lato italiano vengono enfatizzati
l'arretratezza di tale istituto e lo sforzo intesfativo che il collegio giudicante deve porre isezg
guando esamina un’istanza di riabilitazione, intipalar modo in riferimento alle condizioni

effettive e costanti di buona condotta; dal versd@lga proprio tale requisito viene elogiato per i

1896, che é stata completata sostanzialmente léglpe 7 aprile 1964, modificata dalla legge delgiiigno 1984 e
dalla legge 9 gennaio 1991.

342 e condizioni per ottenere la riabilitazione satate modificate con la Legge 7 aprile 1964: priteltintervento di
guesta legge, esse riguardavano essenzialmerm@abame della pena e il fatto di non essere conafanper altri reati.
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suo esteso significato e viene definito comeldtivamente nuovoe “molto ampid. La
caratteristica sulla quale entrambi gli intervisgtsono focalizzati riguarda dunque la condizione
delle prove di buona condotta: lo stesso dettamedgassume connotazioni differente nei due
paesi. Entrambi i giudici sono comunque concordi ntenere necessaria e fondamentale tale
condizione.

Gli intervistati si ritrovano in accordo quandoine loro il quesito relativo alla possibilita di
prevedere due tipologie diverse di riabilitaziorengle del condannato, al fine di differenziare
coloro che hanno commesso reati piu gravi da cottre hanno commesso crimini di natura
bagatellare. Entrambi concordano nel ritenere slugenna diversificazione dell’istituto: secondo il
pensiero del Pres. Maisto perchié I&gislatore quando I'ha voluto prevedere I'hagwmista: la
riabilitazione per il minorenne € diversa rispetitia riabilitazione per gli adulti, diversi sono i
requisiti per la riabilitazione militare, quindi lépologie sono gia diversificate per grossi seittpr

il Sost. Procuratore Mr. Banneux sostiene cloe sono gia delle differenze di trattamento,
specialmente per coloro che si rendono colpevohlalisi sessuali sui minori [...] e dunque per i
criminali sessuali la legislazione prevede I'oblaidi domandare un rapporto di uno psichiatra, di
uno psicologo, di uno specialista in materia diidglenti sessuali e, di conseguenza, ci sono gia
delle condizioni supplementari, ci sono delle vehié supplementari che devono essere’fatte
Dunque in ltalia la riabilitazione penale non énita tipologia, sono infatti presenti nel panorama
legislativo anche la riabilitazione penale imprapria riabilitazione penale per i minorenni, la
riabilitazione militare e la riabilitazione civildel fallito®*®. La differenziazione non andrebbe
quindi fatta, secondo I'opinione dell’intervistateecondo le tipologie di reato, bensi articolando
normativamente il requisito delle prove effettivecestanti di buona condotta, che devono
presupporre una valutazione del rapporto vittimiiaudi reato.

In Belgio invece esiste gia una differenziazione gpganto concerne i reati piu gravi: infatti I'art.
629, ultimo comma, deCode d’instuction criminelleprevede che coloro che hanno compiuto
violenza sui minori debbano presentare anche unrdento che esponga il parere di un servizio
specializzato nella cura e nel trattamento dendelenti sessuali.

Entrambi i magistrati concordano inoltre nel sottedre il fatto che la riabilitazione debba essere
un beneficio accessibile a tutti; le parole di ManBeux esprimono il pensiero dei due intervistati:
“tutti possono essere riabilitati [...] piuttosto ctige che le persone non possono essere riabilitate,
[il sistema legale] pone delle condizioni differéntCio non significa che la riabilitazione sia
garantita per i crimini considerati piu gravi, imanto il tribunale deve sempre effettuare una

valutazione di merito nel momento in cui deve dewmdse elargire o meno la riabilitazione.

343 per approfondimenti, vedasi paragrafo 1.9.3.
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Per quanto riguarda invece I'obiettivo piu impottadi questo istituto, viene indicata la riparazon
del danno da parte dei criminali alle vittime: wlidquente, per essere riabilitato, deve infatérav
risarcito le persone offese. All'interno del sistenmbilitativo, questo momento, come sottolineato
dal Sost. Procuratore Mr. Banneux, € l'unico in leuvittima viene interpellata; essa e considerata
solamente dal punto di vista della compensazionanfiiaria: fa riabilitazione non tiene conto
della vittima se non per sapere se ella e stat@mmizzata o se lei non lo e statd Pres. Maisto
sottolinea inoltre cheQuando si parla di riparazione del danno, in genet& una assimilazione,
che e del tutto errata, con il risarcimento del dan Sono due concetti totalmente diversi. La
riparazione non e il risarcimento e il danno nom&cessariamente solo il danno econorhiémli
propone, come accade in alcuni contesti avanzatedlizzazione di forme riparative da parte dello
Stato laddove I'autore del reato non riesce a prdeve per questioni economiche o per bassi livelli
di cultura, oppure direttamente da parte dellodSéatlelle autorita locali indipendentemente dalle

possibilita dell'autore del reato.

5.4. La riabilitazione per italiani/belgi e straniei

Un aspetto che € emerso dalla lettura delle irgerviguarda la diversita delle motivazioni e delle
richieste di riabilitazione proposte dagli stranigspetto a quelle presentate dai connazionali
italiani e belgi. Nonostante entrambi gli interaistaffermino che non sono presenti statistiche in
merito, per i cittadini italiani e belgi i motiviiaorrenti maggiormente richiesti riguardano
I'ottenimento di un lavoro, liscrizione ad in ceralbo professionale e autorizzazioni e licenze da
parte dell’autorita amministrativa, cioé la licendiacommercio, di porto d’armi. In Belgio viene
inoltre riscontrata dal Sostituto Procuratore ladenza dei condannati a voler ristabilire il propri
onore: € questo il caso dariziani che hanno delle vecchie condanne che noass&ano di un
lavoro perché non lavorano pit ma vogliono,prima rdorire, essere riabilitati Le persone
anziane, inoltre, possono chiedere la riabilitagzigper domandare dei vantaggi in materia
pensionistica e per ottenere alloggi sociali, irargo in Belgio viene richiesto un estratto del
casellario giudiziale, che deve essere “senza nmcch

Per quanto concerne gli stranieri, invece, la @sta della riabilitazione riguarda I'ottenimentd de
permesso di soggiorno o della cittadinanza italiaglga. Sia in Italia che in Belgio, infatti, cobor
che si sono trasferiti sul suolo statale e ne dataao la nazionalita devono risiedere sul territorio
continuativamente da lungo tempo, cioé 10 annidhal e 7 anni in Belgio, e non essere colpevoli
di fatti penali, quindi avere pulito il certificafgenale. In particolare, proprio legato all’'otteemo
della cittadinanza italiana, & stato riscontraia, dal Pres. Maisto che dall'analisi dei fascicoli

processuali, allinterno del Tribunale di Sorveglia di Bologna tin fenomeno tutto bolognese,
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perché non mi risulta che presso altri tribunalistirveglianza vengano presentate istanze da parte
di cittadini extracomunitari clandestihiQuello che emerge riguarda quindi la richiestd’dtituto
della riabilitazione da parte di cittadini extraaamtari che non soggiornano regolarmente sul suolo
italiano. Nell’ordinamento penale italiano e presehreato di clandestinita, illecito introdottalth
L.15 luglio 2009, n. 94 recante “Disposizioni intew@a di sicurezza pubblica”.

Il dibattito in riferimento allimmigrazione clandéna e alla possibilitd che debba o meno essere
considerata un reato € da lungo tempo presentéaiia, |sin dall’attuazione della L.40/1998,
denominata legge Turco-Napolitano che si proponeedblare organicamente l'intera materia
dellimmigrazione, e della L.189/2002, la c.d. “Be&ini”, sull'attivita di contrasto alla
immigrazione clandestina, che prevede I'espulsienggssa in via amministrativa dal Prefetto della
Provincia in cui viene rintracciato lo stranierd;immediato accompagnamento del clandestino alla
frontiera da parte della forza pubblica. La legigdae italiana nei confronti dell’extracomunitario
irregolare ha subito da sempre una maggiore prssio Senso repressivo, sino ad introdurre |l
reato di clandestina con la L.94/2009. La stesg&eCi Giustizia Europea del Lussemburgo, con la
sentenza del 28 aprile 2011, prima sezione, hee@pdto alla disputa italiana, decidendo di
bocciare il reato contravvenzionale di immigraziarendestina e stabilendo che “una sanzione
penale come quella prevista dalla legislazioneiatal pud compromettere la realizzazione
dell’obiettivo di instaurare una politica efficade allontanamento e di rimpatrio nel rispetto dei
diritti fondamentali®**. La norma introdotta nel 2009 sarebbe infatti amtcasto con la direttiva
europea sui rimpatri dei cittadini dei paesi terdihe sancisce che la partenza del cittadino
extracomunitario o il suo trasferimento coattivovetwyga secondo modalita meno coercitive
possibili e che vieta I'introduzione di qualsiagirmativa nazionale che punisca con la reclusione
immigrato che non abbia rispettato volontarianeenit decreto espulsivo. Il giudice italiano,
incaricato di applicare le disposizioni previstdl’'amione Europea, € tenuto a disapplicare ogni
disposizione nazionale contraria alla direttf’a” Con la sentenza 16 dicembre 2001, n.331, la
Corte Costituzionale dichiara “illegittimita costiionale®*® dell’art. 1 comma 26 lettera f) della
L.94/2009, che prevede che, quando sussistondigdixi di colpevolezza, e applicata la custodia
cautelare in carcere (salvo che siano acquisithetdi dai quali risulti che non sussistono esigenze
cautelari). Il reato di clandestinita, ancora pnésen Italia nonostante i dettami europei e la&ante
sentenza della Corte Costituzionale, non e sicunggneompatibile con le condizioni di buona

condotta che vengono richieste agli istanti: langarenza e I'ingresso abusivo nel territorio dello

344 http://www.altalex.com/index.php?idnot=14089
343 vi.

348 http://www.altalex.com/index.php?idnot=16693
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Stato, rappresenta un ostacolo insormontabile tEhanento della riabilitazione. Lo stesso
Presidente sottolinea chaé’ poi la giurisprudenza di legittimita, cioé la i@ di Cassazione,

dovesse arrivare al punto di dire che questa cdodi& non e ostativa, allora ci adegueremo [...]
Noi continuiamo a dichiarare inammissibili tutte Istanze che riguardano persone che non

abbiano il permesso di soggiorho

5.5. La vittima in Italia e in Belgio

Aspettative, necessita, diritti delle vittime soaltre tematiche affrontate nel corso dell'interaist
La vittima, nel momento in cui entra in relaziomedl mondo giudiziario, diventa portatrice di
specifiche aspettative e precise necessita, coneserdpio il bisogno di una riparazione, monetaria
o simbolica, del danno subito. Inoltre, la persoffasa deve ottenere e deve vedersi riconosciuta
dei diritti fondamentali proprio all'interno del gredimento penale. Il Pres. Maisto sottolinea che,
purtroppo, in Italia non e presente un modwbbastanza collaudato che prenda in considerazione
seriamente la vittima di reato fin dal momento in denuncia un fatto e fin dal momento in cui
vengono svolte le indagini [...] non c’é una cultual’accoglienza e del’accompagnamento della
vittima’. La mancanza di una presa in carico della persufesa dal reato dal momento in cui
decide di denunciare un crimine sino alla fine gedcedimento provoca in lei sentimenti di
confusione, di sfiducia e di sopruso nei confrodel sistema giustizia, emozioni che si
ripercuoteranno sull’'unico momento in cui una witii ha parola, cioé quando viene chiamata a
deporre come testimone. Gli operatori del diritevaho infatti lavorare con un sistema penale e
processuale ancora assai antiquato, che non preveda& favorisce l'ingresso della vittima nel
mondo giudiziario. Vi € pero da sottolineare ch@ald sistema giudiziario, e soprattutto dove si
trovano giudici particolarmente sensibili in magedriminologiche e vittimologiche, ha aperto un
dialogo e si € dimostrato piu permeabile versoukuce non giuridiche, come la psicologia, la
psichiatria, la pedagogia,qtiesta commistione e stata favorevole, e stataipaslLaddove invece

la cultura giuridica e giudiziaria é stata imperni@ke, € chiaro che i risultati sono stati negatévi

si sono fatti disastfi Questa € dunque la situazione italiana: lamitinon riesce a trovare una
collocazione all'interno del procedimento penalejuale, anche a causa della sua arretratezza, €
incapace di accogliere le istanze, i bisogni, ittdlolelle persone offese dal reato.

La realtda belga, invece, dalle parole del Sostittocuratore di Liege, appare sensibilmente
diversa; tal 1998 la vittima ha diritti molto molto forti i sistema si & evoluto verso una grande
presa in carico della vittima nel sistema penaleglze se questa presa in carico non rimette ancora

in discussione lo schema tradiziorial€ome gia osservato precedentem@&Hteanfatti, I'azione

347 Vedasi paragrafo 2.3.5. e paragrafo 3.3.

201



penale € dovuta all'iniziativa di una persona gayana vittima, la quale puo costituirsi parteleiv

e reclamare i diritti che le competono, come qudilana riparazione finanziaria, e dare cosi inizio
al procedimento penale. Sono dunque statcbrdati molti diritti alla vittima, in questo mantd':

puo costituirsi parte civile, oppure, se non vuolettere in moto I'azione pubblica, puo dichiararsi
personne lésédavanti alla legge ed esserne informata di tlitstgdi del procedimento penale. Se
si costituisce parte civile, la vittima ha la padgia di intervenire nelle differenti fasi del presso
per controllarne I'andamento, di verificare lo stadi avanzamento dell'inchiesta, di domandare la
realizzazione di precise richieste, viene presaairico dai servizi sociali e viene infine risarcita
finanziariamente. Dunque, attualmente, il sistema tiene molto in golat vittima [...] per il
momento, la vittima é tenuta in considerazione nnmodo piu che adeguato nel sistema penale
belgd.

Se la vittima e detentrice di determinati benefatmeno nel sistema giudiziario belga, ci si puo
domandare se essa possa avere anche il dirittssdres contattata, ad esempio da un giudice, un
cancelliere, un operatore sociale, dopo la dedasitirriabilitare un condannato, oppure se, piu in
generale, sia giusto coinvolgerla nel processosdaetle della riabilitazione. Le risposte degli
intervistati sono state unanimi: no. Secondo léslagione italiana e belga, le vittime non vengono
consultate sull’opportunita di concedere la rigddione al condannato e non sono informate
direttamente del fatto che una riabilitazione hata luogo. Esse sono solamente avvisate del fatto
che un’istanza é stata presentata nel momento iirsicdeve verificare se la condizione della
riparazione del danno é stata soddisfattaa Vittima non viene considerata nel processo della
riabilitazione, che € un procedimento statale elpgo, dunque gli interessi privati della vittima
non possono intervenit&’®. Un coinvolgimento della vittima, secondo I'opin® dei magistrati,
non € nemmeno auspicabile, infattia ‘riabilitazione arriva da ultima rispetto ad unepcorso
necessario e preliminare del rapporto della vittiman la giustizia e della vittima con l'autore di
reato. Allora il rapporto della vittima con la gitigia o della vittima con l'autore di reato, con la
mediazione della giustizia, innanzitutto deve pessdtraverso le attivita connesse alla polizia e
alle prime indagini. In secondo luogo passera nelcpsso penale, poi passera nell'esecuzione
della pena, quando bisogna decidere se dare o @moa k¢ misure alternativé*®. Infatti il contatto
con la vittima al livello della riabilitazione averebbe a distanza di anni, se non di decennia dall
commissione del reato, e quindi proprio il sistepefale potrebbe provocare una vittimizzazione
secondaria, 0 quantomeno risvegliare nella vittseasazioni e sentimenti di dolore, sofferenza,

frustrazione, legati all’evento criminoso e la sapporto con l'autore del delitto.

348 |ntervista realizzara al Substittit Procureur GénéralLiége Mr. Nicolas Banneux.
39 Intervista realizzata al Presidente del TribumilSorveglianza Dott. Francesco Maisto.
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5.6. Vittimizzazione secondaria,victim impact statement mediazione penale nel processo
riabilitativo

La vittimizzazione secondaria rappresenta un witertema indagato nell’intervista. Talvolta una
vittima, durante il processo penale, quando sidrad interagire con le autorita competenti o i
servizi sociali, soffre della cosiddetta “vittimazone secondaria”, che consiste nel rivivere il
trauma provocato dall’evento criminoso attraversigordi emersi dai colloqui con i rappresentanti
delle istituzioni. Le vittime di crimini quindi sidcono una seconda vittimizzazione da parte delle
istituzioni, degli operatori sociali, dal’'esposine mediatica non voluta. Se tale problema € assai
frequente nel corso del procedimento penale, €iddmandato se tale difficolta & presente anche in
qguello riabilitativo. Per quanto riguarda il prosesordinario, la questione della vittimizzazione
secondaria puo essere superata, come suggerigiudide italiano, avviando in maniera adeguata
l'incidente probatorio, che deve essere compiupideamente, nelle occasioni e nei momenti giusti,
non a distanza di tempo rispetto a quando e statonesso il fatto. Inoltre deve essere eseguito con
personale adeguato da un punto di vista profedsiomeegli ambienti adatti e con giudici
specializzati. Il problema della vittimizzazionecsredaria invece non riguarda l'istituto della
riabilitazione, come ben sottolineato da Mr. BannéiQuesto non ¢€ il caso della riabilitazione.
Nel caso della riabilitazione la vittima non € paesn conto; vero e che la vittimizzazione
secondaria puo sorgere talvolta quando si chieda wttima se é stata indennizzatd/i & quindi
un’unica occasione in cui si puo manifestare talmmlicazione: e il momento in cui la vittima del
reato viene contattata al fine di indagare se ta sisarcita per il danno subito. In ogni casouéed
magistrati concordano nell’affermare che la vitd@@zione secondaria nhon costituisce un problema
contingente per le vittime all'interno processdiiigativo.

Alla stessa conclusione sono giunti i magistratchen per quanto riguarda ilVictim Impact
Statemerif che consiste in una dichiarazione presentatke détime in forma scritta o orale che
permette loro di raccontare i danni causati dahicre e di esprimere la propria rabbia e le proprie
frustrazioni, oltre alle conseguenze subite dawmtqodi vista fisico, psicologico e finanziario.46s
intende dare voce alle vittime all'interno del pgdanento penale, le quali hanno cosi la possibilita
di essere ascoltate dalla cortevilitim impact statementell’'opinione degli intervistati non € una
pratica che riguarda il processo per ottenerealailiiazione. Per la riabilitazione, ho gia detto che
arriva da ultima, quindi questo problema non si goi% “Dunque non si da la parola alla vittima,
cioé lei non & convocata all'udienza di riabilitane e non prende parola davanti la Corte
d’Appello >,

39 ntervista realizzata al Presidente del TribumilSorveglianza Dott. Francesco Maisto.
®! ntervista realizzata al Substitditi Procureur GénérailLiége Mr. Nicolas Banneux.
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Il processo penale italiano non prevede la possilyler le vittime di realizzare wictim impact
statementa nessun stadio o livello procedimentale. Il Pkésisto manifesta la necessita di riuscire
comunque a trovare delle modalita dsplicitazione, estrinsecazione e di verbalizzazidntutto
guesto: i0o sono pienamente d’accordo. Si devoneate delle sedi proprie, che sara o la
mediazione o sara l'accoglienza e I'ascolto o saant’altro, questo si puo studiare, ma che
guesto avvenga nel processo penale non sono fanleteldevono essere identificate delle sedi
hocin cui la vittima possa trovare la possibilitaediprimere i propri sentimenti, soprattutto ove ci
sia un ‘giudice specializzato, che riesce a contenere tenie difensive degli avvocati e degli
imputati, si puo fare esprimere la vittima ove mmira’. Non bisognerebbe dunque bloccare delle
modalita spontanee di espressione, ma ammetteréegge un tale coinvolgimento dell'offeso
comporterebbe, secondo l'opinione del magistratbaito, la creazione di un contraddittorio non
sui fatti oggettivi, bensi sull’esplicitazione envated emozionale. Il procedimento penale italiano
infatti un processo strutturato e basato sui fattgontraddittorio, alla presenza di difensori sgee
volte agguerriti: sarebbe quindi pericoloso e frauste per le vittime di reato narrare circostanze e
situazioni che non si attengono strettamente ajbtiivita dei fatti, con il rischio di divenire féic
prede degli avvocati della controparte.

Come suggerito dagli intervistati, la mediazion@agle potrebbe essere uno spazio d’espressione
proprio delle vittime. Essi concordano nel riteneree la mediazione penale possa essere
auspicabile all'interno di un processo penale, ma im quello riabilitativo: fa mediazione e
conclusa prima della condanna. Qui la riabilitazenresta un affare fra lo Stato e |l
condannat®®*>. Dunque la mediazione, che consiste in un incoftrovittima e autore del reato
alla presenza di un mediatore terzo, non e dedideranell’opinione dei magistrati, nel
procedimento per ottenere la riabilitazione, inrgodale istituto coinvolge principalmente lo Stato
e il reo, mentre la vittima viene contattata solategper quanto concerne il risarcimento. Il Sost.
Procuratore Mr. Banneux considera la mediazionevatida pratica all'interno del procedimento
penale in tutti quei casi in cui si puo evitar@assaggio in tribunale, non quandgpustizia gia é
stata fattd. La mediazione gli appare inoltre opportuna saate in determinati casi, al fine di

evitare alla vittima una inutile vittimizzazionecemdaria.

5.7. Osservazioni conclusive: e possibile un altrnodo di “fare giustizia™?
Il guadro che emerge dalle interviste si puo dedidifferenziato e talvolta contraddittorio, prapri
a causa delle due realta penali studiate, quedbarta e quella belga, che hanno storia,

caratteristiche e peculiarita differenti.

%2 |ntervista realizzata al Substittiti Procureur GénéraiLiége Mr. Nicolas Banneux.
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Come gia osservato, la persona lesa da un reasergee diverse caratteristiche all’interno del
procedimento penale italiano e in quello belgale diferenza é sottolineata anche dall’opinione
dei due intervistati. Il Pres. Maisto sottolinealancanza italiana di una cultura dell’accoglieaza
dellaccompagnamento della vittima, carenza che pasere colmata creando luogid hoc
deputati alla tutela delle vittime e rendendo pexbile la cultura giuridica ad un approccio
interdisciplinare, con tematiche che spaziano dadiaologia, alla psichiatria, alla pedagogia. Mr
Banneux afferma invece di essere soddisfatto ge#laa in carico della vittima del sistema penale
balga, che tiene in considerazione la personaaffesina maniera piu che adeguata attribuendole,
di fatto, diritti molto forti.

Entrambi i magistrati concordano nell’elogiare iabilitazione quale istituto che ha la facolta di
reintegrare il condannato nella societa e riconmscoome necessario ed indice di civilta la
possibilita che ogni persona possa essere ridhilith magistrato belga sottolinea come la
riabilitazione dia compimento abiritto a dimenticare: una persona &€ condannatahedil diritto

che la si dimentichi [...], € I'oblio della person@rmdannata, si dimentica la condanna dopo la
riabilitazione in funzione degli sforzi compiutildapersond.

Se, come e stato sottolineato dagli intervistatiyidbilitazione presenta elementi positivi per il
condannato, si devono mettere in pratica dellerespsa e delle pratiche virtuose che aiutino anche
I'altro attore della scena criminale, cioé la wité. In relazione a cio, il Presidente del Triburdile
Sorveglianza indica la giustizia ripartiva comegaigma ‘piu vicino alle vittime di reatp quindi

un modello che coinvolge persona lesa, reo e camunalla ricerca di una soluzione al conflitto
emerso al fine di promuovere la riparazione e lectiazione.

In Italia sono presenti alcune esperienze di dgiisstripartiva, ma tutto cido che é previsto dal
codice in realta € poco, perd bisogna anche dire dueste esperienze nella previsione delle
recessione, della crisi economica e finanziariargobero avere una brutta softeLo stesso
Presidente ha evidenziato come si sia spesso pem$atme riparatorie e risarcitorie piu decentrate
sul territorio e piu vicine alle vittime per queati di natura bagatellare, in quanty€do che noi
viviamo in una fase in cui dobbiamo fare delle gpentazioni virtuose, e bisogna cominciarg
dunque avvertita la necessita di mettere in pratiche esperienze che abbiano lo scopo di
soddisfare finalmente le vittime, senza pero dincané che bisogna confrontarsi con problemi di

natura economica e normativa.
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CONCLUSIONI

Dal lavoro svolto emerge una concezione della Iitabione penale ambivalente e a volte
contrastante. Questo istituto, che si inserisceamarmativa italiana tra le cause di estinzionke de
reato e della pena, ha il pregio di “perseguiralfia sociali ed umane in quanto tende a favotire i
recupero morale e sociale del condannato ed il minserimento nel consorzio civile,
reintegrandolo nella situazione giuridica antecéelalla condanna attraverso il riacquisto delle
facolta giuridiche escluse o menomate per effettes$a®? Gli effetti positivi e concreti che
conseguono la concessione di questo beneficio benoidentificabili e riconosciuti nellambito
accademico e giuridico italiafiy. Le conseguenze apprezzabili riguardano infatiasidimensione
personale che sociale dell'individuo. Ecco perdia@isce la scarsita di letteratura e di informaiion
reperibili sulla riabilitazione, nonché la mancanizaicerche e studi a livello empirico che possano
dare una stima del fenomeno in Italia, sia a lovédcale che nazionale. Non e quindi stato possibil
confrontare lo studio condotto presso il TribundieSorveglianza di Bologna con precedenti
ricerche.

Anche in Belgio si puo delineare una situaziondage € da evidenziare una scarsita di materiale
teorico ed empirico sulla riabilitazione e la mama di indagini ad essa collegate. Vi e pero da
sottolineare un particolare interesse governativanateria, che si esplicita con la presenza di
brochuresscaricabili dal sito della giustizia e di docunaibne divulgativa all'interno di siti
internet stataff”.

L’attivita di ricerca ha preso il via dalla realazone di uno studio approfondito e sistematicéadel
letteratura esistente in materia, il quale per@ sivelato difficoltoso a causa della scarsita di
documentazione relativa alle tematiche analizzkiedagine si € poi sviluppata seguendo due
traiettorie: I'analisi dei dati delle 1740 istanpeesentate presso il Tribunale di Sorveglianza di
Bologna negli anni 2004-2009 e debatistique belghe reperite presso Bureau Permanent
Statistiques et Mesure de la charge de traya@l08 e 2009); e lo studio delle interviste saikip

al Presidente del Tribunale di Sorveglianza di Bokb Dott. Francesco Maisto e al Sostituto
Procuratore di Liege Mr. Nicolas Banneux.

33 M. L. Covino,op. cit, p.1.

341 riferimento & a Canepa M., Merlo SQYjanuale di diritto penitenziario: le norme, gli agi, le modalita
dell'esecuzione delle sanzioni pendiuffré, Milano, 2010; Covino M. L., “Riabilitamne”, Enciclopedia giuridica
Istituto della Enciclopedia Italiana fondata da @ioni Treccani, volume XXVII, Tomo |, Roma, 1991p.p-6;
Pavarini M., Codice commentato dell’esecuzione penalelume I, UTET, Torino, 2002; Prelati GManuale del
tribunale e dell'ufficio di sorveglianza, aggiorimadlle ultime riforme legislative e alle ultime ri@vgiurisprudenziali
Giuffré, Milano, 2005; Romano M., Grasso G., Padvh, Commentario sistematico del codice pendBuffre,
Milano, 2011; Sciuto S.lLa riabilitazione: penale, speciale per minorenmiilitare, civile del fallito; gratuito
patrocinio; dottrina, giurisprudenza, formulario peagistrati, uffici giudiziari, avvocati, ecdBucalo, Latina, 1975.
3% Ad esempio, ci si riferisce a www.belgium.be; waimitbelge.be; http://justice.belgium.be/fr/.
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L’analisi dei dati italiani e belgi hanno permesdioverificare I'applicazione dellistituto della
riabilitazione penale, quindi il numero delle istanpresentate e delle domande che sono state
accettate o rifiutate e I'incidenza della conceassidi questo beneficio.

Per quanto concerne la citta di Bologna, nella2@®4 sono state presentate 284 richieste di
riabilitazione, nel 2005 321, nel 2006 405, nel 2@®3, nel 2008 371 e nel 2009 211. Di tutte
gueste domande, i casi che hanno presentato uiglexmento o meno dell’istanza sono nel 2004
275, nel 2005 315, nel 2006 392, nel 2007 3472688 297, nel 2009 13%.

| dati riferiti alla nazione belga riguardano lahilitazione penale sia a livello del Governo
Federale, sia a livello delle cinque Corti d’appetiresenti sul territorio, cioe Bruxelles, Gent,
Antwerpen, Liége e Mons e si riferiscono agli a@fD8 e 2009. Per quanto riguarda il livello
nazionale, sono state prese 1622 decisioni nel 200844 nel 2009. Le domande presentate nel
2008 sono state 1627, mentre quelle del 2009 sB86; Vi e pero da tenere in considerazione che
le istanze totali del 2008 sono 2133 e quelle @8192sono 2439’. In Belgio & dunque maggiore
sia il numero delle richieste presentate, che guatthiviate; cid dipende dal fatto che i dati
prendono in considerazione tutto il territorio rmamle, mentre i dati della realta italiana sono
riferiti solo alla citta di Bologna.

Le Corti d’appello belghe presentano una situazidme per estensione del territorio e numero di
abitanti, si avvicina maggiormente a quella de#alta bolognese. Conseguentemente, anche il
numero di istanze presentate e passate in giudécatmile. A Bruxelles nel 2008, su 563 istanze
presenti, 474 sono giunte ad una conclusione; 8@92su 556 domande, 475 hanno trovato una
decisione finale. Nella Corte di Antwerpen, nel 2&bno state presentate 458 istanze e 454 sono
state giudicate; nel 2009 rispettivamente 575 e #96&ent, nel 2008, le istanze riguardano 560
input e 418output nel 2009 666 e 574. A Liege, nel 2008 sono piegdld istanze totali e 142
archiviate; nel 2009, rispettivamente 481 e 28fnén a Mons nel 2008 ci sono 152 istanze totali e
134 passate in giudicato, nel 2009 161 e 146. TalVa differenza fra glinput e gli outputpropri

di ogni Corte € esigua, come ad esempio nel cadotdierpen o Mons, talvolta il divario € ampio,
come accade a Liege. Se nel caso bolognese I'aondelit differenza fra le istanze presentate e
guelle chiuse con una decisione del giudice € qauiare ad un fatto temporale, in quanto il 2009
rappresenta un anno recente e vicino al momertaiindati sono stati reperiti (si passa infatti3da
fascicoli non definiti del 2004 a 97 del 2009), nato belga non si osservano diversita da un punto

di vista temporale, bensi territoriale. Il caso ahaliscosta numericamente dal gruppo € quello

%% 5j pud quindi osservare che, nel momento in cobssati consultati gli incartamenti processuadin @rano presenti
in archivio, perché pendenti o definiti ma riunitialtre cartelle, 9 fascicoli del 2004, 6 del 203 del 2006, 16 del
2007, 74 del 2008, 97 del 2009.

%7 Questo numero rappresenta la somma dei casi pagéiseell’anno di riferimento e di quelli rimastiepdenti
dall'anno precedente.
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rappresentato dalla Corte d’appello di Liege, masta differenza con le altre citta belghe é
costituita dal fatto che e la Corte piu ampia gafigamente, competente per un numero maggiore
di province earrondissements judiciairggjuindi con un carico di lavoro maggiore da frggare.

Da una generale lettura di questi dati, si puorease che la realta belga, sia a livello feder&le c
delle Corti d’appello, presenta un numero maggirnstanze di riabilitazione; cio significa che un
maggior numero di cittadini domanda di essere litat®. Questo dato si puo interpretare come una
maggiore conoscenza, da parte del cittadino, pellegmisure che incoraggiano il reinserimento
sociale e giuridico del condannato. La maggiorenaibne prestata a questo istituto e sicuramente
merito del governo belga, che attua campagne irdtivm efficaci e diffuse sul territorio. Nella
figura n.1 si puo notare, ad esempio, la promozidel&a cancellazione e della riabilitazione sul

portale istituzionale belgium.be.

Si vous executez la peine selon les conditions convenues, votre dossier sera cléturé. L'extrait du casier judiciaire ne
mentionne pas la peine de travail autonome.

L'effacement et la réhabilitation

Si vous avez commis une infraction et avez été condamné a une peine, vous pouvez obtenir un effacement ou une
réhabilitation. L'effacement est une procédure automaticque : vous ne devez pas faire de demarches pour l'obtenir.
L'effacement s'applique uniquement aux peines de police. Si vous avez eté condamne a une peine qui ne peut pas &tre
effacee, vous pouvez introduire une demande de réhabilitation.

Actualites

04-07-2011 Augmentation des frais de justice en matiéere pénale en 2010

22-12-2010 'La confiance en la justice peut étre améliorée” selon le barométre de la justice
14-10-2010 Le Conseil superieur de la Justice publie son rapport annuel 2009

18-08-2010 Le SPF Justice publie son rapport annuel 2009

17-12-2009 La police prévient contre la fraude sur les sites de socialisation en réseau
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Figura 1 — Portale belgium.be

E stato, inoltre, molto pitl semplice reperire noziconcernenti la riabilitazione penale in Belgio
piuttosto che in ltalia, grazie anche alla presetizana praticébrochure (vedasi un estratto nella
figura n.2) riguardantel’effacement et la réhabilitatién che spiega esattamente gli effetti, la
condizioni e la procedura per ottenere questi beine¢peribile sul sito debervice Public fédéral —

Justicé™®

%8 http://justice.belgium.be/fr/
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Vous avez commis une infraction et avez été
condamné a une peine.

S’il s‘agit d'une peine de policel, les effets de cette
condamnation pourront étre supprimés par efface-
ment. L'effacement est une procédure automatigue :
il ne demande ni démarches personnelles ni décision
judiciaire. Il vous est donc acquis de plein droit, dans
les conditions déterminées par la loi.

Si vous avez &té condamné a une peine non suscep-

L’effa Cement et Ia tible d’étre effacée, vous pouvez demander a étre
w2 - H N réhabilité par le biais d'une décision judiciaire. Cette
rehabilitation

procédure requiert donc une démarche personnelle.

2 Quels sont les effets de I'effacement
et la réhabilitation ?

Ces deux procédures ont les mémes effets :

- elles font cesser les incapacités qui résultaient de la
condamnation (par exemple, le fait de ne plus pouvoir
voter ou étre élu) ;

- elles empéchent que la condamnation serve de base a la
récidive ou soit mentionnée dans les extraits du casier
judiciaire.

Un altro dato confrontabile proprio delle due stivai nazionali riguarda il numero delle
riabilitazioni concesse o rifiutate.

A Bologna, si pud notare come la riabilitazione n@mmga concessa in oltre il 50% dei casi, in
riferimento a tutti gli anni analizzati. Nel 200 riabilitazione non viene elargita nel 49,3% dei
casi, quindi non vi € una reale differenza fradaaessione o il rifiuto della riabilitazione. Quest
divario € pero destinato ad aumentare parallelaenglid scorrere degli anni: nel 2005, essa non &
accordata nel 55,2% dei casi, nel 2006 nel 55,1Pcai®, nel 2007 nel 60,5% dei casi e nel 2008
nel 59,3% dei casi, sino a raggiungere il massim@danno 2009, dove troviamo un 96,5% di
rifiuto. Una spiegazione dell’aumento della negaeialel beneficio € da riscontrare sicuramente
nell’aumento del numero, nel corso degli anni,al@tanze presentate da parte di stranieri irregola
e quindi non in possesso del requisito della bucmadotta. Infatti, dalla lettura dei fascicoli
processuali, si pudo notare come, nel 2008 (3,8%Mek 2009 (38,5%), si riscontra una
concentrazione rilevante di motivazioni “trattassttaniero irregolare perché manca il permesso di
soggiorno (istanza n. 313 del 2009), “inammisdibililell'istanza perché manca il permesso di
soggiorno” (ad esempio nei fascicoli n. 133 del20@ 1177 del 2009, n. 3008 del 2009) e “non &
concedibile la riabilitazione perché non e allegadtistanza il permesso di soggiorno (decisioni n.
2701 del 2008, n. 3323 del 2008, n. 3439 del 20087 del 2009).
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In Belgio, per quanto concerne i dati nazionablyiamo una situazione opposta: il beneficio viene
concesso la maggior parte della volte, secondopeneentuale pari a 97,3% (nel 2008) e 93,7%
(nel 2009). Qui un condannato ha dunque la quasezz di ottenere l'istituto richiesto nel
momento in cui propone listanza, condizione cHéedsce dalla realta bolognese, dove si osserva
che la riabilitazione non viene concessa nella met&asi in tutti gli anni considerati.

Anche per quanto riguarda i dati riferiti alle Gattappello belghe, € subito chiaro che il benefici
viene, sia nel 2008 che nel 2009, quasi sempreessng e le percentuali superano il sempre il 90%.
Questo dato riprende la situazione che si profilaedlo nazionale: in Belgio, un condannato che
proponga istanza di riabilitazione ha ottime prolialche tale istituto gli venga concesso.

Le condizioni per ottenere la riabilitazione, corg@& osservato, sono simili nel panorama
legislativo italiano e belga: non vi e quindi un#fetenza di “accessibilitd” o presupposti
maggiormente ostativi in una nazione rispetto HtBa Nonostante cio, dal confronto fra le due
realta si puo notare che i dati riferiti alla cosgiene o meno di tale istituto sono assai differémet
spiegazioni possono essere diverse, e possonc apséizzati differenti scenari; in ogni caso, |l
Belgio ha mostrato una maggiore attenzione riguaatidema del reinserimento sociale del
condannato attraverso il ritorno nella condiziongidica antecedente la commissione del reato e
per questo la riabilitazione penale € una pratieggrormente conosciuta, e quindi richiesta, dai
cittadini.

Il filone di ricerca italiano e poi proseguito cbanalisi delle 1740 istanze di riabilitazione triaen
una griglia di rilevazione creata appositamentenmosta da 42 etichette standardizzate. Per
facilitare il processo di analisi sono state indiate alcune aree tematiche, riguardanti la nakeira
risarcimento elargito alle vittime; la severita ldesentenza di condanna per la quale listante
domanda la riabilitazione; le caratteristiche sat@onografiche e il rapporto fra I'autore e vittimha
reato.

Come piu volte sottolineato, uno dei presupposé aoh condannato deve ottemperare al fine di
ricevere la riabilitazione ¢ il risarcimento dehda alla persona offesa. | rei devono quindi risarc

le vittime, o i loro eredi, indipendentemente daltstituzione di parte civile, oppure sono tenuti a
dimostrare di trovarsi nell’'impossibilita di compgequesto dovere. Dall’analisi dei dati emerge che
il risarcimento dei danni e stato elargito in utmawo maggiore di casi nel 2006 (65,8%), nel 2007
(53%) e nel 2009 (65%) e proprio in questi annipsd riscontrare il fatto che nei fascicoli
processuali sono presenti le informazioni socio-aigmafiche relative alla vittinta’. Risulta quindi
collegata e direttamente proporzionale la preseletaisarcimento e di notizie relative alla persona

offesa dal reato. A conferma di cio, si possonareitilcuni fascicoli, analizzati nel corso deghian

¥9Vedasi tabella n.16 del Cap.4 — Analisi dei dRtirte |. La realta italiana.
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ad esempio, nel fascicolo n. 3693 del 2004 I'offieghica, in un atto di quietanza e liberatoria,éch

il condannato ha adempiuto da tempo a tutte leigdetibni civili derivanti dal reato (£3 milioni),
elidendo ogni effetto e conseguenza civile del aeatrisarcendomi di ogni danno causato
patrimoniale e non, rimborsandolo tutte le speseharlegali sostenute. Gli viene accordato il
perdono richiesto e accetta le sue scuse”. Un dtissier processuale, il n. 365 del 2006, contiene
un documento, firmato dalla vittima, la quale aiseer “di aver ricevuto e incassato un assegno
bancario pari a €150 e con tale importo di essengptetamente risarcito del danno patito. Dichiaro
inoltre di nulla avere piu a pretendere dall’iseamé dai suoi parenti e affini”. Infine, si pudace

il n. 1196 del 2006 in cui, a fronte di una irrapéita della persona lesa, il reo ha deciso di
evolvere un versamento ad un ente di beneficienza.

Al contrario, il risarcimento non é stato dato €104 (50,5%), nel 2005 (58,2%) e nel 2008
(57,3%): si pud dunque parlare di situazione pitneno egualitaria. Ad esempio, nel fascicolo
n.1678 del 2004, “I'istante si trova nell'imposdita di adempiere alle obbligazioni civili derivant
dal reato remoto nel tempo e nella sua condiziopemkionato”.

Maggiore interesse € comunque da imputare ad wm \@lore, cioé quello mancante: all'interno
del fascicolo giudiziario € presente la vittima, man viene indicato se e quale tipologia di
risarcimento & stato elargito. E dunque asseniefornazione la cui importanza & basilare al fine
della concessione della riabilitazione. In par@ecel anche un’ordinanza del Tribunale di
Sorveglianza di Torin8° ha ben rimarcato la necessita e I'importanzaidateimento alle vittime

di reato. Questa infatti, per quanto concerne dtéwole lasso di tempo trascorso dai fatti”, che ha
impedito un “ristoro dei danni subiti dalla p.airidica che cio: “non puo esimere il soggetto da un
tentativo diligente di operare il detto risarcim@npoiché il mancato assolvimento da parte
dell'interessato del dovere di adempiere alle @aaioni ex delictg ritenuto sintomatico della
carenza della buona condotta, comporta, in viaaksima, la valutazione negativa della domanda
di riabilitazione”.

Risulta pertanto strano ed inspiegabile che dalliandei fascicoli processuali il dato riferito al
risarcimento alla vittima sia assente: cio che gm@rincipalmente da questo studio risulta proprio
essere la mancanza dell'informazione. Si constagasostanziale parita fra i casi in cui € avvenuto
il risarcimento e quelli in cui non € avvenuto Bedce si osservano i dati in cui si rileva la pnese
delle vittime. E comunque necessario tenere iniderszione perché il condannato non ha potuto
elargire il risarcimento alla persona offesa, cdimelinanza sopracitata ha rimarcato: “Il principio
non e tuttavia assoluto, sia perché la stessa l@ggel79, 4° co., n. 2), c.p.) pone il correttikella

possibilita per I'interessato della prova di noeegs in grado di adempiere, sia soprattutto patché

39 Tribunale di Sorveglianza di Torino, ordinanzalDz2007.
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collegamento operato dalla giurisprudenza tra ihca#o assolvimento della condizione legale
concernente le obbligazioni civili derivanti da teeae la valutazione complessiva della buona
condotta del soggetto, ha consentito di introdumella valutazione giudiziale del mancato
adempimento, I'elemento dellolontarieta dello stesso. In altri termini, la giurisprudenza h
stabilito il principio che, per giustificare la ezione della domanda riabilitazione, tenuto cof® c

il mancato risarcimento del danno da reato deveresg&lutato non quale elemento a sé, bensi
inserito nel giudizio complessivo sulla buona cdtejoper assumere rilevanza negativa esso deve
dipendere da fatto colpevole del condannato, pogh@ssere imputato quale manifestazione di

‘cattiva condotta™. La giurisprudenza quindi slisbe che “a esempio, per potersi valutare il
mancato risarcimento dei danni a favore della paffiesa, 0 comunque I'omessa tacitazione delle
ragioni creditorie di questa, alla stregua di uenento condizionante la concessione della
riabilitazione; occorre accertare: se il debitolgjaido ed esigibile, se vi sia stata quanéifibne

di esso da parte del creditore, se, in sintesialempimento sia stato volontario o non gia, per
gualsiasi ragione, necessitato (dalla constatata abbienza del debitore, dall'inesistenza di
richieste risarcitorie da parte del creditore, alathpossibilita di quantificare il danno nel silemz
della sentenza o da altri elementi capaci di ineidsulla volontarieta dell'inadempimento in
guestione (Cass. 1, 14.1.92, n. 80, Palluccl@ipD Casg. Allo stesso modo e valutata I'eventuale
espressa rinuncia del creditore a pretendereaitaimento del danno (Cass. |, 24.5.93, n. 2477, Di
Brigida, CED Cas9, o l'irreperibilita degli aventi diritto (Cassl, 2.5.75, ord. 547, GalluccGED
Cass), mentre non ha valore giustificativo la mera agaedi richiesta del risarcimento dei danni
ovvero dell’adempimento della relativa obbligaziatzeparte della persona offesa (Cass. I, 19.9.91,
n. 3242, Nucera&CED Casy!.

Dall'analisi dei dati dei fascicoli processuali,rpguanto concerne proprio le motivazioni per le
guali non e stato elargito il risarcimento alletivie, risulta innanzitutto chiaro un alto numero di
casi in cui il dato risulta mancantée di quelli in cui non & stato specificato il nvatiper il quale &
stato negato il risarciments. La somma di questi due variabili raggiunge nesoalegli anni una
percentuale altissima, che sovrasta quella rifexika motivazioni valide. Le altre giustificazioni
maggiormente riscontrate sono lirreperibilitd delbersona offed% listante non ha potuto
risarcire la vittima in quanto dispone di ridottierzi patrimoniafi® e la mancata richiesta di
risarcimento della persona offé%a A conferma di cid, nel dossier n. 5638 del 200én&

dichiarato da parte del collegio giudicante chistéinte si trova nellimpossibilita di adempieréal

3616 5% nel 2004, 6,5% nel 2005, 4,7% nel 2006, 41@8%2007, 3,9% nel 2008, 20,1% nel 2009.
36238,8% nel 2004, 41,4% nel 2005, 19,6% nel 20082%%el 2007, 42,6% nel 2008, 14,3% nel 20009.
36313,3% nel 2004, 14,1% nel 2005, 21,6% nel 20082%%el 2007, 23,4% nel 2008, 14,3% nel 20009.
364 4,1% nel 2004, 12,5% nel 2005, 39,2% nel 2008658| 2007, 12,8% nel 2008, 49,2% nel 2009.
36513,3% nel 2004, 14,1% nel 2005, 21,6% nel 2008%Inel 2007, 23,4% nel 2008, 14,3% nel 20009.
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obbligazioni civili derivanti dal reato in termirdi reperibilita delle persone offese e della sua
capacita economica”; nel n. 4910 del 2005 si espavece che il condannato “scrive una lettera
alla p.o. in cui porge le piu sentite scuse e ircomunica l'intenzione di fare pervenire una somma
di denaro, quale risarcimento del danno patito. N@mai ricevuto risposta”.

Si puo quindi concludere, come suggerito dallasstesdinanza, che “la categoria delle ‘cause di
giustificazione' del mancato adempimento delle igialzioni derivanti dal reato si caratterizza per il
suo comprendere l'indefinita serie di circostanbe possono — nella prudente valutazione del
giudice — essere poste a fondamento dell’impogsibiticolpevole del’adempimento da parte del
soggetto riabilitando, comprendendo tutte le sitw@znon addebitabili al condannato che gli
impediscono I'adempimento cui € tenuto al fineahseguire il beneficio (Cass. I, 9.11.93, n. 4737,
Ferreris,CED Cass.Cass. Ill, 11.2.00, n. 685, Fort@ED Casy.

Dallo studio dei dati dei fascicoli processualigaeti negli archivi del Tribunale di Bologna si puo
comunque concludere che, indipendentemente daltevammne, € concreta la possibilita che nel
processo riabilitativo una vittima non riceva alaigarcimento, la quale ricopre cosi una posizione
marginale e secondaria ed appare come una fiqageutrabile e non essenziale.

La variabile “presenza di un risarcimento” e staarociata con quella identificata nella
concessione o negazione della riabilitazione, pefigare se I'elargizione o meno di un indennizzo
ha, e in quale misura, influenzato il conferimeu@l’istituto, verificando quindi se vi & una
relazione significativa fra queste tipologie diid&allo studio emerge, per tutti gli anni presi in
considerazione e per quanto concerne i soli cdislivehe se il risarcimento € stato elargito, &dlo
sono piul alte le possibilita che la riabilitaziorenga concess¥. Specularmente, se non & presente
nessuna tipologia di risarcimento, allora € pididlé che I'istante possa ottenere la riabilitamo

Nel primo caso, ad esempio, si pud nominare iliasz n. 848 del 2005: il condannato ha ottenuto
la riabilitazione in quanto ha provveduto a risa¢i danno. La persona lesa infatti attesta din“no
aver nulla a pretendere dall’istante essendo statapletamente risarcita del danno ricevuto.
Dichiara altresi che nessuna azione di risarcimdatmi € in corso o verra intrapresa contro lui”.
La seconda circostanza, cioé il caso in cui I'affeson ha ottenuto un risarcimento e la
riabilitazione non e stata elargita, € presente dossier n. 4513 del 2004, in cui il collegio
giudicante si esprime affermando che “manca lagudbicostante buona condotta, come dimostrano
il non effettuato risarcimento del danno alla patele costituita, il non documentato pagamento

delle spese di giustizia, le non buone informaz@molizia” e nel n. 889 del 2008, in cui il reom

386 Nel caso in cui sia stato destinato un risarcimexita vittima del crimine, allora nel 65,6% destcael 2004, nel
68,5% dei casi nel 2005, nel 70,4% dei casi neb268! 66,3% dei casi nel 2007, nel 71,4% dei sabR008 anche la
riabilitazione viene accordata.
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ottiene il beneficio in quanto “non é presentasarcimento alla parte offesa per somme rilevanti e
per 40 anni”.

Si puo quindi concludere che, laddove I'informazai presente nel fascicolo, vengono tenute in
considerazione le aspettative di risarcimento dpesona offesa in relazione con I'elargizione
dell'istituto. | magistrati di sorveglianza di Bgoa risultano dunque essere particolarmente attenti
e sensibili ad accordare il beneficio in base @fasenza o meno di una qualche forma di
riparazione: non risarcire la vittima e quindi caohe ostativa all’ottenimento della riabilitazien

Un ulteriore studio affrontato riguarda I'analilid sentenza di condanna per la quale I'istante
domanda la riabilitazione. Le categorie di reaszantrate sono molto numerose, abbracciano un
ventaglio di tipologie molto ampio e sono stati goati in un arco di tempo di cinquant’anni. |
crimini che presentano una maggiore percentualdavaiguardano i delitti contro la persdha i
delitti contro il patrimonid® e la normative in materia di disciplina degli ®tazenti e sostanze
psicotropé®® e tale primato rimarrd costante durante tutti ajini analizzati. E stata inoltre
analizzata il tipo di pena comminata: detentivagyméaria oppure la contemporanea afflizione di
queste due tipologie di punizioni. Quest'ultima ralitd presenta una percentuale maggiore delle
altre’®. Le condanne imposte dai diversi giudici nel caiegli anni, pur tenendo conto della loro
severita che muta con lo scorrere del tempo, s@matterizzate dalla mitezza. Bisogna infatti
ricordare che la funzione della pena non deve essmramente afflittiva, come gia teorizzava
Beccaria nella pubblicazione “Dei delitti e delleng” nel 1763, bensi, come sancito dall’art. 27
terzo comma della nostra Costituzione, esse “n@sq@w consistere in trattamenti contrari al senso
di umanita e devono tendere alla rieducazione dedannato”. A tal proposito, il Presidente
Maisto, nel suo intervento durante il Convegnorimigionale “1991- 2011: un percorso di studio e
di ricerca in ambito vittimologicd”?, ha sottolineato proprio la costituzionale funzoiabilitativa
della pena, evidenziando la necessita di “mettertuao” periodicamente il significato di
rieducazione della punizione. Questo fine deveregserseguito ed agevolato da tutti gli operatori
sociali e della giustizia allo scopo di riportatecondannato all'interno della societa. Cid puo
avvenire solamente grazie ad un percorso di remseto personalizzato ottenuto attraverso una
serie di risorse sociali. Come anche sottolineatbimtervento della guardasigilli Paola Severimo i

Cassazione in occasione dell'inaugurazione Annali@iario 2012, “non v’'é dubbio, pero, che la

36713,6% nel 2004, 15,4% nel 2005, 15,7% nel 2008%3el 2007, 14,3% nel 2008, 11,1% nel 2009.

358 26,3% nel 2004, 31,1% nel 2005, 28,1% nel 2008 A8l 2007, 32,2% nel 2008, 35,5% nel 2009.

%99,49% nel 2004, 7,9% nel 2005, 9,3% nel 2006, 1H Y2007, 12% nel 2008, 14,4% nel 2009.

370 Nel 2004, vi & la contemporanea afflizione dei pema detentiva e pecuniaria nel 43,9% dei ca$i2®@5 nel
63,6% del casi, nel 2006 nel 55,2% dei casi, n€@620el 55,2% dei casi, nel 2007 nel 60,4% dei ¢&di,2008 del
68,4% dei casi e nel 2009 nel 59,2% dei casi.

371 E. Maisto, “Il difficile rapporto autore-vittima & ruolo del Tribunale di Sorveglianza”, Intervenal Convegno
internazionalel991- 2011: un percorso di studio e di ricerca mlato vittimologico Bologna, 28 ottobre 2011.
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responsabilita per le scelte fondamentali in matgravi sul Governo e sul Parlamento, chiamati ad
individuare un corretto equilibrio tra aspetto ittitto ed aspetto rieducativo della pena, tra ¢arat
umanitario del trattamento del condannato e tutieladiritto dei cittadini alla sicurezza, tra
riconoscimento dei piu elementari principi di di@ilenche a chi € detenuto e pieno soddisfacimento
dei diritti delle vittime e dei loro familiar?”.

All'interno del binomio afflizione-rieducazione da&lpena non sono certamente da sottovalutare le
conseguenze sociali per un reo provocate da unareendi condanna. Ogni verdetto é infatti
costituito da un aspetto “piu formale” e da uno homdormale”. La punizione, comprensiva dei
benefici, delle misure di sicurezza, delle peneessorie, della recidiva, delle circostanze attetiuan
e aggravanti, costituisce la parte ufficiale dedentenza di condanna. Queste disposizioni sono
scritte e pubbliche, possono modificare nel coreb tédmpo, ma sono da considerarsi come
risolutive del procedimento in corso. Dall'altradasi puo identificare la componente ufficiosa dell
sentenza, che riguarda la sfera privata dellirtilioi la cui natura e il cui impatto possono solo
essere ipotizzabili: “la locuzione 'le conseguespeiali di una sentenza di condanna' viene
utilizzata per identificare quegli effetti successad una sentenza che non sono formalmente una
parte di essa e che non vengono specifitatiAd esempio, in caso di pena privativa della kiber

si fa riferimento alle condizioni di vita preseatiinterno delle carcet{* che preclude lo svolgersi
delle normali relazioni con il mondo esterno. Ueandtica particolarmente dolorosa riguarda il
mantenimento delle relazioni parentali e amicédlg si concretizzano in scambi epistolari e in brevi
visite alla presenza di terzi estranei, ad esengifmrze dell’ordine o gli assistenti sociali. Non
bisogna pertanto ignorare le reali ed immediatBcdita che un condannato si trova ad affrontare,
nel momento in cui viene condannato, nei confrdetia famiglia, dei colleghi, degli amici, dei
vicini di casa. La pubblicita di una sentenza didanna ha infatti effetti diffusi, come ben illusty

da David Garland: “oggi, anche se le sanzioni pamah sono quasi piu eseguite pubblicamente,
esistono ancora prassi penali rivolte — e dunqumeucicate — alla comunita sociale. Si pensi, in
particolare, al dispositivo della sentenza e a agteriore commento che il giudice decide di
aggiungere a questo importantissimo atto discorsav@ronuncia (o I'atto performativo) riguarda

sicuramente il reo, ma anche le vittime, i potenzi@linquenti e il pubblico nella sua totalitacie

37226 gennaio 2012 - Procura generale della Corteesugp di cassazione: inaugurazione dellanno giadzi2012 —
Intervento della guardasigilli Paola Severino, waartedicassazione.it

373 3.P.Martin, D. WebsteThe social consequences of a convigtidainemann, London, 1971, p. 3 [traduzione mia].
374 A tal proposito si & chiaramente espresso il prpnesidente della Corte di Cassazione Ernesto Ingla sua
relazione sull'amministrazione della giustizia feiho 2011 durante I'inaugurazione dell'anno giialio 2012:; “C’'é
una quarta priorita su cui il Governo si € paréeoiente impegnato e che voglio subito sottolinedaetragica
situazione carceraria, una realta 'che ci umili&uropa e ci allarma, per la sofferenza quotidiafimo all'impulso a
togliersi la vita — di migliaia di esseri umani asi in carceri che definire sovraffollate & quasieufemismo’. Queste
le parole angosciate con cui il Presidente dellpauRblica ha sollecitato la coscienza morale diotuttPaese, nel
Convegno svoltosi in un’aula parlamentare il 28itugcorso [...].”, in www.cortedicassazione.it
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grazie alla diffusione dei media e allo spazio riato agli spettatori nella stessa aula del
processo® .

La pena ha quindi I'obbligo di reinserire socialiteeih reo e una sentenza di condanna deve cercare
di contenere al minimo le “conseguenze sociali"ateg che inevitabilmente si vengono a creare:
se da un alto la legge ha I'obbligo di tutelarauitae di un reato, dall’altro essa deve attuare gli
stessi programmi di protezione anche nei confrdalfaltro attore della scena criminale, cioé la
vittima. Il processo di reinserimento del condaonat’attuazione di politiche a favore delle parti
offese non possono prescindere dalla nozione dinagme di responsabilita: il livello di
responsabilita di molti condannati in carico allagistratura di sorveglianza € molto vario e diverso
ed é spesso la risultante di condotte sociali, anthii o familiari che concorrono a formare |l
vissuto di ogni persona. In queste situazioni dupeero delle condizioni sociali di vita di un
condannato passa attraverso un percorso di casmteiziella responsabilita individuale. Questo
lavoro “sulla persona”, non sui fatti, non e semmglima e finalizzato affinché la persona “si muova
e non rimanga come un Prometeo incatenato”. Il ‘imewnto” a cui si riferisce il Pres. Maisto si
riferisce al principio di flessibilita dell’aziong@enale, che si concretizza grazie anche alla
concessione di misure alternative alla detenzibima punizione infatti non € un qualcosa di fisso e
immutabile, ma puo modificare in base alle condizsnggettive ed oggettive previste dalla legge e
al fatto che la quantita e la qualita di pena dapibia assolto o meno il fine rieducativo. La non
immobilita e pero da leggere in riferimento ancteaua funzionamento sano e efficiente del mondo
giustizia e dei suoi operatori, che, secondo Ielpaiel Procuratore Generale della Corte Suprema
di Cassazione Vitaliano Esposito nell’Assemblea ébale della Corte sull’amministrazione della
giustizia nell'anno 2011, devono restare “uniti ngpetto della dignita umana, quale solco entro
cui si colloca lo Stato di diritto; uniti sul risgpe dei diritti umani quale obbligo giuridico nonle
dello Stato e delle se articolazioni, ma di tuti; runiti, quindi, nel rispetto delle regole, gudiche

e di correttezza, e dei doveri di solidarieta; iymilora per rendere il processo e la sua eseoazio
un diritto della persona, espressione del rispd¢ita dignita delle parti; uniti, infine, per latéla
giuridica anche dei diritti delle generazioni futwe dei correlativi nostri doveri e responsabifita”
Grazie alle riabilitazione penale dunque un reatma& pena si possono cancellare, il condannato e
reintegrato nella societa ripristinando in questwiomla sua capacita giuridica menomata. Se quindi
da un lato i delitti commessi sono “dimenticabilii,si domanda se lo stesso puo avvenire per una

vittima. Essa puo dimenticare il torto che le siaferto? Non si puo e non si deve trascurare che u

3D, Garlandpp. cit, p. 297.

376 26 gennaio 2012 — Procura generale della Corteemgpdi cassazione: inaugurazione dell’anno giadizi2012 -
Intervento orale del Procuratore Generale dellateC@&uprema di Cassazione Vitaliano Esposito nedéhsblea
Generale della Corte sul’amministrazione dellsstjizia nell’'anno 2011, www.cortedicassazione.it
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torto fatto non potra raddrizzarsi e ci0 che mamoe potra essere colmato: un’ingiustizia
commessa non si pud pesare, né misurare e nessucimento riscatta il male fatto. Una vittima
non potra non tenere conto dell’offesa ricevutaatiticare il reato subito € impossibile. Ecco che
allora nel processo di vittimizzazione, € da teriereonsiderazione non solo il danno, ma anche
I'offesa, che spesse volte risulta pitl insoppoteathel danno stesdG.

Proprio del rapporto della vittima e dell’autord deato si € occupata l'ultima sezione dell’analisi
dei dati provenienti dal Tribunale di SorvegliandiaBologna. Si € infatti voluto indagare la
relazione intercorsa nel momento in cui il crimanstato commesso. In riferimento ai vari gradi di
interazione pregressi I'azione criminale, le petaalif’® ci mostrano come sia pill frequente una
mancanza di rapporto fra parte offesa e criminale;poi il rapporto di conoscenza, che si pone in
una posizione intermedia, infine troviamo i rappaftettivo-sentimentale e rapporti di parentela.
Vi e da sottolineare che il numero di casi rifeatinessun rapporto”, in tutti gli anni, € maggiore
della somma degli altri valori, che identificancautonoscenza, piu 0 meno approfondita, fra i due
individui. Si puo affermare quindi che in riferintena quei reati per i quali I'istante chiede la
riabilitazione, non vi & un rapporto di precedetteoscenza fra autori e vittime dei crimini: non si
puo pertanto parlare di una fattiva e proficuaresene fra colui che commette un delitto e chi
invece lo subisce. In ogni caso, sia che sia ptesena relazione pregressa o meno, il terreno
irregolare dei rapporti vittima-reo deve avere eoithenti certi e confini ben preci§l e necessita

di adeguati spazi di studio e approfondimenti. Agrepio, per quanto riguarda un rapporto di
amicizia in relazione al risarcimento, si puo @tdrfascicolo n. 3189 del 2005. Nello specifica, |
parte offesa dichiara, in una scrittura privata @h virtu del rapporto di amicizia, di non aceet
nessuna somma o denaro in relazione a quello aeleeagluto. Lo ho perdonato”. In questo caso, la
vittima ha deciso di non acconsentire al risarcitoegifertogli dal suo offensore proprio grazie ad
un rapporto amicale pregresso. Al contrario, si pit@re il caso processuale 724 del 2006: la parte
offesa, carrozziere di fiducia del reo da molti ianafferma di aver ricevuto €1000 quale
risarcimento del danno e di ritenersi pertanto &fdtlo. Egli dichiara inoltre di non avere piu laul

a che pretendere dal condannato a titolo di rindoors

877 F. Maisto, “Il difficile rapporto autore-vittima & ruolo del Tribunale di Sorveglianza”, Intervenal Convegno
internazionalel991- 2011: un percorso di studio e di ricerca mlgto vittimologico Bologna, 28 ottobre 2011.

378 | e percentuali riferite a “nessun rapporto” so@®;2% nel 2004, 73% nel 2005, 69,2% nel 2006, 762¥2007,
82,1% nel 2008 e 70,9% nel 2009. Le percentuaiitd a “conoscenza” sono: 15,2% nel 2004, 21,7P20@5, 19,3%
nel 2006, 22,2% nel 2007, 17,2% nel 2008 e 27,9%2089. Le percentuali riferite ad un rapporto &dfifvo

sentimentale” sono: 1,6% nel 2004, 1,3% nel 2005 % nel 2006, 1,2% nel 2007, 0,3% nel 2008 e ;HBYR2009. Le
percentuali riferite al rapporto di “parentela” s01% nel 2004, 4% nel 2005, 0,1% nel 2006, 0,4%26087, 0,4% nel
2008 e 1,2% nel 2009.

379 E. Maisto, “Il difficile rapporto autore-vittima & ruolo del Tribunale di Sorveglianza”, Intervenal Convegno
internazionalel991- 2011: un percorso di studio e di ricerca mlato vittimologico Bologna, 28 ottobre 2011.
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Dall’analisi del contenuto delle interviste emerg® situazione che sottolinea una serie di citicit
legate al coinvolgimento della persona offesa metgsso di riabilitazione, le differenze esistenti
fra la situazione italiana e quella belga, nonché carenza di risorse finanziarie. Queste ultime
sono infatti preziose per sovvenzionare la creazienlo sviluppo di pratiche@d hoc che
coinvolgano la vittima nel mondo giudiziario.

Per quanto concerne la prima tematica affrontatda &ottolineare I'estraneita della figura della
vittima all'interno del procedimento riabilitativaEsso infatti € una procedura che coinvolge
esclusivamente lo Stato e il condannato attravarsder giudiziario che lascia ben poca voce
all'offeso e finalizzato esclusivamente al reinsemto giuridico del reo nella societa e non al
ristoro della parte lesa. Essa € implicata escimsente nel momento in cui il reo deve ottemperare
alla condizione del risarcimento del danno. Questesente in teoria, viene smentito nella prassi,
infatti dall’analisi empirica dei dati proveniemta Tribunale di Sorveglianza di Bologna si osserva
come la riabilitazione viene elargita anche qualadwittima non € risarcita. Infatti, nel fascicolo
processuale n. 3043 del 2004, il collegio dei giusicrive nel documento in cui si attesta I'avvenut
riabilitazione del condannato che “[...] egli si teovnellimpossibilita di adempiere alle
obbligazioni civili derivanti dal reato lontano n&mpo, stante la mancanza di reddito, ma
documenta l'intenzione di dedicarsi ad attivitaitee@ regolari”. Inoltre, si possono citare anche i
dossier n. 2472 del 2005 e il n. 640 del 2008: préino l'istante non pud“‘adempiere alle
obbligazioni civili derivanti dal reato in quantolaeddito attuale non potrebbe risarcire il danno
rilevato senza un grave turbamento del propriomegdi vita”; nel secondo lo stesso ottiene la
riabilitazione, ma si trova nell’impossibilita dd@mpiere alle obbligazioni civili derivato dal reat
per mancanza di reddito.

Ci si e quindi interrogati se il coinvolgimento eVittima potesse essere auspicabile. La risposta
negativa degli intervistati & stata unanime; alitet cio non puo essere né desiderabile, né
possibile da un punto di vista normativo, in quahprocedimento riabilitativo arriva alla fine dn

piu lungo percorso giudiziario, iniziato con la degia del reo e con la sentenza di condanna. Viene
inoltre messa in dubbio la stessa bonta dell’azidelerisarcimento nel caso in cui esso avvenga
dopo anni, se non decenni, di distanza dal compionéel reato e quando provoca la riapertura di
una ferita che si era ormai chiusa. Questo stessoetto € stato ribadito dal Pres. Maisto anche
durante il suo intervento al Convegno internazieriaP91- 2011: un percorso di studio e di ricerca
in ambito vittimologico”. Egli infatti € coscientdel fatto che, in questi casi, la questione del
risarcimento equivale a porre al condannato ungzibne che il danneggiato stesso probabilmente
non avrebbe voluto. Si tratta infatti di complicadecondannato il suo progetto di reinserimento

esterno con una ulteriore questione e di ostacdlaezeno svolgimento della vita della vittimagch
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si trova coinvolta nuovamente in un rapporto allgu#on avrebbe pensato e dal quale € molto
improbabile che ricavi qualche ristdf

La differenza di presa in carico della vittima datp dello stato italiano e belga si ripercuote sui
servizi a loro offerti. Secondo I'opinione del Shgb Procuratore, in Belgio siamo alla presenza di
un mondo giuridico soddisfacente che riflette ittlidelle persone offese e che attribuisce loio, d
fatto, poteri di partecipazione e di intervento todbrti. Cio € possibile grazie anche alle numeros
prestazioni offerte a coloro che sono stati lesudaeato, come i servizi di supporto offerti dalla
polizia, la cura e I'assistenza apportate daglistesti di giustizia e il supporto psicologico fam

dai centri di supporto alle vittime.

L’ltalia & invece caratterizzata dalla mancanzardi cultura dellaccompagnamento delle persone
offese durante le fasi del procedimento penale & dero cura. Devono sicuramente essere
sviluppate delle “virtuose sperimentazioni” che g% dare soddisfazione e benessere agli offesi
al fine di promuovere la riparazione e la concibaz. Esse possono esplicitarsi nel paradigma
della giustizia ripartiva e in particolare nellaafca di mediazione. Si possono quindi incrementare
delle politiche diristorative justice non alternative, bensi complementari a quelléadgilistizia
ordinaria, allo scopo di incontrare il vissuto merale dei singoli individui per cercare di ricogitie

la frattura provocata dal reato, in un’ottica aiomposizione del conflitto sviluppatosi fra autere
vittima. Cosi anche le pratiche di mediazione talid possibili solamente per i reati commessi da
minorenni e da quelli di competenza del giudicpatie penale, possono aiutare offensore e offeso a
proseguire il loro cammino di vita. Il valore delt@ediazione in ambito penale consiste nella sua
attitudine a tendere verso la ricostruzione dei leagame fra due persone, spezzato dalla
commissione di un reato. Queste pratiche atte terse® le vittime non sono pero esenti da pericoli
e problematiche: infatti, come osservato dal Px&gsto, vi € il rischio che la giustizia ripartiva,
ponendo I'accento sulle vittime, dimentichi il celple, se non per costruire un suo senso di colpa e
generare un intervento ripartivo al di sopra, afudiri e al 1a di esigenze risarcitorie. In questo
scenario verrebbe a mancare la funzione riabitgatdella pena, intesa come lo sviluppo
dell'inserimento sociale del condannato. Inoltrel, caso eccezionale in cui il rapporto fra autore e
vittima del reato venga tenuto in considerazionecneso dell’esecuzione penale, questa relazione
rischia nella pratica di ridursi a tecnica di cgllio paraclinico o di generica mediazione,
tralasciando i grandi temi della verita, della @sgabilita, del potere e dell’autorita, che invece
sono strutturalmente collegati con il ravvedimenia rieducazior&",

Oltre ai rischi insiti nel paradigma di giustizigparativo, I'attuazione di tali pratiche non puo

prescindere e non puo non confrontarsi con probimmatura economica, diffusi a tutti i livelli

380 |hidem
381 bidem
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giudiziari. Il Pres. Maisto durante lintervista rbesottolinea la carenza di mezzi monetari per
riuscire ad attuare attivita riparatorie e tale osarza € ben sottolineata anche dell'intervento
dell’Avv. Prof. Guido Alpa durante inauguraziondl@ano giudiziario 2012: “i rimedi al dissesto
della giustizia non si possono varare in modo framtawio, in via d'urgenza, senza coinvolgere
tutti gli operatori della giustizia e ricorrendaepalentemente alla modificazione dei testi normativ
Occorre recuperare risorse finanziarie, complekangianta organica, statuire definitivamente sui
giudici onorari, allestire efficientemente il prese telematico, bandire i concorsi per il personale
amministrativo, ridurre gli sprechi senza sacrifick giustizia di prossimit§®>

Lo scopo di una societa che si possa ritenereecdalve quindi essere quello di operare e agire in
aiuto della persona offesa, dal momento in cui esia viene vittimizzata sino al compimento piu
estremo della vicenda giudiziaria, rappresentatopdacedimento riabilitativo. Infatti, rimanere
inattivi nei confronti delle vittime significherebbavallare indirettamente quanto &€ avvenuto. Il

silenzio non puo essere compfite

32 26 gennaio 2012 — Procura generale della Corteemugpdi cassazione: inaugurazione dell’anno giadzi2012 —
Sintesi dell'intervento del Presidente del ConsigliNazionale Forense Avv. Prof. Guido Alpa,
www.cortedicassazione.it

33 E. Maisto, “Il difficile rapporto autore-vittima & ruolo del Tribunale di Sorveglianza”, Intervenal Convegno
internazionalel991- 2011: un percorso di studio e di ricerca mlato vittimologico Bologna, 28 ottobre 2011.
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APPENDICE 1 - TABELLE

1. La concessione o la negazione della riabilitazie

| Il [} \%
motivazione motivazione motivazione motivazione
Valid sono trascorsi i termini previsti 93 0 0 0
dall'art. 179 cp 33,8% 0,0% 0,0% 0,0%
68,9% 0,0% 0,0% 0,0%
l'istante ha adempiuto alle 1 14 6 0
spese di giustizia 0.4% 51% é;‘o’;z 0.0%
0,7% 10,4% ! 0,0%
l'istante ha adempiuto alle 28 0 63 0
obbligazioni civili derivanti dal 10,2% 0,0% 22.9% 0,0%
reato 20,7% 0,0% 70,8% 0,0%
listante ha dato prova effettiva 12 119 0 0
e costante di buona condotta 4.4% 43,3% 0,0% 0,0%
8,9% 88,8% 0,0% 0,0%
l'istante € regolarmente inserito 1 0 0 0
in ltalia 0,4% 0,0% 0,0% 0,0%
0,7% 0,0% 0,0% 0,0%
LI:ItﬁnmtSosslsfirgi\lli?a di adempiere 0 L L7 0
alle obbligazioni civili derivanti 0.0% 0,4% 6,2% 0.0%
d 0,0% 0,7% 19,1% 0,0%
al reato
l'istante si trova
nellimpossibilita di adempiere 0 0 1 1
alle obbligazioni civili derivanti 0,0% 0,0% 0,4% 0,4%
dal reato stante la mancanza di 0,0% 0,0% 1,1% 50,0%
reddito
l'istante si trova
nell'impossibilita di adempiere 0 0 2 0
alle obbligazioni civili derivanti 0,0% 0,0% 0,7% 0,0%
dal reato in termini di 0,0% 0,0% 2,2% 0,0%
reperibilita delle parti offese
l'istante si trova
nell'impossibilita di adempiere 0 0 0 1
- \ 0,0% 0,0% 0,0% !
rifiutata I'offerta
equa in base al danno
Total 135 134 89 2
49,1% 48,7% 32,4% 0,7%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Missing mancante di sistema 140 141 186 273
50,9% 51,3% 67,6% 99,3%
Total 275 275 275 275
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabella 1 - Motivazioni della concessione delldititazione 2004
| Il [} \% \%
motivazione motivazione motivazione motivazione motivazione
Valid sono trascorsi i termini 75 2 0 1 0
previsti dall'art. 179 cp 23,8% 0,6% 0,0% 0,3% 0,0%
53,2% 1,4% 0,0% 5,9% 0,0%
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I'istante ha adempiuto alle 0 2 17 6 0
spese di giustizia 0,0% 0,6% 5,4% 1,9% 0,0%
0,0% 1,4% 22,4% 35,3% 0,0%
I'istante ha adempiuto alle 51 16 50 3 0
obbligazioni civili derivanti 16,2% 51% 15,9% 1,0% 0,0%
dal reato 36,2% 11,3% 65,8% 17,6% 0,0%
I'istante ha dato prova 15 121 5 0 0
effettiva e costante di 4.8% 38,4% 1.6% 0,0% 0,0%
buona condotta 10,6% 85,8% 6,6% 0,0% 0,0%
I'istante si trova
nell'impossibilita di 0 0 3 6 0
adempiere alle 0,0% 0,0% 1,0% 1,9% 0,0%
obbligazioni civili derivanti 0,0% 0,0% 3,9% 35,3% 0,0%
dal reato
l'istante si trova
nell'impossibilita di
adempiere alle 0 0 1 1 1
obbligazioni civili derivanti 0,0% 0,0% 0,3% 0,3% 0,3%
dal reato stante la 0,0% 0,0% 1,3% 5,9% 100,0%
mancanza di reddito
Total 141 141 76 17 0
44,8% 44,8% 24,1% 5,4% 0,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 0,0%
Missing | mancante di sistema 174 174 239 298 314
55,2% 55,2% 75,9% 94,6% 99,7%
Total 315 315 315 315 315
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabella 2 - Motivazioni della concessione delldilit|azione 2005
| Il I \%
motivazione | motivazione | motivazione | motivazione
Valid sono trascorsi i termini previsti dall'art. 179 cp 47 0 0 0
12,0% 0,0% 0,0% 0,0%
26,7% 0,0% 0,0% 0,0%
listante ha adempiuto alle obbligazioni civili derivanti 129 30 7 0
dal reato 32,9% 7,7 18,% 0,0%
73,3% 17,1% 17,5% 0,0%
listante ha dato prova effettiva e costante di buona 0 145 30 0
condotta 0,0% 37,9% 7,7% 0,0%
0,0% 82,9% 75,0% 0,0%
l'istante si trova nell'impossibilita di adempiere alle 0 0 3 2
obbligazioni civili derivanti dal reato 0,0% 0,0% 0,8% 0,5%
0,0% 0,0% 7,5% 100,0%
Total 176 175 40 0
44,9% 44,6% 10,2% 0,0%
100,0% 100,0% 100,0% 0,0%
Missing | mancante di sistema 261 217 352 390
55,1% 55,4% 89,8% 99,5%
Total 392 392 392 392
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabella 3 - Motivazioni della concessione delldilitazione 2006
| Il 1l
motivazione motivazione motivazione
Valid I'istante ha adempiuto alle spese di
giustizia 1 0 0
U,3% U,0% U,0%
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0,7% 0,0% 0,0%
listante ha adempiuto alle 134 1 0
obbligazioni civili derivanti dal reato 38,6% 0,3% 0,0%
97,8% 0,7% 0,0%
listante ha dato prova effettiva e 2 132 0
costante di buona condotta 0,6% 38,0% 0,0%
1,5% 98,5% 0,0%
I'istante si trova nell'impossibilita di 0 1 6
adempiere alle obbligazioni civili 0,0% 0,3% 1,7%
derivanti dal reato 0,0% 0,7% 100,0%
Total 137 134

39,5% 38,6% 98%‘}’2

100,0% 100,0% ’
Missing mancante di sistema 210 213 0
60,5% 61,4% 0,0%
Total 347 347 347
100,0% 100,0% 100,0%

Tabella 4 - Motivazioni della concessione delldititazione 2007
| I I

motivazione motivazione motivazione
Valid sono trascorsi i termini previsti 1 0 1
dall'art. 179 cp 0,3% 0,0% 0,3%
0,8% 0,0% 33,3%
listante ha adempiuto alle 119 2 0
obbligazioni civili derivanti dal reato 40,1% 0,7% 0,0%
98,3% 1,7% 0,0%
listante ha dato prova effettiva e 1 118 1
costante di buona condotta 0,3% 39.7% 0,3%
0,8% 98,3% 33,3%
l'istante si trova nell'impossibilita di 0 0 1
adempiere alle obbligazioni civili 0,0% 0,0% 0,3%
derivanti dal reato 0,0% 0,0% 33,3%
Total 121 120 3
40,7% 40,4% 1,0%
100,0% 100,0% 100,0%
Missing mancante di sistema 176 177 294
59,3% 59,6% 99,0%
Total 297 297 297
100,0% 100,0% 100,0%

Tabella 5 - Motivazioni della concessione delldilitazione 2008
I I
motivazione motivazione

Valid listante ha adempiuto alle obbligazioni civili 4 0
derivanti dal reato 3.5% 0,0%
100,0% 0,0%
listante ha dato prova effettiva e costante di 0 4
buona condotta 0,0% 3.5%
0,0% 100,0%
Missing mancante di sistema 110 110
96,5% 96,5%
Total 114 114
100,0% 100,0%

Tabella 6 - Motivazioni della concessione delldititazione 2009
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| motivazione Il motivazione Il motivazione | IV motivazione
Valid inammissibilita dell'istanza non 1 1 0 0
avendo listante adempiuto alle 0,4% 0,4% 0,0% 0,0%
obbligazioni civili 0,7% 3,6% 0,0% 0,0%
inammissibilita dell'istanza 7 1 0 0
rilevato il patteggiamento (ex art. 2.5% 0,4% 0,0% 0,0%
444.c.p.p.) 5,1% 3,6% 0,0% 0,0%
inammissibilita dell'istanza 4 0 0 0
poiché non & documentata 1,5% 0,0% 0,0% 0,0%
I'identita del riabilitando 2,9% 0,0% 0,0% 0,0%
inammissibilita dell'istanza 4 1 0 0
considerato I'irreperibilita 1,5% 0,4% 0,0% 0,0%
dell'istante 2,9% 3,6% 0,0% 0,0%
inammissibilita dell'istanza 1 1 0 0
perché le condanne subite sono 0,4% 0,4% 0,0% 0,0%
numerose e gravi 0,7% 3,6% 0,0% 0,0%
inammissibilita dell'istanza 60 1 0 0
poiché trattasi di condanne 21,8% 0,4% 0,0% 0,0%
revocabili (ex art. 673 c.p.p.) 43,5% 3,6% 0,0% 0,0%
inammissibilita dell'istanza 1 0 0 0
trattandosi di reati estinti 0,4% 0,0% 0,0% 0,0%
0,7% 0,0% 0,0% 0,0%
inammissibilita dell'istanza 1 1 0 0
trattandosi di pena estinta 0,4% 0,4% 0,0% 0,0%
0,7% 3,6% 0,0% 0,0%
inammissibilita dell'istanza 15 3 0 0
rilevata la mancanza del requisito 5.5% 1,1% 0,0% 0,0%
della buona condotta 10,9% 10,7% 0,0% 0,0%
inammissibilita dell'istanza 0 1 0 0
poiché l'istante non ha 0,0% 0,4% 0,0% 0,0%
manifestato sicuro ravvedimento 0,0% 3,6% 0,0% 0,0%
inammissibilita dell'istanza per le 1 1 0 0
pendenze giudiziarie 0,4% 0,4% 0,0% 0,0%
0,7% 3,6% 0,0% 0,0%
inammissibilita dell'istanza per la 0 1 1 0
mancanza di lavoro 0,0% 0,4% 0,4% 0,0%
0,0% 3,6% 50,0% 0,0%

inammissibilita dell'istanza per la
mancanza del risarcimento alla 9 11 0 il
parte offesa 3,3% 4,0% 0,0% 0,4
6,5% 39,3% 0,0% 100,0%
inammissibilita dell'istanza 5 0 0 0
rilevato che nulla risulta dal 1,8% 0,0% 0,0% 0,0%
certificato penale 3,6% 0,0% 0,0% 0,0%
inammissibilita dell'istanza 5 0 0 0
rilevato che non & decorso il 1,8% 0,0% 0,0% 0,0%
periodo temporale richiesto 3,6% 0,0% 0,0% 0,0%

inammissibilita dell'istanza

L - . 1 0 0 0
perché si tratta di persona la cui 0.4% 0.0% 0.0% 0.0%
ﬁ::;ilnazrz sul territorio 0.7% 0.0% 0.0% 0.0%
inammissibilita dell'istanza 11 5 1 0
rilevato che l'istante non ha 4,0% 1,8% 0,4% 0,0%
pagato le spese di giustizia 8,0% 17,9% 50,0% 0,0%
inammissibilita dell'istanza 2 0 0 0
trattandosi di mera reiterazione di 0,7% 0,0% 0,0% 0,0%
Istanza gia respinta 1,4% 0,0% 0,0% 0,0%
inammissibilita dell'istanza 1 0 0 0
rilevato che listante € gia 0,4% 0,0% 0,0% 0,0%
riabilitato 0,7% 0,0% 0,0% 0,0%
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inammissibilita dell'istanza
trattandosi di istanza relativa a 1 0 0 0
soggetto espulso dal territorio 0,4% 0.0% 0.0% 0,0%
oY 0,7% 0,0% 0,0% 0,0%

italiano
inammissibilita dell’istanza in 5 0 0 0
guanto la pena non & mai stata 1,8% 0,0% 0,0% 0,0%
scontata 3,6% 0,0% 0,0% 0,0%
inammissibilita dell'istanza 1 0 0 0
trattandosi di istanza relativa a 0,4% 0,0% 0,0% 0,0%
condanne non identificabili 0,7% 0,0% 0,0% 0,0%
inammissibilita dell'istanza 2 0 0 0
rilevato che il richiedente & 0,7% 0,0% 0,0% 0,0%
deceduto 1,4% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 138 28 2 il
50,2% 10,2% 0,7% 0,4
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Missing mancante 1 0 0 0
0,4% 0,0% 0,0% 0,0%
mancante di sistema 136 247 273 274
49,5% 89,8% 99,3% 99,6%
Total 137 0 0 0
49,8% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 275 275 275 275
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabella 7 - Motivazioni del rifiuto della concessedella riabilitazione 2004
| motivazione Il motivazione 11l motivazione

Valid inammissibilita dell'istanza rilevato il 1 0 0
patteggiamento (ex art. 444 c.p.p.) 0,3% 0,0% 0,0%
0,6% 0,0% 0,0%
inammissibilita dell'istanza poiché non 1 2 0
e documentata l'identita del riabilitando 0,3% 0,6% 0,0%
0,6% 5,1% 0,0%
inammissibilita dell'istanza considerato 1 1 0
I'irreperibilita dell'istante 0,3% 0,3% 0,0%
0,6% 2,6% 0,0%
inammissibilita dell'istanza perché le 1 0 0
condanne subite sono numerose e 0,3% 0,0% 0,0%
gravi 0,6% 0,0% 0,0%
inammissibilita dell'istanza poiché 83 0 0
trattasi di condanne revocabili (ex art. 26,3% 0,0% 0,0%
673 c.p.p.) 47, 7% 0,0% 0,0%
inammissibilita dell’istanza trattandosi 1 0 0
di reati estinti 0,3% 0,0% 0,0%
0,6% 0,0% 0,0%
inammissibilita dell’istanza trattandosi 1 0 0
di pena estinta 0,3% 0,0% 0,0%
0,6% 0,0% 0,0%
inammissibilita dell'istanza rilevata la 21 1 0
mancanza del requisito della buona 6.7% 0,3% 0,0%
condotta 12,1% 2,6% 0,0%
inammissibilita dell'istanza per le 1 0 1
pendenze giudiziarie 0,3% 0,0% 0,3%
0,6% 0,0% 25,0%
inammissibilita dell'istanza per la 1 0 0
mancanza di lavoro 0,3% 0,0% 0,0%
0,6% 0,0% 0,0%
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inammissibilita dell'istanza per la 14 21 0
mancanza del risarcimento alla parte 4.4% 6.7% 0,0%
offesa 8,0% 53,8% 0,0%
inammissibilitd dell'istanza rilevato che 9 1 0
nulla risulta dal certificato penale 2,9% 0,3% 0,0%
5,2% 2,6% 0,0%
inammissibilita dell'istanza rilevato che 9 1 0
non e decorso il periodo temporale 2,9% 0,3% 0,0%
richiesto 5,2% 2,6% 0,0%
inammissibilitd dell'istanza rilevato che 23 8 3
I'istante non ha pagato le spese di 7,3% 2,5% 1,0%
giustizia 13,2% 20,5% 75,0%
inammissibilita dell'istanza trattandosi 1 1 0
di istanza relativa a soggetto espulso 0,3% 0,3% 0,0%
dal territorio italiano 0,6% 2.6% 0,0%
inammissibilita dell'istanza in quanto la 5 3 0
pena non € mai stata scontata 1,6% 1,0% 0,0%
2,9% 7,7% 0,0%
inammissibilitd dell'istanza rilevato che 1 0 0
il richiedente & deceduto 0,3% 0,0% 0,0%
0,6% 0,0% 0,0%
Total 174 39 4
55,2% 12,4% 1,3%
100,0% 100,0% 100,0%
Missing mancante di sistema 141 276 311
44,8% 87,6% 98,7%
Total 315 315 315
100,0% 100,0% 100,0%
Tabella 8 - Motivazioni del rifiuto della concessédella riabilitazione 2005

| motivazione Il motivazione
Valid inammissibilita dell'istanza non avendo l'istante 1 1
adempiuto alle obbligazioni civili 0,3% 0,3%
0,5% 11,1%
inammissibilita dell'istanza rilevato il 22 0
patteggiamento (ex art. 444 c.p.p.) 5.6% 0,0%
10,2% 0,0%
inammissibilita dell'istanza poiché non & 11 0
documentata l'identita del riabilitando 2,8% 0,0%
5,1% 0,0%
inammissibilitd dell'istanza considerato 5 0
I'irreperibilita dell'istante 1,3% 0,0%
2,3% 0,0%
inammissibilita dell'istanza perché le condanne 1 0
subite sono numerose e gravi 0,3% 0,0%
0,5% 0,0%
inammissibilita dell'istanza poiché trattasi di 30 1
condanne revocabili (ex art. 673 c.p.p.) 7,7% 0,3%
13,9% 11,1%
inammissibilita dell'istanza trattandosi di reati 1 0
estinti 0,3% 0,0%
0,5% 0,0%
inammissibilita dell'istanza rilevata la mancanza 14 1
del requisito della buona condotta 3,6% 0,3%
6,5% 11,1%
inammissibilita dell'istanza per le pendenze 3 1
giudiziarie 2232 0.3%
’ 11,1%
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inammissibilita dell'istanza per la mancanza del 5 0
risarcimento alla parte offesa 1,3% 0,0%
2,3% 0,0%
inammissibilita dell’istanza rilevato che nulla 4 0
risulta dal certificato penale 1,0% 0,0%
1,9% 0,0%
inammissibilita dell’istanza rilevato che non e 17 0
decorso il periodo temporale richiesto 4,3% 0,0%
7,9% 0,0%
inammissibilita dell'istanza rilevato che l'istante 42 0
non ha pagato le spese di giustizia 10,7% 0,0%
19,4% 0,0%
inammissibilita dell'istanza trattandosi di mera 1 0
reiterazione di istanza gia respinta 0,3% 0,0%
0,5% 0,0%
inammissibilita dell'istanza in quanto la pena 1 5
non & mai stata scontata 0,3% 1,3%
0,5% 55,6%
inammissibilita dell'istanza rilevato che l'istante 58 0
puo chiedere la cancellazione dal certificato del 14,8% 0,0%
casellario (ex art. 460 c.p.p.) 26,9% 0,0%
Total 216 9
55,1% 2,3%
100,0% 100,0%
Missing mancante di sistema 176 383
44,9% 97,7%
Total 392 392
100,0% 100,0%
Tabella 9 - Motivazioni del rifiuto della concessedella riabilitazione 2006

| motivazione Il motivazione 11l motivazione
Valid inammissibilita dell'istanza rilevato il 2 0 0
patteggiamento (ex art. 444 c.p.p.) 0,6% 0,0% 0,0%
1,0% 0,0% 0,0%
inammissibilita dell'istanza poiché non 5 2 0
e documentata l'identita del riabilitando 1,4% 0,6% 0,0%
2,4% 5,6% 0,0%
inammissibilita dell'istanza considerato 2 0 0
I'irreperibilita dell'istante 0,6% 0,0% 0,0%
1,0% 0,0% 0,0%
inammissibilita dell'istanza poiché 97 0 0
trattasi di condanne revocabili (ex art. 28,0% 0,0% 0,0%
673 c.p.p.) 46,2% 0,0% 0,0%
inammissibilita dell’istanza trattandosi 2 0 0
di reati estinti 0,6% 0,0% 0,0%
1,0% 0,0% 0,0%
inammissibilita dell’istanza trattandosi 6 0 0
di pena estinta 1,7% 0,0% 0,0%
2,9% 0,0% 0,0%
inammissibilita dellistanza rilevata la 13 2 1
mancanza del requisito della buona 3,7% 0,6% 0,3%
condotta 6.2% 5.6% 25,0%
inammissibilita dell'istanza per le 6 3 0
pendenze giudiziarie 1,7% 0,9% 0,0%
2,9% 8,3% 0,0%
inammissibilita dell'istanza per la 17 0 1
mancanza del risarcimento alla parte 4,9% 0,0% 0,3%
offesa 8.1% 0,0% 25,0%
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inammissibilitd dell'istanza rilevato che 16 0 0
nulla risulta dal certificato penale 4,6% 0,0% 0,0%
7,6% 0,0% 0,0%
inammissibilita dell'istanza rilevato che 9 1 0
non e decorso il periodo temporale 2,6% 0,3% 0,0%
richiesto 4,3% 2,8% 0,0%
inammissibilita dell'istanza perché si 1 0 0
tratta di persona la cui presenza sul 0,3% 0,0% 0,0%
territorio € irregolare 0,5% 0,0% 0,0%
inammissibilita dell'istanza rilevato che 23 11 1
I'istante non ha pagato le spese di 6,6% 3,2% 0,3%
giustizia 11,0% 30,6% 25,0%
inammissibilitd dell'istanza trattandosi 5 0 0
di mera reiterazione di istanza gia 1,4% 0,0% 0,0%
respinta 2,4% 0,0% 0,0%
inammissibilita dell'istanza in quanto la 5 6 1
pena non € mai stata scontata 1,4% 1,7% 0,3%
2,4% 16,7% 25,0%

inammissibilita dell'istanza rilevato che
I'istante pud chiedere la cancellazione L 0 0
dal certificato del casellario (ex art. 460 0,3% 0,0% 0,0%
c.p.p.) 0,5% 0,0% 0,0%
Total 210 36 4
60,5% 10,4% 1,2%
100,0% 100,0% 100,0%
Missing mancante di sistema 137 311 343
39,5% 89,6% 98,8%
Total 347 347 347
100,0% 100,0% 100,0%

Tabella 10 - Motivazioni del rifiuto della concemse della riabilitazione 2007
| motivazione Il motivazione 11l motivazione

Valid inammissibilita dell'istanza rilevato il 14 0 0
patteggiamento (ex art. 444 c.p.p.) 4,7% 0,0% 0,0%
8,0% 0,0% 0,0%
inammissibilita dell'istanza poiché non 4 0 0
e documentata l'identita del riabilitando 1,3% 0,0% 0,0%
2,3% 0,0% 0,0%
inammissibilita dell'istanza considerato 0 0 1
lirreperibilita dell'istante 0,0% 0,0% 0,3%
0,0% 0,0% 50,0%
inammissibilita dell'istanza poiché 42 1 0
trattasi di condanne revocabili (ex art. 14,1% 0,3% 0,0%
673 c.p.p.) 23,9% 3,3% 0,0%
inammissibilita dell'istanza trattandosi 2 0 0
di reati estinti 0,7% 0,0% 0,0%
1,1% 0,0% 0,0%
inammissibilitd dell'istanza trattandosi 3 0 0
di pena estinta 1,0% 0,0% 0,0%
1,7% 0,0% 0,0%
inammissibilita dell'istanza rilevata la 14 1 0
mancanza del requisito della buona 4.7% 0,3% 0,0%
condotta 8,0% 3,3% 0,0%
inammissibilita dell'istanza per le 1 2 0
pendenze giudiziarie 0,3% 0,7% 0,0%
0,6% 6,7% 0,0%
inammissibilita dell'istanza per la 19 9 0
mancanza del risarcimento alla parte 6,4% 3,0% 0,0%
offesa 10,8% 30,0% 0,0%
inammissibilita dell'istanza per la 16 0 0
mancanza delle condizioni ex art.683, 5,4% 0,0% 0,0%
Il cpp 9,1% 0,0% 0,0%
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inammissibilitd dell'istanza rilevato che 10 0 0
nulla risulta dal certificato penale 3,4% 0,0% 0,0%
5,7% 0,0% 0,0%
inammissibilita dell'istanza rilevato che 9 0 0
non e decorso il periodo temporale 3,0% 0,0% 0,0%
richiesto 51% 0,0% 0,0%
inammissibilita dell'istanza perché si 7 0 1
tratta di persona la cui presenza sul 2,4% 0,0% 0,3%
territorio € irregolare 4,0% 0,0% 50,0%
inammissibilita dell'istanza rilevato che 20 14 0
I'istante non ha pagato le spese di 6,7% 4.7% 0,0%
giustizia 11,4% 46,7% 0,0%
inammissibilitd dell'istanza trattandosi 7 0 0
di mera reiterazione di istanza gia 2,4% 0,0% 0,0%
respinta 4,0% 0,0% 0,0%
inammissibilita dell'istanza in quanto la 7 3 0
pena non € mai stata scontata 2,4% 1,0% 0,0%
4,0% 10,0% 0,0%

inammissibilita dell'istanza rilevato che
l'istante pud chiedere la cancellazione L 0 0
dal certificato del casellario (ex art. 460 0,3% 0,0% 0,0%
c.p.p.) ) 0,6% 0,0% 0,0%
Total 176 30 2
59,3% 10,1% 0,7%
100,0% 100,0% 100,0%
Missing mancante di sistema 121 267 295
40,7% 89,9% 99,3%
Total 297 297 297
100,0% 100,0% 100,0%

Tabella 11 - Motivazioni del rifiuto della concesisé della riabilitazione 2008
| motivazione Il motivazione

Valid inammissibilita dell'istanza non avendo l'istante 1 0
adempiuto alle obbligazioni civili 0,9% 0,0%
0,9% 0,0%
inammissibilita dell'istanza rilevato il 24 1
patteggiamento (ex art. 444 c.p.p.) 21,1% 0,9%
21,8% 14,3%
inammissibilita dell'istanza poiché trattasi di 3 0
condanne revocabili (ex art. 673 c.p.p.) 2,6% 0,0%
2,7% 0,0%
inammissibilita dell'istanza per la mancanza del 1 0
risarcimento alla parte offesa 0,9% 0,0%
0,9% 0,0%
inammissibilita dell'istanza per la mancanza 3 0
delle condizioni ex art.683, 1l cpp 2,6% 0,0%
2,7% 0,0%
inammissibilitd dell'istanza rilevato che nulla 2 0
risulta dal certificato penale 1,8% 0,0%
1,8% 0,0%
inammissibilita dell'istanza perché si tratta di 40 5
persona la cui presenza sul territorio € irregolare 35,1% 4,4%
36,4% 71,4%
inammissibilitd dell'istanza rilevato che l'istante 3 1
non ha pagato le spese di giustizia 2,6% 0,9%
2,7% 14,3%
inammissibilita dell'istanza trattandosi di mera 2 0
reiterazione di istanza gia respinta 1,8% 0,0%
1,8% 0,0%
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inammissibilita dell'istanza in quanto la pena 2 0
non & mai stata scontata 1,8% 0,0%
1,8% 0,0%
inammissibilita dell'istanza per mancanza della 29 0
documentazione richiesta 25,4% 0,0%
26,4% 0,0%
Total 110 7
96,5% 6,1%
100,0% 100,0%
Missing mancante di sistema 4 107
3,5% 93,9%
Total 114 114
100,0% 100,0%
Tabella 12 - Motivazioni del rifiuto della concesisé della riabilitazione 2009
I 1l [} v \ VI
motivazione | motivazione | motivazione | motivazione | motivazione | motivazione
Valid sussistono le condizioni 8 2 3 0 0 0
di merito 2,9% 0,7% 1,1% 0,0% 0,0% 0,0%
3,0% 1% 2,0% 0,0% 0,0% 0,0%
sussistono sia le 8 7 5 0 0 0
condizioni oggettive che 2.9% 2.5% 1,8% 0,0% 0,0% 0,0%
quelle soggettive 3.0% 3,5% 3,3% 0,0% 0,0% 0,0%
il Tribunale ha 0 1 0 0 0 0
dichiarato la cessazione 0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
della pericolosita 0,0% 0,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
ha adempiuto a tutte le 0 3 8 8 3 0
obbligazioni civili 0,0% 1,1% 2,9% 2,9% 1,1% 0,0%
nascenti dal reato 0,0% 1,5% 5,3% 10,3% 12,0% 0,0%
listante ha provveduto 8 3 3 6 1 0
al risarcimento dei 2.9% 1,1% 1,1% 2,2% 0,4% 0,0%
danni 3,0% 1,5% 2,0% 7,7% 4,0% 0,0%
non sussistono 1 1 3 2 0 0
obbligazioni civili 0,4% 0,4% 1,1% 0,7% 0,0% 0,0%
derivanti dal reato 0,4% 0,5% 2,0% 2,6% 0,0% 0,0%
la vittima dichiara di 0 1 0 0 1 0
essere interamente 0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0,4% 0,0%
risarcita 0,0% 0,5% 0,0% 0,0% 4,0% 0,0%
nessuna richiesta di
risarcimento € mai stata 0 3 1 0 0 0
proposta dalla parte 0,0% 1,1% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0%
lesa 0,0% 1,5% 0,7% 0,0% 0,0% 0,0%
le obbligazioni civili per 0 0 1 0 0 0
il risarcimento sono 0,0% 0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0%
cadute in prescrizione 0,0% 0,0% 0,7% 0,0% 0,0% 0,0%
impossibilita di
adempiere alle 0 1 1 4 2 0
obbligazioni civili 0,0% 0,4% 0,4% 1,5% 0,7% 0,0%
nascenti dal reato 0,0% 0,5% 0,7% 5,1% 8,0% 0,0%
Silistante i beneficio 0 : 0 0 0 0
della sospensione della 0.0% 0,4% 0,0% 0,0% 0.0% 0.0%
pena 0,0% 0,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
I'istante non & stato 2 4 15 5 3 0
sottoposto a misure di 0,7% 1,5% 5,5% 1,8% 1,1% 0,0%
sicurezza 0,7% 2,0% 10,0% 6,4% 12,0% 0,0%
sono state pagate le 8 12 8 7 3 0
spese di giustizia 2,9% 4,4% 2,9% 2,5% 1,1% 0,0%
3,0% 6,0% 5,3% 9,0% 12,0% 0,0%
e decorso il termine 97 18 6 4 il 0
previsto dall'art.179cp 35,3% 6,5% 2,2% 1,5% 0,4% 0,0%
36,2% 9,0% 4.0% 5,1% 4,0% 0,0%
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I'istante non ha 6 11 0 2 1 0
commesso altri reati 2,2% 4,0% 0,0% 0,7% 0,4% 0,0%
2,2% 5,5% 0,0% 2,6% 4,0% 0,0%
I'istante non ha avuto 27 19 13 5 0 0
altre condanne 9,8% 6,9% 4.7% 1,8% 0,0% 0,0%
10,1% 9,5% 8,7% 6,4% 0,0% 0,0%
I'istante non ha il 25 19 13 3 il
pendenze giudiziarie 0,4% 9,1% 6,9% 4,7% 1,1% 0,4%
0,4% 12,5% 12,7% 16,7% 12,0% 50,0%
costante ed effettiva 32 74 52 15 4 0
buona condotta 11,6% 26,9% 18,9% 5,5% 1,5% 0,0%
dell'istante 11,9% 37,0% 34,7% 19,2% 16,0% 0,0%
i fatti commessi sono di 1% 3 0 0 0 0
oggettiva lievita 0,4% 1,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,4% 1,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
occasionalita della 0 0 0 1 0 0
condotta criminosa 0,0% 0,0% 0,0% 0,4% 0,0% 0,0%
0,0% 0,0% 0,0% 1,3% 0,0% 0,0%
l'istante ha commesso 1% 0 2 0 0 0
reati remoti nel tempo 0,4% 0,0% 0,7% 0,0% 0,0% 0,0%
0,4% 0,0% 1,3% 0,0% 0,0% 0,0%
le pene sono state 13 4 1 0 1 0
espiate 4,7% 1,5% 0,4% 0,0% 0,4% 0,0%
4,9% 2,0% 0,7% 0,0% 4,0% 0,0%
I'istante non & stato

dichiarato delinquente 0 1 0 3 0 0
abituale, professionale 0,0% 0,4% 0,0% 1,1% 0,0% 0,0%
0 per tendenza 0,0% 0,5% 0,0% 3,8% 0,0% 0,0%
I'istante € in possesso 1 1 4 1 1 1
di regolare permesso di 0,4% 0,4% 1,5% 0,4% 0,4% 0,4%
s0ggiorno 0,4% 0,5% 2,7% 1,3% 4,0% 50,0%
I'istante intende pagare 0 1 1 0 0 0
|§ mglt_e e le spese di 0,0% 0,4% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0%
giustizia 0,0% 0,5% 0,7% 0,0% 0,0% 0,0%
listante intende 0 0 2 0 0 0
rls_arC|re |_dann| 0 0,0% 0,0% 0,7% 0,0% 0,0% 0,0%
chiedere il perdono 0,0% 0,0% 1,3% 0,0% 0,0% 0,0%

I'istante ha provveduto
alla restituzione della 1 0 1 0 0 0
merce rubata 0,4% 0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0%
0,4% 0,0% 0,7% 0,0% 0,0% 0,0%
listante & privo di 3 2 0 1 1 0
collegamenti con 1,1% 0,7% 0,0% 0,4% 0,4% 0,0%
ambienti criminali 1,1% 1,0% 0,0% 1,3% 4,0% 0,0%
impossibilita di reperire 0 2 1 1 0 0
la parte offesa 0,0% 0,7% 0,4% 0,4% 0,0% 0,0%
0,0% 1,0% 0,7% 1,3% 0,0% 0,0%
I'istante non allega 50 0 0 0 0 0
motivazioni 18,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
18,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 268 200 150 78 25 2
97,5% 72, 7% 54,5% 28,4% 9,1% 0,7%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Missing | valore mancante 7 0 0 0 0 0
2,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
mancante di sistema 0 75 125 197 250 273
0,0% 27,3% 45,5% 71,6% 90,9% 99,3%
Total 275 275 275 275 275 275
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tabella 13 - Motivazioni della richiesta della iighzione 2004
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| 1l [} v \Y \|
motivazione | motivazione | motivazione | motivazione | motivazione | motivazione
Valid sussistono le condizioni 8 1 1 1 0 0
di merito 2,5% 0,3% 0,3% 0,3% 0,0% 0,0%
2,6% 0,4% 0,6% 1,6% 0,0% 0,0%
sussistono sia le
condizioni oggettive che 1 7 4 1 0 0
quelle soggettive 0,3% 2,2% 1,3% 0,3% 0,0% 0,0%
0,3% 3,1% 2,5% 1,6% 0,0% 0,0%
il Tribunale ha 0 0 1 0 0 0
dichiarato la cessazione 0,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0%
della pericolosita 0,0% 0,0% 0,6% 0,0% 0,0% 0,0%
ha adempiuto a tutte le 1 2 5 5 0 0
obbligazioni civili 0,3% 0,6% 1,6% 1,6% 0,0% 0,0%
nascenti dal reato 0,3% 0,9% 3,2% 7,8% 0,0% 0,0%
I'istante ha provveduto 6 5 13 5 0 0
al risarcimento dei 1,9% 1,6% 4,1% 1,6% 0,0% 0,0%
danni 1,9% 2,2% 8,2% 7,8% 0,0% 0,0%
non sussistono 3 3 2 3 1 0
obpllga;lonl civili 1,0% 1,0% 0,6% 1,0% 0,3% 0,0%
derivanti dal reato 1,0% 1,3% 1,3% 4, 7% 7.1% 0,0%
nessuna richiesta di
risarcimento € mai stata 0 0 1 2 0 0
proposta dalla parte 0,0% 0,0% 0,3% 0,6% 0,0% 0,0%
lesa 0,0% 0,0% 0,6% 3,1% 0,0% 0,0%
le obbligazioni civili per 0 0 0 1 0 0
il risarcimento sono 0,0% 0,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0%
cadute in prescrizione 0,0% 0,0% 0,0% 1,6% 0,0% 0,0%
impossibilita di
adempiere alle 6 5 3 1 0 0
obbligazioni civili 1,9% 1,6% 1,0% 0,3% 0,0% 0,0%
nascenti dal reato 1,9% 2,2% 1,9% 1,6% 0,0% 0,0%
I'istante non & stato 10 10 16 5 1 0
sottoposto a misure di 3,2% 3,2% 5,1% 1,6% 0,3% 0,0%
sicurezza 3,2% 4,4% 10,1% 7,8% 7,1% 0,0%
sono state pagate le 10 17 13 7 3 0
spese di giustizia 3,2% 5,4% 4,1% 2,2% 1,0% 0,0%
3,2% 7,4% 8,2% 10,9% 21,4% 0,0%
e decorso il termine 101 27 15 2 0 0
previsto dall'art.179cp 32,1% 8,6% 4.8% 0,6% 0,0% 0,0%
32,3% 11,8% 9,5% 3,1% 0,0% 0,0%
I'istante non ha 11 11 2 0 0 0
commesso altri reati 3,5% 3,5% 0,6% 0,0% 0,0% 0,0%
3,5% 4,8% 1,3% 0,0% 0,0% 0,0%
I'istante non ha avuto 26 23 13 3 il 0
altre condanne 8,3% 7,3% 4.1% 1,0% 0,3% 0,0%
8,3% 10,0% 8,2% 4,7% 7,1% 0,0%
I'istante non ha 10 23 23 11 2 0
pendenze giudiziarie 3,2% 7,3% 7,3% 3,5% 0,6% 0,0%
3,2% 10,0% 14,6% 17,2% 14,3% 0,0%
costante ed effettiva 52 86 43 14 4 il
buona condotta 16,5% 27,3% 13, 7% 4,4% 1,3% 0,3%
dell'istante 16,6% 37,6% 27,2% 21,9% 28,6% 100,0%
occasionalita della 1 0 0 0 0 0
condotta criminosa 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
le pene sono state 11 4 2 1 0 0
espiate 3,5% 1,3% 0,6% 0,3% 0,0% 0,0%
3,5% 1,7% 1,3% 1,6% 0,0% 0,0%
I'istante non & stato
dichiarato delinquente 0 3 0 1 0 0
abituale, professionale 0,0% 1,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0%
0 per tendenza 0,0% 1,3% 0,0% 1,6% 0,0% 0,0%
l'istante & in possesso
di regolare permesso di 0 1 0 0 1 0
U,0% U,3% U,0% U,0% U,3% U,0%
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soggiorno 0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 7,1% 0,0%
impossibilita di reperire 0 1 1 1 1 0
la parte offesa 0,0% 0,3% 0,3% 0,3% 0,3% 0,0%
0,0% 0,4% 0,6% 1,6% 7,1% 0,0%
I'istante non allega 56 0 0 0 0 0
motivazioni 17,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
17,9% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 313 229 158 64 14 0
99,4% 72, 7% 50,2% 20,3% 4,4% 0,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 0,0%
Missing | valore mancante 2 0 0 0 0 0
0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
mancante di sistema 0 86 157 251 301 341
0,0% 27,3% 49,8% 79,7% 95,6% 99,7%
Total 315 315 315 315 315 315
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabella 14 - Motivazioni della richiesta della iigbhzione 2005
| 1l [} v \ VI
motivazione | motivazione | motivazione | motivazione | motivazione | motivazione
Valid sussistono le condizioni 13 4 5 1 1 0
di merito 3,3% 1,0% 1,3% 0,3% 0,3% 0,0%
3,3% 1,4% 2,4% 1,0% 5,3% 0,0%
sussistono sia le 0 6 5 0 0 0
condizioni oggettive che 0,0% 1,5% 1,3% 0,0% 0,0% 0,0%
quelle soggettive 0,0% 2,2% 2,4% 0,0% 0,0% 0,0%
ha adempiuto a tutte le 5 3 12 4 0 0
obbligazioni civili 1,3% 0,8% 3,1% 1,0% 0,0% 0,0%
nascenti dal reato 1,3% 1,1% 5,9% 4,0% 0,0% 0,0%
I'istante ha provveduto 16 7 7 2 0 0
al risarcimento dei 4,1% 1,8% 1,8% 0,5% 0,0% 0,0%
danni 4,1% 2,5% 3,4% 2,0% 0,0% 0,0%
impossibilita di
adempiere alle 0 0 1 0 0 0
obbligazioni civili 0,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0%
nascenti dal reato 0,0% 0,0% 0,5% 0,0% 0,0% 0,0%
I'istante non é stato 8 15 11 15 4 1
sottoposto a misure di 2,0% 3,8% 2,8% 3,8% 1,0% 0,3%
sicurezza 2,1% 5,4% 5,4% 15,0% 21,1% 33,3%
sono state pagate le 17 12 12 11 2 0
spese di giustizia 4,3% 3,1% 3,1% 2,8% 5,0% 0,0%
4,4% 4,3% 5,9% 11,0% 10,5% 0,0%
e decorso il termine 126 31 11 5 3 0
previsto dall'art.179cp 32,1% 7,9% 2,8% 1,3% 8,0% 0,0%
32,3% 11,2% 5,4% 5,0% 15,8% 0,0%
I'istante non ha 17 17 10 3 0 0
commesso altri reati 4,3% 4,3% 2,6% 0,8% 0,0% 0,0%
4,4% 6,2% 4,9% 3,0% 0,0% 0,0%
I'istante non ha avuto 27 28 34 6 0 0
altre condanne 6,9% 7,1% 8,7% 1,5% 0,0% 0,0%
6,9% 10,1% 16,6% 6,0% 0,0% 0,0%
l'istante non ha
pendenze giudiziarie 6 28 40 30 5 0
1,5% 7,1% 10,2% 7,7% 1,3% 0,0%
1,5% 10,1% 19,5% 30,0% 26,3% 0,0%
costante ed effettiva 70 110 49 18 4 2
buona condotta 17,9% 28,1% 12,5% 4,6% 1,0% 0,5%
dell'istante 17,9% 39,9% 19,5% 18,0% 21,1% 66,7%
occasionalita della
condotta criminosa 0 1 0 0 0 0
U,0% U,3% U,0% U,0% U,0% U,0%
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0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
I'istante ha commesso 1 0 0 0 0 0
reati remoti nel tempo 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
le pene sono state 15 6 4 2 0 0
espiate 3,8% 1,5% 1,0% 0,5% 0,0% 0,0%
3,8% 2,2% 2,0% 2,0% 0,0% 0,0%
I'istante non & stato
dichiarato delinquente 3 4 3 1 0 0
abituale, professionale 0,8% 1,0% 0,8% 0,3% 0,0% 0,0%
0 per tendenza 0,8% 1,4% 1,5% 1,0% 0,0% 0,0%
l'istante & in possesso 1 3 1 1 0 0
di regolare permesso di 0,3% 0,8% 0,3% 0,3% 0,0% 0,0%
s0ggiorno 0,3% 1,1% 0,5% 1,0% 0,0% 0,0%
listante ha provveduto 0 1 0 0 0 0
alla restituzione della 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
merce rubata 0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
listante & privo di 0 0 0 1 0 0
collegamenti con 0,0% 0,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0%
ambienti criminali 0,0% 0,0% 0,0% 1,0% 0,0% 0,0%
I'istante non allega 65 0 0 0 0 0
motivazioni 16,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
16,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 390 276 205 100 19 3
99,5% 70,4% 52,3% 25,5% 4,8% 0,8%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Missing | valore mancante 2 0 0 0 0 0
0,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
mancante di sistema 0 116 187 292 373 389
0,0% 29,6% 47,7% 74,5% 95,2% 99,3%
Total 392 392 392 392 392 392
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabella 15 - Motivazioni della richiesta della righzione 2006
| 1l [} v \Y VI
motivazione | motivazione | motivazione | motivazione | motivazione | motivazione
Valid sussistono le condizioni 6 2 2 1 0 0
di merito 17% 0,6% 0,6% 0,3% 0,0% 0,0%
’ 0,8% 1,2% 1,5% 0,0% 0,0%
sussistono sia le 0 4 1 1 0 0
condizioni oggettlve che 0,0% 1,2% 0,3% 0,3% 0,0% 0,0%
quelle soggettive 1,6% 0,6% 1,5% 0,0% 0,0%
ha adempiuto a tutte le 1 3 15 3 5 0
obbligazioni civili 0,3% 0,9% 4,3% 0,9% 1,4% 0,0%
nascenti dal reato 1,2% 8,9% 4,5% 35,7% 0,0%
I'istante ha provveduto 13 10 7 4 0 0
al risarcimento dei 37% 2,9% 2,0% 1,2% 0,0% 0,0%
danni ’ 4,0% 4,2% 6,0% 0,0% 0,0%
non sussistono 0 1 0 0 0 0
obbligazioni civili 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
derivanti dal reato 0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
impossibilita di
adempiere alle 0 0 0 1 0 0
obbligazioni civili 0,0% 0,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0%
nascenti dal reato 0,0% 0,0% 0,0% 1,5% 0,0% 0,0%
I'istante non & stato 2 8 10 6 0 1
sottoposto a misure di 0.6% 2,3% 2,9% 1,7% 0,0% 0,3%
sicurezza ! 3,2% 6,0% 9,0% 0,0% 100,0%
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sono state pagate le
spese di giustizia o5 18 9 16 3 0
7 204 5 206 2,6% 4,6% 0,9% 0,0%
’ 7:3% 5,4% 23,9% 21,4% 0,0%
e decorso il termine 127 20 10 5 il 0
previsto dall'art.179cp 36.6% 5,8% 2,9% 1,4% 0,3% 0,0%
’ 8,1% 6,0% 7,5% 7,1% 0,0%
I'istante non ha 17 8 7 1 0 0
commesso altri reati 4.9% 2,3% 2,0% 0,3% 0,0% 0,0%
! 3,2% 4,2% 1,5% 0,0% 0,0%
I'istante non ha avuto 17 27 22 4 0 0
altre condanne 4.9% 7,8% 6,3% 1,2% 0,0% 0,0%
’ 10,9% 13,1% 6,0% 0,0% 0,0%
I'istante non ha 5 24 37 13 4 0
pendenze giudiziarie 1.4% 6,9% 10,7% 3, 7% 1,2% 0,0%
’ 9,7% 22,0% 19,4% 28,6% 0,0%
costante ed effettiva 56 113 37 11 0 0
buona condotta 16.1% 32,6% 10,7% 3,2% 0,0% 0,0%
dell'istante ’ 46,6% 22,0% 16,4% 0,0% 0,0%
occasionalita della 0 1 0 0 0 0
condotta criminosa 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
le pene sono state 10 6 9 1 1 0
espiate 2 9% 1,7% 2,6% 0,3% 0,3% 0,0%
’ 2,4% 5,4% 1,5% 7,1% 0,0%
I’i.sta.nte non é stato 0 0 0 0 0
' ’ 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0 per tendenza
listante intende pagare 0 0 1 0 0 0
Ig mglt.e e le spese di 0,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0%
giustizia 0,0% 0,0% 0,6% 0,0% 0,0% 0,0%
listante & privo di 3 1 0 0 0
coIIe.gamer!ti (.ZOI’]' 02 0,9% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0%
ambienti criminali 0,6% 1,2% 0,6% 0,0% 0,0% 0,0%
I'istante non allega 64 0 0 0 0 0
motivazioni 18,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 347 248 168 67 14 1
100.0% 71,5% 48,4% 19,3% 4,0% 0,3%
' 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
mancante di sistema 0 99 179 280 333 346
0,0% 28,5% 51,6% 80,7% 96,0% 99,7%
Total 347 347 347 347 347 347
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabella 16 - Motivazioni della richiesta della righzione 2007
| 1] [} v \Y
motivazione motivazione motivazione motivazione motivazione
Valid sussistono le condizioni di 3 0 0 1 0
merito 1,0% 0,0% 0,0% 0,3% 0,0%
1,0% 0,0% 0,0% 1,8% 0,0%
sussistono sia le condizioni 2 1 2 0 0
oggettive che quelle 0,7% 0,3% 0,7% 0,0% 0,0%
soggettive 0,7% 0,5% 1,4% 0,0% 0,0%
ha adempiuto a tutte le 1 1 2 1 0
obbligazioni civili nascenti 0,3% 0,3% 0,7% 0,3% 0,0%
dal reato 0,3% 0,5% 1,4% 1,8% 0,0%
I'istante ha provveduto al 6 6
risarcimento dei danni 6 8 2,0% 2,0% 0
Z,0% Z, 7% U,0%
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2,0% 3,7% 4,3% 10,5% 0,0%
impossibilita di adempiere 0 0 1 0 0
alle obbligazioni civili 0,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0%
nascenti dal reato 0,0% 0,0% 0,7% 0,0% 0,0%
I'istante non & stato 6 10 16 6 1
sottoposto a misure di 2,0% 3,4% 5,4% 2,0% 0,3%
sicurezza 2,0% 4.7% 11,4% 10,5% 16,7%
sono state pagate le spese 17 10 18 13 2
di giustizia 5,7% 3,4% 6,1% 4,4% 0,7%
5,7% 4,7% 12,9% 22,8% 33,3%
e decorso il termine 129 22 9 3 0
previsto dall'art.179cp 43,4% 7,4% 3,0% 1,0% 0,0%
43,6% 10,2% 6,4% 5,3% 0,0%
I'istante non ha commesso 8 6 10 4 0
altri reati 2,7% 2,0% 3,4% 1,3% 0,0%
2,7% 2,8% 7,1% 7,0% 0,0%
I'istante non ha avuto altre 14 26 14 5 0
condanne 4.7% 8,8% 4, 7% 1,7% 0,0%
4.7% 12,1% 10,0% 8,8% 0,0%
I'istante non ha pendenze 1 21 28 11 2
giudiziarie 0,3% 7,1% 9,4% 3, 7% 0,7%
0,3% 9,8% 20,0% 19,3% 33,3%
costante ed effettiva buona 59 102 28 7 il
condotta dell'istante 19,9% 34,3% 9,4% 2,4% 0,3%
19,9% 47,4% 20,0% 12,3% 16,7%
le pene sono state espiate 4 > . 00/30 0 0
1,3% 0,7% 2'1% 0,0% 0,0%
1,4% 0,9% ' 0,0% 0,0%
I'istante non & stato
dichiarato delinquente 1 1 2 0 0
abituale, professionale o 0,3% 0,3% 0,7% 0,0% 0,0%
per tendenza 0,3% 0,5% 1,4% 0,0% 0,0%
I'istante intende risarcire i
danni o chiedere il perdono 0 0 1 0 0
0,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0%
0,0% 0,0% 0,7% 0,0% 0,0%
I'istgntg ha provveduto alla 0 5 0 0 0
restituzione della merce 0,0% 1,7% 0,0% 0,0% 0,0%
rubata 0,0% 2,3% 0,0% 0,0% 0,0%
I'istante non allega 45 0 0 0 0
motivazioni 15,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
15,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 296 215 140 57 6
99,7% 72,4% 47,1 19,2% 2,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Missing | valore mancante 1 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
mancante di sistema 0 82 157 240 291
0,0% 27,6% 52,9% 80,8% 98,0%
Total 297 297 297 297 297
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabella 17 - Motivazioni della richiesta della righzione 2008
| 1] 1 \% \%
motivazione motivazione motivazione motivazione motivazione
Valid sussistono le condizioni di 1 0 0 0 0
merito 0.9% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
! 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
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sussistono sia le condizioni

¢ 1 0 3 0 0
oggettlv_e che quelle 0,0% 2.6% 0,0% 0,0%
soggettive 0.9% 0.0% 6.1% 0,0% 0,0%
l'istante ha provveduto al 0 0 3 0 1
risarcimento dei danni 0.0% 0,0% 2,6% 0,0% 0,9%

’ 0,0% 6,1% 0,0% 20,0%
non sussistono 0 0 0 0
obbligazioni civili derivanti 01 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
dal reato 0.9% 0.0% 0,0% 0,0% 0,0%
impossibilita di adempiere 0 0 1 0 0
alle obbligazioni civili 0.0% 0,0% 0,9% 0,0% 0,0%
nascenti dal reato ' 0,0% 2,0% 0,0% 0,0%
l'istante non e stato
sottoposto a misure di 1 6 3 0 0
sicurezza 0.9% 5,3% 2,6% 0,0% 0,0%
’ 7,4% 6,1% 0,0% 0,0%
sono state pagate le spese 2 0 5 4 2
di giustizia 1.8% 0,0% 4,4% 3,5% 1,8%
o7 0,0% 10,2% 25,0% 40,0%
e decorso il termine 52 7 2 0 0
previsto dall'art.179cp 45 6% 6,1% 1,8% 0,0% 0,0%
’ 8,6% 4,1% 0,0% 0,0%
l'istante non ha commesso 3 0 1 0 0
altri reati 2 6% 0,0% 0,9% 0,0% 0,0%
’ 0,0% 2,0% 0,0% 0,0%
l'istante non ha avuto altre 6 7 4 0
condanne 4 5,3% 6,1% 3,5% 0.0%
3,5% 7,4% 14,3% 25,0% ’
0,0%
l'istante non ha pendenze 1 11 13 6 1
giudiziarie 0.9% 9,6% 11,4% 5,3% 0,9%
’ 13,6% 26,5% 37,5% 20,0%
costante ed effettiva buona o4 a7 4 1 0
condotta dell'istante 21 1% 41,2% 3,5% 0,9% 0,0%
’ 58,0% 8,2% 6,3% 0,0%
le pene sono state espiate 1 2 0 0 0
0.9% 1,8% 0,0% 0,0% 0,0%
2,5% 0,0% 0,0% 0,0%
I'istante € in possesso di 0 0 1 1 0
regolare permesso di 0.0% 0,0% 0,9% 0,9% 0,0%
soggiorno ’ 0,0% 2,0% 6,3% 0,0%
l'istante intende pagare le
multe e le spese di 0 1 1 0 0
giustizia 0,0% 0,9% 0,9% 0,0% 0,0%
1,2% 2,0% 0,0% 0,0%
listante ha provveduto alla 0 1 0 0
restituzione della merce 02 0,0% 0,9% 0,0% 0,0%
rubata 1.8% 0.0% 2,0% 0,0% 0,0%
listante & privo di 1 4 0 1
collegamenti con ambienti 00 0,9% 3,5% 0,0% 0,9%
criminali 0,0% 1,2% 8,2% 0,0% 20,0%
I'istante non allega 21 0 0 0 0
motivazioni 18,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 114 81 49 16 4
100 0% 71,3% 43,0% 14,0% 4,4%
y 0
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
mancante | mancante di sistema 0 33 65 98 109
0,0% 28,9% 57,0% 86,0% 95,6%
Total 114 114 114 114 114
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tabella 18 - Motivazioni della richiesta della rilghzione 2009
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2. La natura del risarcimento elargito alle vittime

| 1l 1l \Y Vv VI VII VIII IX
Valid si
56 15 8 6 4 3 2 1 1
20,4% 5,5% 2,9% 2,2% 1,5% 1,1% 0,7% 0,4% 0,4%
471% | 42,9% 53,3% 60,0% 57,1% 75,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
no 63 20 7 4 3 1 0 0 0
22,9% 7,3% 2,5% 1,5% 1,1% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0%
52,9% | 57,1% 46,7% 40,0% 42,9% 25,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 119 35 15 10 7 4 2 1 1
43,3% | 12,7% 5,5% 3,6% 2,5% 1,5% 0,7% 0,4% 0,4%
100,0% | 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Missing | mancante 87 40 16 11 4 2 0 0 0
31,6 14,5% 5,8% 4,0% 1,5% 0,7% 0,0% 0,0% 0,0%
mancante
di 69 200 244 254 264 269 273 274 274
sistema 251% | 72, 7% 88,7% 92,4% 96,0% 97,8% 99,3% 99,6% 99,6%
Total 156 240 260 265 268 271 273 274 274
56,7% | 87,3% 94,5% 96,4% 97,5% 98,5% 99,3% 99,6% 99,6%
Total 275 275 275 275 275 275 275 275 275
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
Tabella 19 - La vittima é stata risarcita 2004
| 1| 111 I\ \Y VI VII
Valid Si 57 23 8 2 2 0 0
18,1% 7,3% 2,5% 0,6% 0,6% 0,0% 0,0%
47,1% 48,9% 28,6% 14,3% 28,6% 0,0% 0,0%
no 64 24 20 12 5 2 1
20,3% 7,6% 6,3% 3,8% 1,6% 0,6% 0,3%
52,9% 51,1% 71,4% 85,7% 71,4% 100,0% 100,0%
Total 121 47 28 14 7 2 1
38,4% 14,9% 8,9% 4,4% 2,2% 0,6% 0,3%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Missing mancante 92 35 11 4 1 1 0
29,2% 11,1% 3,5% 1,3% 0,3% 0,3% 0,0%
mancante di 102 233 276 297 307 312 314
sistema 32,4% 74,0% 87,6% 94,3% 97,5% 99,0% 99,7%
Total 194 268 287 301 308 313 314
61,6% 85,1% 91,1% 95,6% 97,8% 99,4% 99,7%
Total 315 315 315 315 315 315 315
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabella 20 - La vittima € stata risarcita 2005
| 1| 11 I\ V VI VII VIII IX
Valid si 78 9 6 3 2 0 0 0 0
19,9% 2,3% 1,5% 0,8% 0,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
75,0% | 47,4% 54,5% 42,9% 50,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
no 5 4 2 1 1
26 10 1,4% 10,0% 0,5% 0,3% 0,3% 1 1
6,6% 2,6% 0,3% 0,3%
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25,0% | 52,6% 45,5% 57,1% 50,0% | 100,0% 100,0% | 100,0% | 100,0%
Total 104 19 11 7 4 1 1 1 1
26,5% 4,8% 2,8% 1,8% 1,0% 0,3% 0,3% 0,3% 0,3%
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% 100,0% | 100,0% | 100,0%
Missing | mancante 132 22 8 4 1 0 0 0 0
33,7% 5,6% 2,0% 1,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
mancante
di 156 351 373 381 387 391 391 391 391
sistema 39,8% | 89,5% 95,2% 97,2% 98,7% 99,7% 99,7% 99,7% 99,7%
Total 288 373 381 385 388 391 391 391 391
73,5% | 95,2% 97,3% 98,2% 99,0% 99,7% 99,7% 99,7% 99,7%
Total 392 392 392 392 392 392 392 392 392
100,0% | 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabella 21- La vittima € stata risarcita 2006
| 1| 111 vV V VI VII
Valid si 63 12 12 4 2 3 0
18,2% 3,5% 3,5% 1,2% 0,6% 0,9% 0,0%
56,3% 40,0% 40,0% 57,1% 66,7% 75,0% 0,0%
no 49 18 18 3 1 1 1
14,1% 5,2% 5,2% 0,9% 0,3% 0,3% 0,3%
43,8% 60,0% 60,0% 42,9% 33,3% 25,0% 100,0%
Total 112 30 30 7 3 4 1
32,3% 8,6% 8,6% 2,0% 0,9% 1,2% 0,3%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Missing mancante 85 20 20 3 3 0 0
24,5% 5,8% 5,8% 0,9% 0,9% 0,0% 0,0%
mancante di 150 297 297 337 341 343 346
sistema 43,2% 85,6% 85,6% 97,1% 98,3% 98,8% 99,7%
Total 235 317 317 340 98,3% 343 346
67,7% 91,4% 91,4% 98,0% 99,1% 98,8% 99,7%
Total 347 347 347 347 347 347 347
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabella 22 - La vittima & stata risarcita 2007
| I M \Y \Y VI VII VIII
Valid si 54 9 2 1 2 2 0 0
18,2% 3,0% 0,7% 0,3% 0,7% 0,7% 0,0% 0,0%
51,4% 28,1% 14,3% 16,7% 66,7% 100,0% 0,0% 0,0%
no 51 23 12 5 1 0 1 1
17,2% 7,7% 4,0% 1,7% 0,3% 0,0% 0,3% 0,3%
48,6% 71,9% 85,7% 83,3% 33,3% 0,0% 100,0% 100,0%
Total 105 32 14 6 3 0 0 0
35,4% 10,8% 4, 7% 2,0% 1,0% 0,0% 0,0% 0,0%
100,0% | 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Missing | mancante 72 17 6 0 0 0 0 0
24,2% 5,7% 2,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
mancante 120 248 277 291 294 295 296 296
di sistema 40,4% 83,5% 93,3% 98,0% 99,0% 99,3% 99,7% 99,7%
Total 192 265 283 291 294 295 296 296
64,6% 89,2% 95,3% 98,0% 99,0% 99,3% 99,7% 99,7%
Total 297 297 297 297 297 297 297 297
100,0% | 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tabella 23 - La vittima & stata risarcita 2008
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1 1]
Valid si 8 3 2
7,0% 2,6% 1,8%
57,1% 75% 100,0%
no 6 1 0
5,3% 0,9% 0,0%
42.9% 25,0% 0,0%
Total 14 4 0
12,3% 3,5% 0,0%
100,0% 100,0% 0,0%
Missing mancante 54 13 2
47,4% 11,4% 1,8%
mancante di sistema 46 97 110
40,4% 85,1% 96,5%
Total 100 110 112
87,7% 96,5% 98,2%
Total 114 114 114
100,0% 100,0% 100,0%
Tabella 24 - La vittima & stata risarcita 2009
I 1] 1} [\ v Vi VIl VIl IX
Valid risarcimento 27 5 2 3 il il il 0 0
monetario 9,8% 1,8% 0,7% 1,1% 0,4% 0,4% 0,4% 0,0% 0,0%
50,0% | 35,7% 28,6% 60,0% 33,3% 33,3% 50,0% 0,0% 0,0%
e o 2 ol ol o of  of ol o
tramite 1,5% 0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
. . 7,4% | 14,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
assicurazione
risarcimento
monetario 13 5 3 2 2 2 1 1 1
prima 4,7% 1,8% 1,1% 0,7% 0,7% 0,7% 0,4% 0,4% 0,4%
dell'apertura 24,1% | 35,7% 42,9% 40,0% 66,7% 66,7% 50,0% | 100,0% | 100,0%
del giudizio
e B Y T Y RN T Y Y IYY YT B
una lettera di 0,4% 0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
scuse 1,9% 0,0% 14,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
['éiﬁ?tl“.im" 5 0 0 0 0 0 0 0 0
restituzione del 1,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
b 9,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
ene sottratto
risarcimento
tramite somma 4 2 1 0 0 0 0 0 0
monetaria un 1,5% 0,7% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
ente di 7,4% | 14,3% 14,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
beneficienza
Total 54 14 7 5 3 3 2 1 1
19,6% 5,1% 2,5% 2,8% 1,1% 1,1% 0,7% 0,4% 0,4%
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
Missing | mancante 89 41 17 12 5 2 0 0 0
32,4% | 14,9% 6,2% 4,4% 1,8% 0,7% 0,0% 0,0% 0,0%
mancante di 132 220 251 258 267 270 273 274 274
sistema 48,0% | 80,0% 91,3% 93,8% 97,1% 98,2% 99,3% 99,6% [ 99,6%
Total 221 261 268 270 272 272 273 274 274
80,4% | 94,9% 97,5% 98,2% 98,9% 98,9% 99,3% 99,6% | 99,6%
Total 275 275 275 275 275 275 275 275 275
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%

Tabella 25 - Natura del risarcimento 2004
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I 1l 11l v \% VI Vi
Valid risarcimento 23 15 4 il 2 0 0
monetario 7,1% 4,8% 1,3% 0,3% 0,6% 0,0% 0,0%
41,1% 65,3% 50,0% 50,0% 100,0% 0,0% 0,0%
risarcimento 5 2 3 0 0 0 0
monetario tramite 1,6% 0,6% 1,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
assicurazione 8,9% 8,7% 37,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
risarcimento
monetario prima 17 6 0 1 0 0 0
dell'apertura del 5,4% 1,9% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0%
giudizio 30,4% 26,1% 0,0% 50,0% 0,0% 0,0% 0,0%
risarcimento 2 0 0 0 0 0 0
tramite lnvio di 0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
una lettera di scuse 3,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
risarcimento
tramite la 7 0 1 0 0 0 0
restituzione del 2,2% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
bene sottratto 12,5% 0,0% 12,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
risarcimento
tramite somma 2 0 0 0 0 0 0
monetaria un ente 0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
di beneficienza 3,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 56 23 8 2 2 0 0
17,8% 7,3% 2,5% 0,6% 0,6% 0,0% 0,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 0,0% 0,0%
Missing mancante 93 35 11 4 1 1 0
29,5% 11,1% 3,5% 1,3% 0,3% 0,3% 0,0%
mancante di 166 257 296 309 312 314 315
sistema 52, 7% 81,6% 94,0% 98,1% 99,0% 99,7% 100,0%
Total 259 292 307 313 313 314 315
82,2% 92,7% 97,5% 99,4% 99,4% 99,7% 100,0%
Total 315 315 315 315 315 315 315
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabella 26 - Natura del risarcimento 2005
I 1] 1} [\ V Vi Wil VIl IX
Valid risarcimento 38 5 3 2 2 0 0 0 0
monetario 9,7% 1,3% 0,8% 0,5% 0,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
48,7% | 55,6% 50,0% 66,7% | 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
[]'fg‘r:‘e”gﬁgto 2 0 0 0 0 0 0 0 0
tramite 0,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
. . 2,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
assicurazione
risarcimento
monetario 15 1 2 0 0 0 0 0 0
prima 3,8% 0,3% 0,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
dell'apertura 19,2% | 11,1% 33,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
del giudizio
risarcimento
tramite l'invio di 4 1 1 1 0 0 0 0 0
una lettera di 1,0% 0,3% 0,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
scuse 51% | 11,1% 16,7% 33,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
['éiﬁ?tl“.im" 13 1 0 0 0 0 0 0 0
restituzione del 3,1% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
b 15,4% | 11,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
ene sottratto
risarcimento
tramite somma
monetaria un 7 1 0 0 0 0 0 0 0
ente di 1,8% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
9,0% 11,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
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beneficienza
Total 78 9 6 3 0 0 0 0 0
19,9% 2,3% 1,5% 0,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Missing | mancante 132 22 8 4 1 0 0 0 0
33,7% 5,6% 2,0% 1,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
mancante di 182 361 378 385 389 392 392 392 392
sistema 46,4% | 92,1% 96,4% 98,2% 99,2% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
Total 314 383 386 389 390 392 392 392 392
80,1% | 97, 7% 98,5% 99,2% 99,5% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
Total 392 392 392 392 392
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
Tabella 27 - Natura del risarcimento 2006
| 1| 111 I\ V VI VII
Valid risarcimento 29 4 il il il 0 0
monetario 8,4% 1,2% 0,3% 0,3% 0,3% 0,0% 0,0%
46,0% 33,3% 20,0% 25,0% 50,0% 0,0% 0,0%
risarcimento 5 0 0 0 0 0 0
monetario tramite 1,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
assicurazione 7,9% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Mmonetaro prima 2l sl 2 2 ) 2|
dell'apertura del 3 4’90/2 41'70/‘; 40’0(;; 0,6% 0,3% 0,6% 0’00/2
giudizio ’ ’ ’ 50,0% 50,0% 66,7% ’
risarcimento 4 2 0 0 0 0 0
tramite l'invio di 1,2% 0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
una lettera di scuse 6,3% 16,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
| o ol o] ol of o
restituzione del 0,9% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
b 4,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
ene sottratto
ramite somma 0 1 ’ . 0 . 0
monetaria un ente 0,0% 0,3% 0,6% 0,3% 0,0% 0,3 0,0%
di beneficienza 0.0% 8,3% 40.0% 25,0% 0.0% 33,3% 0.0%
Total 63 12 5 4 2 3 0
18,2% 3,5% 1,4% 1,2% 0,6% 0,9% 0,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%% 100,0% 0,0%
Missing mancante 84 20 5 3 2 0 0
24.2% 5,8% 1,4% 0,9% 0,6% 0,0% 0,0%
mancante di 200 315 337 340 343 344 347
sistema 57,6% 90,8% 97,1% 98,0% 98,8% 99,1% 100,0%
Total 284 335 342 343 345 344 347
81,8% 96,5% 98,6% 98,8% 99,4% 99,1% 100,0%
Total 347 347 347 347 347 347
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tabella 28 - Natura del risarcimento 2007
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I 1l 1} [\ V Vi VI VI
Valid risarcimento 35 4 0 0 1 il 0 0
monetario 11,8% 1,3% 0,0% 0,0% 0,3% 0,3% 0,0% 0,0%
64,8% 44.4% 0,0% 0,0% 50,0% 50,0% 0,0% 0,0%
risarcimento 5 0 0 0 0 0 0 0
monetario tramite 1,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
assicurazione 9,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
e i sl s ol ol ol o o
dell'apertura del 2,4% 1,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
giudizio 13,0% 33,3% 50,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
risarcimento
tramite l'invio di 2 1 1 1 1 1 0 0
una lettera di 0,7% 0,3% 0,3% 0,3% 0,3% 0,3% 0,0% 0,0%
scuse 3,7% 11,1% 50,0% | 100,0% 50,0% 50,0% 0,0% 0,0%
{'rzf;‘]:lct'emlzmo 5 1 0 0 0 0 0 0
restituzione del 1,7% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
b 9,3% 11,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
ene sottratto

Total 54 9 2 0 2 2 0 0
18,2% 3,0% 0,7% 0,0% 0,7% 0,7% 0,0% 0,0%
100,0% | 100,0% | 100,0% 0,0% | 100,0% | 100,0% 0,0% 0,0%
Missing | mancante 72 17 6 0 0 0 0 0
24,2% 5,7% 2,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
mancante di 171 271 289 296 295 295 297 297
sistema 57,6% 91,2% 97,3% 99,7% 99,3% 99,3% | 100,0% | 100,0%
Total 243 288 295 296 295 295 297 297
81,8% 97,0% 99,3% 99,7% 99,3% 99,3% | 100,0% | 100,0%

Total 297 297 297 297 297 297

100,09 | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%

Tabella 29 - Natura del risarcimento 2008
1 1]

Valid risarcimento monetario 6 3 2
5,3% 2,6% 1,8%
75,0% 100,0% 100,0%
risarcimento tramite la restituzione 2 0 0
del bene sottratto 1,8% 0,0% 0,0%
25,0% 0,0% 0,0%
Total 8 3 2
7,0% 2,6% 1,8%
100,0% 100,0% 100,0%
Missing mancante 54 13 2
47,4% 11,4% 1,85
mancante di sistema 52 98 110
45,6% 86,0% 96,5%
Total 106 111 112
93,0% 97,4% 98,2%
Total 114 114 114
100,0% 100,0% 100,0%

Tabella 30 - Natura del risarcimento 2009

260




Valid
listante I
non |
geVe pid 1 ! Il
ir::"a €1J,4% 04 (; 5 IV v
mpossibiita 6% | 50% el 9 0% T vl
,0% V70 0 0 V
adempiere 0,0% ,0% 0.09 ) Il X
alle 0.0%| o, % | 0,0% 0
obbligazioni 0 2 0 0% 0:0% 0.0% . 0
civili n 3%’ 0,0% 0 0.0% 0’82/"
nascenti dal 2% | 0,0% 0,0% ) 0 00/0 0 o
r“eato 0,0% 0 000 0.0% 0
listante 0% | 0,0% 00%| O OOO 0
dispone di > 0,0% o’oo/o 0,0% 0
ridotti mezzi 0,7% 0 0% 0,0% 0,0%
F?_atrlmoma“ 3’2(; 0,0% 1 0,0%
|'istante ha 170 0,0% 0,4% 0 0
ar 14 .39 010%
q recato un 1 3% 0.0% 0,0% 0
Janno di 0% | 0,09 0,0% 0
l'EVe valore 1 6% 0,0% 0 0 0 ,0% 0’0(; 0,0% 0
a persona 1070 0,0% O'O% 0.0% 0 o 0,0% 0,0%
offesa ha 0% 0'000 0,0% 0 0,0%
rifiutato 1 0% 0,0% 0,0% 0 000 0
un'offerta 0,4% 1 0,0% O, % 0,0% 0
equa 1,69 0,4% 0 0% . 0,09
la 6% | 5,0% 0,0% 0 0,0% o
Offpersona e 0,0% 0,0%| 0 oc; 0 0.0%
f esa ha 0.0% | 0.0% 0,0% 0
anunclato 7 =R 0,0% 0,0% 0 0 0
d ottenere 2,5% 0 0,0% 0% 0
alc 11 0,0% 0 0,0% 0%
unché 1% 009 0,0% 0 ,0% 0.0%
non sono ,0% 0.0% 0,0% 0 0 o0
arriVate ’ 0 0'00/ 010%
richie 8 0 0,0% 010% 0 0 0
o ste di 2.9% 5 0,0% 0% | 0,09 0
.|Sarc|me 1 1.8% 1 0,0% ,0%
ir nto 2,7% 222 0,49 0 0 0.09 0,0%
reperibilita 200% | 1 o 0,0% 0 0% 0,0%
della " 4,3% 0.0% 0.0% 0 e
persona 4,4% 1 %] 00% 00% | 0 oo0 0
.Offesa 19‘000 0,4% 0 010% O, OA) 0'0% 0
il G | Sl 00%| O 00/0 0 0% | 0,0% 0.0%
tlsarcimemo 1 0,0% 0'0(; 0.0% 0 0,0%
€ Caduto in 0.4% 0 070 0,0% 0!0% 0 0(; 0
prescrizio 70 0,09 0 0,0% 1070 0.09 0
ne | 16% % 0 0,0% 0%
non é st ! Y 0’00 010% ’ 0 0 0, 010%
a ato % 0,00 0.0% 0 ,0%
rrecato ,0% 0100/0 0,0% 0 0,0%
a}|Cun danno 070 0,0% 0,0% 0 0 0
risarcibi 2 0,0% 0%
all ibile 0.7% 1 0 0.0% 0,0% 0
a persona 3 204 0,4% 0 0 0 ,U70 0.0% 0,0%
offesa 1670 5,0% ,0% 0.0% 0 0,0%
decesso 0,0% 0'000 0,0% 0
della 0% 0,0% 0,0% 0 0 0
persona 11% 0 oo | oov| oov 0
offesa =7 0,09 0 0% 0,09
- 4,8% ,0% 0 0 0,0% %o
:' reato & 0| 0,0% 0'0% 0.0% 0 0,0%
ontano nel 1 ,0% 0' 00 0,0% 0
te 0 0% 0 0
empo 0,4% 0,0% 0%
lista 1,69 0,0% 0 ° 0,0% 0,0% 0
dichiare an| ool oon| o " o — ol oow| om| o "
iara di 0,0% ,0% 0.09 0 0,0% ,0%
essere 0,0% ,0% 0.00 0 0,0%
disponi 0,0% 0%
ponibile V70 0.0% 0,0% 0
se ! 1 J70 0,0% 0,0% 0 OOO
ne(.:eSSariO 0,4% 0 0'0% 0: OA)
a risarcire il 1.6% 0,0% 0 ,0%
d rcire il ,O70 0.0% O’O% 0
Canr]o ,0% 0.0% 0,0% o 00 0
agionato 0,0% 0’85) 0,0% 0
’ (] 0,0% 0,0% 0 0 0
0,0% 0% 0
0,0% ,0%
0,0%

261




l'istante ha
inviato
offerte di 2 il 1 1 il 1 0 0 0
risarcimento 0,7% 0,4% 0,4% 0,4% 0,4% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0%
senza 3,2% 5,0% 14,3% | 25,0% 33,3% | 100,0% 0,0% 0,0% 0,0%
ottenere
risposta
non viene 19 10 4 3 2 0 0 0 0
specificato il 6,9% 3,6% 1,5% 1,1% 0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
motivo 30,2% | 50,0% 57,1% | 75,0% 66,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 4 3 1
22 92/3 7 3%2 2 50/70 15% ) 11%| 04%/| Ofg) 0 00/00 0 Ofg)
! ! ’ 0, 0 0, ! ’ !
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100.0% | 100,0% | 100.0% | g0 | 0,0% | 0,0%
Missing mancante 87 41 16 11 4 2 275 275 275
31,6% | 14,9% 5,8% 4,0% 1,5% 0,7% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
mancante di 125 214 252 260 268 272 0 0 0
sistema 455% | 77,8% 91,6% | 94,5% 97,5% | 98,9% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 212 255 268 271 272 274 275 275 275
77,1% | 92,7% 97,5% | 98,5% 98,9% | 99,6% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
Total 275 275 275 275 275 275
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
Tabella 31 - Motivazioni per le quali non & stalargito il risarcimento alle vittime 2004
I 1 11 \Y% V Vi VIl
N [ o o] o ol o]
obbligazioni civil 0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
. 3,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
nascenti dal reato
l'istante dispone di 7 5 2 1 1 0 0
ridotti mezzi 2,.2% 1,6% 0,6% 0,3% 0,3% 0,0% 0,0%
patrimoniali 10,9% 20,8% 10,0% 8,3% 20,0% 0,0% 0,0%
l'istante ha arrecato 2 0 0 0 0 0 0
un danno di lieve 0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
valore 3,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
il reato & reciproco 2 0 0 0 0 0 0
0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
3,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
la persona offesa ha 2 0 0 0 0 0 0
rifiutato un'offerta 0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
equa 3,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
la persona offesa ha 4 2 0 1 1 0 0
rinunciato ad ) 1,3% 0,6% 0,0% 0,3% 0,3% 0,0% 0,0%
ottenere alcunché 6,3% 8,3% 0,0% 8,3% 20,0% 0,0% 0,0%
non sono arrivate 3 2 1 1 0 0 0
richieste di 1,0% 0,6% 0,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0%
risarcimento 4, 7% 8,3% 5,0% 8,3% 0,0% 0,0% 0,0%
irreperibilita della 11 4 4 0 0 0 0
persona offesa 3,5% 1,0% 1,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
17,2% 12,5% 20,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
il risarcimento e 2 0 1 0 0 0 0
caduto in 0,6% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
prescrizione 3,1% 0,0% 5,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
npgmeareeo | Al of ol o of ol o
risarcibile alla 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
persona offesa
decesso della 1 0 2 0 1 0 0
persona offesa 0,3% 0,0% 0,6% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0%
1,6% 0,0% 10,0% 0,0% 20,0% 0,0% 0,0%
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l'istante dichiara di
essere disponibile, 2 0 0 0 0 0 0
se necessario, a 0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
risarcire il danno 3,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
cagionato
Iolf?tezi?etediha inviato 3 > 1 X 0 0 0
risarcimento senza 1,0% 0,6% 0,3% 0,6% 0.0% 0.,0% 0,0%
. 4,7% 8,3% 5,0% ’ 0,0% 0,0% 0,0%
ottenere risposta 16,7%
non viene specificato 22 10 9 0 2 2 1
il motivo 7,0% 3,2% 2,9% 0,0% 0,6% 0,6% 0,3%
34,4% 41,7% 45,0% 0,0% 40,0% 100,0% 100,0%
Total
64 24 20 12 5 2 1
20,3% 7,6% 6,3% 3,8% 1,6% 0,6% 0,3%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Missing mancante 92 35 11 4 1 1 0
29,3% 11,1% 3,5% 1,3% 0,3% 0,3% 0,0%
mancante di sistema 159 256 284 299 309 312 314
50,5% 81,3 90,2% 94,9% 98,1% 99,0% 99,7%
Total 251 291 295 303 310 312 314
79,7% 91,4% 93,7% 96,2% 98,4% 99,3% 99,7%
Total 315 315 315 315 315 315 315
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabella 32 - Motivazioni per le quali non é stalargito il risarcimento alle vittime 2005
| 1] 1 [\ V VI VI Wil IX
Valid impossibilita di
adempiere alle 1 0 0 0 0 0 0 0 0
obbligazioni civili 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
nascenti dal 3,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
reato
l'istante dispone 6 3 3 2 2 1 1 1 1
di ridotti mezzi 1,5% 0,8% 0,8% 0,5% 0,5% 0,3% 0,3% 0,3% 0,3%
patrimoniali 23,1% | 30,0% 60,0% 50,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
oo | 2| ol ol ol of of o o
ottenere 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
. 3,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
alcunché
non sono 2 0 0 0 0 0 0 0 0
arrivate richieste 0,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
di risarcimento 7,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
irreperibilita della 6 4 1 0 0 0 0 0 0
persona offesa 1,5% 1,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
23,1% | 40,0% 20,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
decesso della 2 0 0 1 0 0 0 0 0
persona offesa 0,5% 0,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
7,7% 0,0% 0,0% 25,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
I'istante dichiara
g:si)sosrﬁ[)eile se 2 0 0 0 0 0 0 0 0
necessario’ a 0,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
. N 7,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
risarcire il danno
cagionato
l'istante ha
inviato offerte di 1 0 0 0 0 0 0 0 0
risarcimento 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
senza ottenere 3,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
risposta
non viene 5 3 1 1 0 0 0 0 0
specificato il 1,3% 0,8% 0,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
motivo 19,2% | 30,0% 20,0% 25,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
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Total
26 10 5 4 2 1 1 1 1
6,6% 2,6% 1,3% 1,0% 0,5% 0,3% 0,3% 0,3% 0,3%
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
Missing | mancante 132 22 8 4 1 0 0 0 0
33,7% 5,6% 2,0% 1,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
mancante di 234 360 379 384 389 391 391 391 391
sistema 59,7% | 918% [ 96,7% [ 98,0% | 992% | 99,7% | 997% | 99,7% | 99,7%
Total 366 382 387 388 390 391 391 391 391
93,4% | 97,4% 98,7% 99,0% 99,5% 99,7% 99,7% 99,7% 99,7%
Total 392 392 392 392 392 392 392 392 392
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
Tabella 33- Motivazioni per le quali non ¢ statargito il risarcimento alle vittime 2006
| 1l 1l \Y \Y VI VI
N o ol s o ol o
JHPEE 1,2% 0,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0%
obbligazioni civili 0,3%
. 8,2% 6,7% 16,7% 0,0% 0,0% 0,0%
nascenti dal reato 33,3%
l'istante dispone di 4 0 0 0 0 0 0
ridotti mezzi 1,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
patrimoniali 8,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
la persona offesa ha 1 1 0 0 0 0 0
rinunciato ad i 0,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
ottenere alcunché 2,0% 6,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
non sono arrivate 1 0 0 0 0 0 0
richieste di 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
risarcimento 2,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
irreperibilita della 9 0 0 0 0 0 0
persona offesa 2,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
18,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Iolf?tezi?etediha inviato 5 > 1 0 0 0 0
risarcimento senza 1,4% 0,6% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
. 10,2% 13,3% 16,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
ottenere risposta
non viene specificato 25 11 4 2 1 1 1
il motivo 7.2% 3,2% 1,2% 0,6% 0,3% 0,3% 0,3%
51,0% 73,3% 66,7% 66,7% 100,0% 100,0% 100,0%
Total
49 15 6 3 1 1 1
14,1% 4,3% 1,7% 0,9% 0,3% 0,3% 0,3%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Missing mancante 85 22 5 3 2 0 0
24,5% 6,3% 1,4% 0,9% 0,6% 0,0% 0,0%
mancante di sistema 213 310 336 341 344 346 346
61,4% 89,3% 96,8% 98,3% 99,1% 99,7% 99,7%
Total 298 332 341 344 346 346 346
85,9% 95,7% 98,3% 99,1% 99,7% 99,7% 99,7%
Total 347 347 347 347 347 347 347
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabella 34 - Motivazioni per le quali non é stal@rgito il risarcimento alle vittime 2007
| Il 1 [\ V VI VI VI
Valid l'istante dispone di 1
ridotti mezzi 6 3 2 0,3% 0 0 0 0
Z,0% T.0% U, 7% U,0% U,0% U,0% U,0%
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patrimoniali 11,8% 13,0% 16,7% 20,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
non sono arrivate 0 1 0 0 0 0 0 0
richieste di 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
risarcimento 0,0% 4,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
irreperibilita della 14 5 1 1 0 0 1 0
persona offesa 4,7% 1,7% 0,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,3% 0,0%
27,5% 21,7% 8,3% 20,0% 0,0% 0,0% | 100,0% 0,0%
decesso della 0 0 1 0 0 0 0 1
persona offesa 0,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,3%
0,0% 0,0% 8,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% [ 100,0%
l'istante ha inviato
offerte di 4 4 3 1 1 0 0 0
risarcimento senza 1,3% 1,3% 1,0% 0,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0%
ottenere risposta 7,8% 17,4% 25,0% 20,0% | 100,0% 0,0% 0,0% 0,0%
non viene 23 10 5 3 0 0 0 0
specificato il 7,7% 3,4% 1,7% 0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
motivo 45,1% 43,5% 41,7% 40,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 12 5 1 0 1 1
51 23 4,0% 1,7% 0,3% 0.0% 0,3% 0,3%
17,2% 7,7% 100,0% 100,0% | 100,0% 0.0% 100,0% | 100,0%
Missing | mancante 71 15 6 0 0 0 0 0
23,9% 5,1% 2,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
mancante di 175 259 279 292 296 297 296 296
sistema 58,9% 87,2% 93,9% 98,3% 99,7% | 100,0% 99,7% 99,7%
Total 246 274 285 292 296 297 296 296
82,8% 92,3% 96,0% 98,3% 99,7% | 100,0% 99,7% 99,7%
Total 297 297 297 297 297 297 297
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% 100,0% | 100,0%
Tabella 35 - Motivazioni per le quali non é stalargito il risarcimento alle vittime 2008
I 1l 11}

Valid I'istante dispone di ridotti mezzi 2 1 0
patrimoniali 1,8% 0,9% 0,0%
33,3% 100,0% 0,0%
non sono arrivate richieste di 1 0 0
risarcimento 0,9% 0,0% 0,0%
16,7% 0,0% 0,0%
irreperibilita della persona offesa 1 0 0
0,9% 0,0% 0,0%
16,7% 0,0% 0,0%
listante dichiara di essere disponibile, 1 0 0
se necessario, a risarcire il danno 0,9% 0,0% 0,0%
cagionato 16,7% 0,0% 0,0%
non viene specificato il motivo 1 0 0
0,9% 0,0% 0,0%
16,7% 0,0% 0,0%
Total 6 1 0
5,3% 0,9% 0,0%
100,0% 100,0% 0,0%
Missing mancante 54 13 2
47,4% 11,4% 1,8%
mancante di sistema 54 100 112
47,4% 87,7% 98,2%
Total 108 113 114
94,7% 99,1% 100,0%

Total 114 114

100,0% 100,0%

Tabella 36 Motivazioni per le quali non & stato elargito il risarcimento alle vittime 2009
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3. La severita della sentenza di condanna

| 1] 1] [\ V VI Wil VIl IX
Valid delitti contro la 12 8 2 1 0 1 0 0 0
Pubblica 4,4% 2,9% 0,7% 0,4% 0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0%
Amministrazione 4,5% 5,2% 2,0% 1,4% 0,0% 4,8% 0,0% 0,0% 0,0%
delitti contro
|'amministrazione 3 2 0 0 3 0 0 0 0
della giustizia 1,1% 0,7% 0,0% 0,0% 1,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1,1% 1,3% 0,0% 0,0% 7,9% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
delitti contro il 0 0 0 0 0 1 0 0 0

sentimento religioso 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 4,8% 0,0% 0,0% 0,0%

delitti contro l'ordine 0 0 0 1 0 0 0 0 0
pubblico 0,0% 0,0% 0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

0,0% 0,0% 0,0% 1,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
delitti contro 0 1 0 0 0 0 0 0 0

l'incolumita pubblica 0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% 0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

delitti contro la fede 9 8 4 2 2 1 0 0 0
pubblica 3,3% 2,9% 1,5% 0,7% 0,7% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0%

3,3% 5,2% 4,1% 2,9% 5,3% 4,8% 0,0% 0,0% 0,0%
delitti contro 1 0 0 0 0 0 0 0 0
I'economia pubblica 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
delitti contro la 6 5 4 1 1 0 0 0 0
moralita pubblica e 2.2% 1,8% 1,5% 0,4% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
il buon costume 22% | 32%| 41%| 14% 2,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

delitti contro il
sentimento degli
animali e
commercio di
animali e vegetali in
via di sviluppo

1 0 0 0 0 0 0 0 0
0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

delitti contro la 3 2 1 3 0 0 1 0 0
famiglia 1,1% 0,7% 0,4% 1,1% 0,0% 0,0% 0,4% 0,0% 0,0%
1,1% 1,3% 1,0% 4,3% 0,0% 0,0% 8,3% 0,0% 0,0%
delitti contro la 40 17 17 9 4 2 2 0 0
persona 14,5% 6,2% 6,2% 3,3% 1,5% 0,7% 0,7% 0,0% 0,0%
149% | 11,0% | 17,3% 13,0% 10,5% 9,5% 16,7% 0,0% 0,0%
delitti contro il 78 31 25 19 13 6 0 il 1
patrimonio 28,4% | 11,3% 9,1% 6,9% 4.7% 2.2% 0,0% 0,4% 0,4%
29,0% | 20,0% | 25,5% 27,5% 34,2% 28,6% 0,0% 20,0% 50,0%
normative in
materia di disciplina 31 8 11 8 3 2 0 0 0
degli stupefacenti e 11,3% 2,9% 4,0% 2,9% 1,1% 0,7% 0,0% 0,0% 0,0%
sostanze psicotrope 11,5% 52% | 11,2% 11,6% 7,9% 9,5% 0,0% 0,0% 0,0%
normativa in
materia di Codice
della Strada e 17 13 6 3 0 1 1 0 0
assicurazione 6,2% 4, 7% 2,2% 1,1% 0,0% 0,4% 0,4% 0,0% 0,0%
obbligatoria dei 6,3% 8,4% 6,1% 4,3% 0,0% 4,8% 8,3% 0,0% 0,0%
veicoli
delitti regolati dal 5 2 2 0 0 0 0 0 0
Codice Penale 1,8% 0,7% 0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Militare di Pace 1,9% 1,3% 2,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
normativa in 5 3 2 1 0 0 0 0 1
materia di fallimento 1,8% 1,1% 0,7% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,4%
1,9% 1,9% 2,0% 1,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 50,0%
normativa in
materia di controllo
delle armi, 11 4 2 2 2

14 16 5 0
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munizioni ed 5,1% 5,8% 1,8% 4,0% 1,5% 0,7% 0,7% 0,7% 0,0%
esplosivi 51% 10,3% 51% 15,0% 10,5% 9,5% 16,7% 40,0% 0,0%
normativa in 2 0 1 0 0 0 0 0 0
materia 0,7% 0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
previdenziale 0,7% 0,0% 1,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
normativa in
materia doganale, 7 7 0 1 0 0 0 0 0
di contrabbando e 2,5% 2,5% 0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
vendita di prodotti 2,6% 4,5% 0,0% 1,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
non autorizzati
normativa in
materia di
prevenzione nei 4 5 0 3 0 1 1 1 0
confronti delle 1,5% 1,8% 0,0% 1,1% 0,0% 0,4% 0,4% 0,4% 0,0%
persone pericolose 1,5% 3,2% 0,0% 4,3% 0,0% 4,8% 8,3% | 20,0% 0,0%
e pubblica
sicurezza
normativa in 3 5 2 1 0 1 0 0 0
materia fiscale e 1,1% 1,8% 0,7% 0,4% 0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0%
tributaria 1,1% 3,2% 2,0% 1,4% 0,0% 4,8% 0,0% 0,0% 0,0%
normativa in 3 2 2 1 1 3 2 1 0
materia bancaria 1,1% 0,7% 0,7% 0,4% 0,4% 1,1% 0,7% 0,4% 0,0%
1,1% 1,3% 2,0% 1,4% 2,6% 14,3% 16,7% 20,0% 0,0%
normativa in
gﬁéﬁg;‘) ﬂe' 1 0 0 0 0 0 0 0 0
extracomunitari e 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
ool . 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
immigrazione
clandestina
normativa in 1 1
S 4 3 1 0 0 0 0
nma?/tizgiiglne e tutela 1.5% 1,1% 0,4% 2322 gg?ﬁ: 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1,5% 1,9% 1,0% ’ ! 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
delle acque
contravvenzioni 8 8 3 1 1 0 1 0 0
2,9% 2,9% 1,1% 0,4% 0,4% 0,0% 0,4% 0,0% 0,0%
3,0% 5,2% 3,1% 1,4% 2,6% 0,0% 8,3% 0,0% 0,0%
normativa in
materia di disciplina 4 0 0 1 0 0 0 0 0
igienica di sostanze 1,5% 0,0% 0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
alimentari e 1,5% 0,0% 0,0% 1,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
bevande
”moartrgfi‘g"é’} n 3 2 0 0 0 0 0 0 0
sfruttamento della 1,1% 0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
L 1,1% 1,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
prostituzione
normativa in 2 3 1 0 1 0 0 0 0
materia lavoro e 0,7% 1,1% 0,4% 0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
lavoratori 0,7% 1,9% 1,0% 0,0% 2,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
normativa in 2 1 1 0 0 0 0 0 0
materia urbanistica 0,7% 0,4% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,7% 0,6% 1,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
norma_ltivq |n _ 0 2 3 1 0 0 0 0 0
materia di rifiuti 00%| 07%| 1,1% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
00% | 13%| 31% 1,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
normativain 1 1 0 0 0 0 0 0 0
materia di trasporti 04% | 04% | 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
abusivi e pericolosi 0,4% 0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 269 155 98 69 38 21 12 5 2
97,8% 56,4% 35,6% 25,1% 13,8% 7,6% 4,4% 1,8% 0,7%
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Missing | mancante 6 3 2 2 2 2 2 2 2
2,2% 1,1% 0,7% 0,7% 0,7% 0,7% 0,7% 0,7% 0,7%
mancante di 0 117 175 204 235 252 261 268 271
sistema 0,0% 42 5% 63,6% 74,2% 85,5% 91,6% 94,9% 97,5% 98,5%
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Total 6 120 117 206 237 254 263 270 273
2,2% 43,6% 64,4% 74,9% 86,2% 92,4% 95,6% 98,2% 99,3%
Total 275 275 275 275 275 275 275 275 275
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabella 37 - Reato che € stato perpetrato 2004
| Il 11 I\ V VI VII VIII 1X
Valid delitti contro la 14 5 2 0 0 0 0 0 0
Pubblica 4,4% 1,6% 0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Amministrazione 4,5% 3,2% 2, 7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
delitti contro 1 1 0 0 0 0 0 0 0
I'ammlmstra_zmne 0,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
della giustizia 0,3% 0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
delitti contro il 1 0 0 0 0 0 0 0 0
sentimento religioso 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
delitti contro I'ordine 1 0 1 0 1 0 0 0 0
pubblico 0,3% 0,0% 0,3% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,3% 0,0% 1,4% 0,0% 5,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
delitti contro 0 0 0 0 0 1 0 0 0
I'incolumita pubblica 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 11,1% 0,0% 0,0% 0,0%
delitti contro la fede
pubblica 14 9 4 1 0 0 0 0 0
4,4% 2,9% 1,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
4,5% 57% 5,5% 2,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
delitti contro 1 0 0 0 0 0 0 0 0
I'economia pubblica 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
delitti contro la 5 2 1 0 0 0 0 0 0
moralita pubblica e 1,6% | 06%| 03%| 00% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
il buon costume 1,6% | 1,3%| 1,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
delitti contro il
zﬁmg}f;‘to degl 1 2 0 0 0 0 0 0 0
commercio di 0,3% 0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
L . 0,3% 1,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
animali e vegetali in
via di sviluppo
delitti contro 1 0 0 0 0 0 0 0 0
l'integrita e la sanita 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
della stirpe 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
delitti contro la 1 0 0 0 0 0 0 0 0
famiglia 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
delitti contro la 51 23 121 3 3 2 il 0 0
persona 16,2% 7,3% 3,8% 1,0% 1,0% 0,6% 0,3% 0,0% 0,0%
16,2% | 14,6% | 16,4% 7,9% 15,8% 22,2% 20,0% 0,0% 0,0%
delitti contro il 100 41 23 18 4 4 2 0 0
patrimonio 31, 7% 13,0% 7,3% 57% 1,3% 1,3% 0,6% 0,0% 0,0%
31,8% 25,9% 31,5% 47,4% 21,1% 44.4% 40,0% 0,0% 0,0%
normative in
materia di disciplina 26 10 7 2 4 0 0 0 0
degli stupefacenti e 8,3% 3,2% 2,2% 0,6% 1,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
sostanze psicotrope 8,3% 6,3% 9,6% 5,3% 21,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
normativa in
materia di Codice
della Strada e 18 7 1 0 0 0 1 0 0
assicurazione 5,7% 2,2% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0%
obbligatoria dei 5,7% 4,4% 1,4% 0,0% 0,0% 0,0% 20,0% 0,0% 0,0%
veicoli
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delitti regolati dal

Codice Penale 4 2 1 1 1 0 0 0 0

Militare di Pace 1,3% 0,6% 0,3% 0,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1,3% | 1,3% 1,4% 2,6% 5,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

normativa in 4 3 1 2 0 0 0 0 0

materia di fallimento 1,3% 1,0% 0,3% 0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1,3% 1,9% 1,4% 5,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

normativa in

materia di controllo 20 13 1 3 3 0 0 0 0

delle armi, 6,3% 4,1% 0,3% 10,0% 1,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

munizioni ed 6,4% 8,2% 1,4% 7,9% 15,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

esplosivi

normativa in 3 1 1 0 1 0 0 0 0

materia 1,0% 0,3% 0,3% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

previdenziale 1,0% 0,6% 1,4% 0,0% 5,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

normativa in

materia doganale, 10 4 3 1 0 0 0 0 0

di contrabbando e 3,2% 1,3% 1,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

vendita di prodotti 3,2% 2,5% 4,1% 2,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

non autorizzati

normativa in

materia di

prevenzione nei 7 7 1 1 1 0 0 0 0

confronti delle 2,2% 2,2% 0,3% 0,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

persone pericolose 2,2% 4,4% 1,4% 2,6% 5,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

e pubblica

sicurezza

normativa in

materia fiscale e 3 1 0 1 0 0 0 0 0

tributaria 1,0% 0,3% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1,0% 0,6% 0,0% 2,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

nmoartrgﬁgvk?alr?caria 9 ’ 3 0 30/%> 0 0 0 0 0
2,9% 2,2% 1,0% 2,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
2,9% 4,4% 4,1% ’ 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

normativa in

materia dei

lavoratori 2 2 0 1 0 0 0 0 0

extracomunitari e 0,6% 0,6% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

immigrazione 0,6% 1,3% 0,0% 2,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

clandestina

2102;{222"; n 1 1 0 0 0 0 0 0 0

navigazione e tutela 0,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

delle acque 0,3% 0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

contravvenzioni 4 7 4 0 0 1 0 0 0
1,3% 2,2% 1,3% 0,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0%
1,3% 4,4% 5,5% 0,0% 0,0% 11,1% 0,0% 0,0% 0,0%

normativa in

materia di disciplina 1 2 1 0 0 0 0 0 0

igienica di sostanze 0,3% 0,6% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

alimentari e 0,3% 1,3% 1,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

bevande

”moartrgfi‘g"; n 3 1 0 0 0 0 0 0 0

sfruttamento della 1,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

N 1,0% 0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

prostituzione

normativa in

materia lavoro e 4 3 2 1 1 1 1 1 1

lavoratori 1,3% 1,0% 0,6% 0,3% 0,3% 0,3% 0,3% 0,3% 0,3%
1,3% 1,9% 2, 7% 2,6% 5,3% 11,1% 20,0% | 100,0% | 100,0%

normativain 1 2 1 0 0 0 0 0 0

materia di rifiuti 0,3% 0,6% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,3% 1,3% 1,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
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normativa in materi
a di trasporti abusivi 3 1 2 1 0 0 0 0 0
e pericolosi 1,0% 0,3% 0,6% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1,0% 0,6% 2, 7% 2,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
normativa in
materia di gioco e 0 0 1 1 0 0 0 0 0
scommesse 0,0% 0,0% 0,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
clandestine 0,0% 0,0% 1,4% 2,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
normativa in 0 1 0 0 0 0 0 0 0
materia sanitaria 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% 0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 314 158 73 38 19 9 5 1 1
99,7% 50,2% 23,2% 12,1% 6,0% 2,9% 1,6% 0,3% 0,3%
100,0% [ 100,0% | 100,0% | 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Missing | mancante 1 1 1 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
mancante di 0 156 241 277 296 306 310 314 314
sistema 0,0% 49,5% 76,5% 87,9% 94,0% 97,1% 98,4% 99,7% 99,7%
Total 1 157 242 277 296 306 310 314 314
0,3% 49,8% 76,8% 87,9% 94,0% 97,1% 98,4% 99,7% 99,7%
Total 315 315 315 315 315 315 315 315 315
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% 100,0% [ 100,0% | 100,0% | 100,0%
Tabella 38 - Reato che é stato perpetrato 2005
| Il 111 I\ V VI VII VIII 1X
Valid delitti contro la 20 4 2 2 0 0 0 0 0
Pubblica 5,1% 1,0% 0,5% 0,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Amministrazione 5,2% 3,4% 6,3% 11,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
delitti pqntro . 4 0 0 0 0 1 0 0 0
lamministrazione 1,0% | 00%| 00%| 0,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0%
della giustizia 1,0% | 0,0%| 0,0% 0,0% 0,0% | 16,7% 0,0% 0,0% 0,0%
delitti contro I'ordine 2 0 0 1 0 0 0 0 0
pubblico 0,5% 0,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,5% 0,0% 0,0% 5,9% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
delitti contro 1 0 0 0 0 0 0 0 0
I'incolumita pubblica 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
delitti contro la fede 23 9 1 1 0 0 0 0 0
pubblica 5,9% 2,3% 0,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
5,9% 7,6% 3,1% 5,9% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
delitti .CE)I’]U’O |§ 6 0 0 0 0 0 0 0 0
moralita pubblica e 15% | 0,0% | 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
il buon costume 15% | 00%| 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
delitti contro il
Senumento degli 1 0 0 0 0 0 0 0 0
commercio di 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
. - . 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
animali e vegetali in
via di sviluppo
delitti contro la 68 17 5 il 0 0 0 0 0
persona 17,3% 4,3% 1,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
17,5% 14,3% 15,6% 5,9% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
delitti contro il 11 24 12 7 3 1 2 il 2
patrimonio 28,3% 6,1% 3,1% 1,2% 0,8% 0,3% 0,5% 0,3% 0,5%
28,6% 20,2% | 37,5% 41,2% 33,3% 16,7% 50,0% 33,3% | 100,0%
normative in il 1 1
e 38 11 2 o o o 0 0 0
. 9,8% 9,2% 6,3% ’ ! ! 0,0% 0,0% 0,0%
sostanze psicotrope
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normativa in
materia di Codice
della Strada e 19 17 0 0 1 1 0 0 0
assicurazione 4,8% 4,3% 0,0% 0,0% 0,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0%
obbligatoria dei 49% | 14,3% 0,0% 0,0% 1,1% 16,7% 0,0% 0,0% 0,0%
veicoli
delitti regolati dal 3 1 1 0 0 0 0 0 0
Codice Penale 0,8% 0,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Militare di Pace 0,8% 0,8% 3,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
normativa in 11 2 1 0 0 0 0 0 0
materia di fallimento 2,8% 0,5% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
2,8% 1,7% 3,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
normativa in
materia di controllo 13 7 2 0 0 0 0 0 0
delle armi, 3,3% 1,8% 0,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
munizioni ed 3,4% 5,9% 6,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
esplosivi
normativa in 2 0 0 0 0 0 1 1 0
materia 0,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,3% 0,3% 0,0%
previdenziale 0,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 25,0% 33,3% 0,0%
normativa in
materia doganale, 10 2 0 0 0 0 0 0 0
di contrabbando e 2,6% 0,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
vendita di prodotti 2,6% 1,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
non autorizzati
normativa in
materia di
prevenzione nei 6 5 1 0 0 0 0 1 0
confronti delle 1,5% 1,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,3% 0,0%
persone pericolose 1,5% 4,2% 3,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 33,3% 0,0%
e pubblica
sicurezza
normativa in 9 2 1 0 0 0 0 0 0
materia fiscale e 2,3% 0,5% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
tributaria 2,3% 1,7% 3,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
normativa in 6 5 2 2 1 0 0 0 0
materia bancaria 1,5% 1,3% 0,5% 0,5% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1,5% 4.2% 6,3% 11,8% 1,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
normativa in
materia dei
lavoratori 2 00/8 03 00 OO 00 00 OO OO 00
extracomunitari e ,0% 0,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
e . 2,1% 2,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
immigrazione
clandestina
”moartrgfi‘g"; n 1 0 0 0 0 0 0 0 0
navigazione e tutela 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
d 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
elle acque
contravvenzioni 9 3 0 1 0 1 0 0 0
2,3% 0,8% 0,0% 0,3% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0%
2,3% 2,5% 0,0% 5,9% 0,0% 16,7% 0,0% 0,0% 0,0%
normativa in
materia di disciplina 7 0 0 0 0 0 0 0 0
igienica di sostanze 1,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
alimentari e 1,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
bevande
”moartrgfi‘g"; n 4 0 0 0 0 0 0 0 0
sfruttamento della 1,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
N 1,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
prostituzione
normativa in 2 3 1 0 0 0 0 0 0
materia lavoro e 0,5% 0,8% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
lavoratori 0,5% 2,5% 3,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
normativa in 1 0 0 0 2 0 0 0 0
materia urbanistica 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 22.2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
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normativa in materi 3 4 1 1 1 1 1 0 0
a di trasporti abusivi 0,8% 1,0% 0,3% 0,3% 0,3% 0,3% 0,3% 0,0% 0,0%
e pericolosi 0,8% 3.4% 3,1% 5,9% 1,1% 16,7% 25,0% 0,0% 0,0%
Total 388 119 32 17 9 6 4 3 2
99,0% 30.4% 8,2% 4,3% 2,3% 1,5% 1,0% 0,8% 0,5%
100,0% ! 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% [ 100,0% | 100,0%
Missing | mancante 4 0 0 0 0 0 0 0 0
1,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
mancante di 0 273 360 375 383 386 388 389 390
sistema 0,0% | 69,6% | 91,8% 95,7% 97,7% 98,5% 99,0% 99,2% 99,5%
Total 4 273 360 375 383 386 388 389 390
1,0% | 69,6% | 91,8% 95,7% 97,7% 98,5% 99,0% 99,2% 99,5%
Total 392 392 392 392 392 392 392 392 392
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
Tabella 39 - Reato che € stato perpetrato 2006
I 1] 1] \Y% V VI VIl VIl
Valid delitti contro la 14 2 0 2 1 0 0 0
Pubblica 4,0% 0,6% 0,0% 0,6% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0%
Amministrazione 4,0% 1,6% 0,0% 7,7% 5,6% 0,0% 0,0% 0,0%
delitti contro 3 2 0 1 0 0 1 0
I'amministra_zione 0,9% 0,6% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,3% 0,0%
della giustizia 0,9% 1,6% 0,0% 3,8% 0,0% 0,0% 10,0% 0,0%
delitti contro l'ordine 3 0 0 0 0 0 0 0
pubblico 0,9% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,9% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
delitti contro 1 0 0 0 0 0 0 0
I'incolumita pubblica 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
delitti contro la fede 22 6 0 0 2 1 0 0
pubblica 6,3% 1,7% 0,0% 0,0% 0,6% 0,3% 0,0% 0,0%
6,3% 4,9% 0,0% 0,0% 11,1% 6,7% 0,0% 0,0%
delitti contro la ' 4 4 0 1 0 0 1 0
moralita pubblica e il 1,2% 1,2% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,3% 0,0%
buon costume 1,2% | 33%| 0,0% 3,8% 0,0% 0,00 | 10.0% | 0,0%
delitti contro il
sentimento degli 0 1 0 0 0 0 0 0
animali e commercio 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
di animali e vegetali in 0,0% 0,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
via di sviluppo
delitti contro la 1 1 0 0 0 0 0 0
famiglia 0,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1,3% 0,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
delitti contro la 49 22 3 1 il 0 1 0
persona 14,1% 6,3% 0,9% 0,3% 0,3% 0,0% 0,3% 0,0%
14,1% 18,0% 7,1% 3,8% 5,6% 0,0% 10,0% 0,0%
delitti contro il 94 17 9 8 8 6 3 0
patrimonio 27,1% 14,9% 2,6% 2,3% 2,3% 1,4% 0,9% 0,0%
27,1% 13,9% | 21,4% 30,8% 44,4% 40,0% 10,0% 0,0%
normative in materia
di disciplina degli 50 16 7 2 1 0 0 0
stupefacenti e 14,4% 4,6% 2,0% 0,6% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0%
sostanze psicotrope 14,4% 13,1% 16,7% 7,7% 5,6% 0,0% 0,0% 0,0%
normativa in materia
di Codice della Strada 18 10 5 0 1 0 0 1
e assicurazione 5,2% 2,9% 1,4% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,3%
obbligatoria dei veicoli 5,2% 8,2% | 11,9% 0,0% 5,6% 0,0% 0,0% | 100,0%
delitti regolati dal 5 1 0 0 0 0 0 0
Codice Penale 1,4% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Militare di Pace 1,4% 0,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
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normativa in materia 7 2 2 1 0 1 0 0
di fallimento 2,0% 0,6% 0,6% 0,3% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0%
2,0% 1,6% 4,8% 3,8% 0,0% 6,7% 0,0% 0,0%
normativa in materia
. . 14 10 1 0 0
di controllo delle armi, 40% | 29%| 03% 1 0,0% 2 L1 0,0%
munizioni ed esplosivi 4.0% 8 20 2 40 0,3% 0.0% 0,3% 0,3% 0.0%
’ ’ ’ 3,8% ’ 13,3% 10,0% !
normativa in materia 5 1 1 1 1 0 0 0
previdenziale 1,4% 0,3% 0,3% 0,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0%
1,4% 0,8% 2,4% 3,8% 5,6% 0,0% 0,0% 0,0%
normativa in materia
doganale, di 12 7 3 3 2 1 1 0
contrabbando e 3,5% 2,0% 0,9% 0,9% 0,6% 0,3% 0,3% 0,0%
vendita di prodotti non 3,5% 5,7% 7,1% 11,5% 11,1% 6,7% 10,0% 0,0%
autorizzati
normativa in materia
di prevenzione nei 4 1 0 0 0 0 0 0
confronti delle 1,2% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
persone pericolose e 1,2% 0,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
pubblica sicurezza
normativa in materia 6 3 2 1 0 0 0 0
fiscale e tributaria 1,7% 0,9% 0,6% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1,7% 2,5% 4,8% 3,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
normativa in materia 3 3 4 2 0 0 0 0
bancaria 0,9% 0,9% 1,2% 0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,9% 2,5% 9,5% 7,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
normativa in materia
dei lavoratori 3 2 1 0 0 0 0 0
extracomunitari e 0,9% 0,6% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
immigrazione 0,9% 1,6% 2,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
clandestina
normativa in materia 4 2 1 0 0 0 0 0
di navigazione e tutela 1,2% | 06%| 03% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% | 0,0%
delle acque 1,2% | 1,6% | 2,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% | 0,0%
contravvenzioni 9 1 0 0 0 1 0 0
2,6% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0%
2,6% 0,8% 0,0% 0,0% 0,0% 6,7% 0,0% 0,0%
normativa in materia 6 2 1 0 0 0 0 0
di sfruttamento della 1,7%| 06%| 03%| 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% | 0,0%
prostituzione 1,7% 1,6% 2,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% | 0,0%
normativa in materia 4 1 2 1 0 0 0 0
lavoro e lavoratori 1,2% 0,3% 0,6% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1,2% 0,8% 4,8% 3,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
normativa in materia 2 0 0 0 0 0 0 0
urbanistica 0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
normativa in materia 2 4 0 0 0 0 0 0
di rifiuti 06% | 12%| 00% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% | 0,0%
0,6% 3,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
normativa in materi a 1 0 0 1 1 3 2 0
di trasporti abusivi e 0,3% 0,0% 0,0% 0,3% 0,3% 0,9% 0,6% 0,0%
pericolosi 1,3% 0,0% 0,0% 3,8% 5,6% 20,0% 20,0% 0,0%
normativa in materia 1 1 0 0 0 0 0 0
di gioco € scommesse 0,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
clandestine 1,3% | 0,8%| 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% | 0,0%
Total 347 122 42 26 18 15 10 1
100.0% 32,2 12,1% 7,5% 5,2% 4,3% 2,9% 0,3%
! 100,0% | 100,0% | 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Mising | mancante di sistema 0 225 305 321 329 332 337 346
0,0% | 64,8% | 87,9% 92,5% 94,8% 95,7% 97,1% | 99,7%
Total 347 347 347 347 347 347 347 347
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% [ 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%

Tabella 40 - Reato che é stato perpetrato 2007
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| 1] 1} [\ V VI VI VI IX
Valid delitti contro la 13 0 0 0 0 0 0 0 0
Pubblica 4,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Amministrazione 4,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
delitti contro 3 0 0 0 0 0 1 0 0
I'amministrazione 1,0% 0,0% 00%| 00%| 0,0% 0,0% 03%| 00%| 0,0%
della giustizia 1,0% 0,0% 0,0%| 00%]| 0,0% 0,0% | 500%| o00%| 0,0%
delitti contro 0 2 0 0 0 0 0 0 0
l'incolumita 0,0% 0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
pubblica 0,0% 2,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
delitti contro la 17 4 1 0 0 0 0 0 0
fede pubblica 5,7% 1,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
5,8% 4.5% 2,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
delitti .cgntro Ig 0 1 0 0 0 0 0 0 0
moralita pubblicae | 0o 0,3% 00%| 00%| 00%| 00%| 00%| 00%| 00%
il buon costume 0,0% 1,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
delitti contro la 3 0 0 0 0 0 0 0 0
famiglia 1,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
delitti contro la 41 14 5 il il 1 0 1 0
persona 13,8% 4.7% 1,7% 0,3% 0,3% 0,3% 0,0% 0,3% 0,0%
13,9% 5,9% 13,5% 7,1% 11,1% 25,0% 0,0% 50,0% 0,0%
delitti contro il 79 34 17 8 4 1 1 0 il
patrimonio 26,6% 11,4% 5,7% 2, 7% 1,3% 0,3% 0,3% 0,0% 0,3%
26,9% 38,6% 459% | 57,1% 44,4% 25,0% 50,0% 0,0% | 100,0%
normative in
diecipina deg 46 6 2| 0 0 0 0 0 0
stupefacenti e 15,5% 2,0% 0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
sostanze 15,6% 6,8% 5,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
psicotrope
normativa in
materia di Codice
della Strada e 12 7 4 1 0 0 0 0 0
assicurazione 4,0% 2,4% 1,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
obbligatoria dei 4,1% 8,0% 10,8% 7,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
veicoli
normativa in 11 0 0 0 0 0 0 0 0
materia di 3,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
fallimento 3,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
normativa in
materia di 0
controllo delle 15 3 3 1 1 1 0 1 0.0%
armi, 5,1% 1,0% 10,0% 0,3% 0,3% 0,3% 0,0% 0,3% 0,0%
munizioni ed 5,1% 3,4% 8,1% 7,1% 11,1% 25,0% 0,0% 50,0% !
esplosivi
normativa in 6 0 1 1 0 0 0 0 0
materia 2,0% 0,0% 0,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
previdenziale 2,0% 0,0% 2,7% 7,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
normativa in
materia doganale, 11 1 2 0 1 0 0 0 0
di contrabbando e 3,7% 0,3% 0,7% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
vendita di prodotti 3,7% 1,1% 5,4% 0,0% 11,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
non autorizzati
normativa in
materia di
prevenzione nei 6 4 0 0 0 1 0 0 0
confronti delle 2,0% 1,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0%
persone 2,0% 4,5% 0,0% 0,0% 0,0% 25,0% 0,0% 0,0% 0,0%
pericolose e
pubblica sicurezza
normativa in 4 4 1 0 0 0 0 0 0
materia fiscale e 1,3% 1,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
tributaria 1,4% 4,5% 2,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
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normativa in 3 1 0 0 0 0 0 0 0
materia bancaria 1,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1,0% 1,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
normativa in
materia dei
lavoratori 3 0 0 0 1 0 0 0 0
extracomunitari e 1,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
immigrazione 1,0% 0,0% 0,0% 0,0% 11,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
clandestina
'%O;gf;gv; n 3 1 0 0 0 0 0 0 0
navigazione e 1,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1,0% 1,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
tutela delle acque
contravvenzioni 12 1 0 2 0 0 0 0 0
4,0% 0,3% 0,0% 0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
4,1% 1,1% 0,0% | 14,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
”mogt”e“fl‘g"; n 3 4 0 0 0 0 0 0 0
sfruttamento della 1,0% 1,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
o 1,0% 4,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
prostituzione
normativa in 3 0 1 0 0 0 0 0 0
materia lavoro e 1,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
lavoratori 1,0% 0,0% 2,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
normativa in 2 0 0 0 0 0 0 0 0
materia 0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
urbanistica 0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
normativa in 0 2 0 0 0 0 0 0 0
materia di rifiuti 0,0% 0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% 2,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Materia di gioco o 0 : o] 0 0 0 0 0 0
scommesse 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
; 0,0% 1,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
clandestine
normativa in 2 0 0 0 0 0 0 0 0
materia sanitaria 0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 294 88 37 14 9 4 2 2 1
99,0% 29,6% 12,5% 4,7% 3,0% 1,3% 0,7% 0,7% 0,3%
100,0% 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
Missing | mancante 3 0 0 0 0 0 0 0 0
1,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
mancante di 0 209 260 283 288 293 295 295 296
sistema 0,0% 70,4% 87,5% | 95,3% 97,8% 98,7% 99,3% 99,3% 99,7%
Total 297 297 297 297 297 297 297 297 297
100,0% 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
Tabella 41 - Reato che é stato perpetrato 2008
| 1 1]
Valid delitti contro la Pubblica 4 3 0
Amministrazione 3,5% 2,6% 0,0%
3,6% 8,1% 0,0%
delitti contro I'amministrazione della 2 0 0
giustizia 1,8% 0,0% 0,0%
1,8% 0,0% 0,0%
delitti contro l'incolumita pubblica 1 1 0
0,9% 0,9% 0,0%
0,9% 2,7% 0,0%
delitti contro la fede pubblica
8 2 0
7.0% T,8% U, 0%
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7,3% 5,4% 0,0%
delitti contro la moralita pubblica e il 2 0 0
buon costume 1,8% 0,0% 0,0%
1,8% 0,0% 0,0%
delitti contro la persona 14 1 3
12,3% 0,9% 1,8%
12,7% 2,7% 33,3%
delitti contro il patrimonio 37 14 3
3,2% 12,3% 2,6%
33,6% 37,8% 50,0%
normative in materia di disciplina 17 4 1
degli stupefacenti e sostanze 14,9% 3,5% 0,9%
psicotrope 15,5% 10,8% 16,7%
normativa in materia di Codice della 7 6 0
Strada e assicurazione obbligatoria 6,1% 5.3% 0,0%
dei veicoli 6.4% 16,2% 0,0%
normativa in materia di fallimento 1 0 0
0,9% 0,0% 0,0%
0,9% 0,0% 0,0%
normativa in materia di controllo delle 2 2 0
armi, . 1,8% 1,8% 0,0%
munizioni ed esplosivi 1,8% 5,4% 0,0%
normativa in materia previdenziale 0 1 0
0,0% 0,9% 0,0%
0,0% 2,7% 0,0%

normativa in materia doganale, di
contrabbando e vendita di prodotti 4 0 0
non autorizzati 3,5% 0,0% 0,0%
3,6% 0,0% 0,0%
normativa in materia di prevenzione 1 0 0
nei confronti delle persone 0,9% 0,0% 0,0%
pericolose e pubblica sicurezza 0,9% 0,0% 0,0%
normativa in materia bancaria 1 0 0
0,9% 0,0% 0,0%
0,9% 0,0% 0,0%
normativa in materia dei lavoratori 1 0 0
extracomunitari e immigrazione 0,9% 0,0% 0,0%
clandestina 0,9% 0,0% 0,0%
normativa in materia di navigazione e 1 0 0
tutela delle acque 0,9% 0,0% 0,0%
0,9% 0,0% 0,0%
contravvenzioni 1 0 0
0,9% 0,0% 0,0%
0,9% 0,0% 0,0%
normativa in materia di disciplina 1 1 0
igienica di sostanze alimentari e 0,9% 0,9% 0,0%
bevande 0,9% 2,7% 0,0%
normativa in materia di sfruttamento 0 1 0
della prostituzione 0,0% 0,9% 0,0%
0,0% 2,7% 0,0%
normativa in materia lavoro e 2 1 0
lavoratori 1,8% 0,9% 0,0%
1,8% 2,7% 0,0%
normativa in materi a di trasporti 3 0 0
abusivi e pericolosi 2.6% 0,0% 0,0%
2,7% 0,0% 0,0%
Total 37 6
9615102 32,5% 5,3%
' 100,0% 100,0%
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Missing mancante di sistema 4 77 108
3,5% 67,5% 94,7%
Total 114 114 114
100,0% 100,0% 100,0%
Tabella 42 - Reato che €& stato perpetrato 2009
| I M v \% VI Vi VIl IX
Valid finoal 40 25 14 2 4 2 2 1 0
mese 14,5% 9,1% 5,1% 0,7% 1,5% 0,7% 0,7% 0,4% 0,0%
18,4% | 29,1% 30,4% 9,1% 33,3% 33,3% [ 100,0% | 100,0% 0,0%
dala3 51 21 7 6 il 2 0 0 0
mesi 18,5% 7,6% 2,5% 2,2% 0,4% 0,7% 0,0% 0,0% 0,0%
23,5% | 24,4% 15,2% 27,3% 8,3% 33,3% 0,0% 0,0% 0,0%
da3ab6 37 18 10 5 3 0 0 0 0
mesi 13,5% 6,5% 3,6% 1,8% 1,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
17,1% | 20,9% 21, 7% 22, 7% 25,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
da6al2 28 7 8 6 1 1 0 0 0
mesi 10,2% 2,5% 2,9% 2,2% 0,4% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0%
12,9% 8,1% 17,4% 27,3% 8,3% 16,7% 0,0% 0,0% 0,0%
dala? 39 12 4 2 2 0 0 0 1
anni 14,2% 4,4% 1,5% 0,7% 0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,4%
18,0% [ 14,0% 8,7% 9,1% 16,7% 0,0% 0,0% 0,0% [ 100,0%
da2a3 6 2 2 0 0 0 0 0 0
anni 2,2% 0,7% 0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
2,8% 2,3% 4,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
da3dab 9 1 1 1 1 0 0 0 0
anni 3,3% 0,4% 0,4% 0,4% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
4,1% 1,2% 2,2% 3,5% 8,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
oltre i 5 7 0 0 0 0 1 0 0 0
anni 2,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0%
3,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 16,7% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 217 86 46 22 12 6 2 1 1
78,9% | 31,3% 16,7% 8,0% 4,4% 2,2% 0,7% 0,4% 0,4%
100,0% | 100,0% | 100,0% [ 100,0% [ 100,0% [ 100,0% [ 100,0% | 100,0% | 100,0%
Missing | mancante 5 1 1 0 0 0 0 0 0
1,8% 0,4% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
g‘iancame 53 188 228 253 263 97%22 9923702 99261/40 274
. 19,3% | 68,4% 82,9% 92,0% 95,6% ’ ’ ’ 99,6%
sistema
Total 58 189 229 253 263 269 273 274 274
21,1% | 68,7% 83,3% 92,0% 95,6% 97,8% 99,3% 99,6% 99,6%
Total 275 275 275 275 275 275 275 275 275
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% [ 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
Tabella 43 - Tipologia di pena detentiva 2004
| Il 11 [\ V VI VI
Valid finoal 55 22 11 1 1 0 0
mese 17,5% 7,0% 3,5% 0,3% 0,3% 0,0% 0,0%
21,8% 25,9% 30,6% 5,6% 11,1% 0,0% 0,0%
dala3 45 14 4 3 3 1l 0
mesi 14,3% 4,4% 1,3% 1,0% 1,0% 0,3% 0,0%
17,9% 16,5% 11,1% 16,7% 33,3% 25,0% 0,0%
da3a6 49 25 10 6 1 il 0
mesi 15,6% 7,9% 3,2% 1,9% 0,3% 0,3% 0,0%
19,4% 29,4% 27,8% 33,3% 11,1% 25,0% 0,0%
da6al2 46 9 4 5 0 2 0
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mesi 14,6% 2,9% 1,3% 1,6% 0,0% 0,6% 0,0%
18,3% 10,6% 11,1% 27,8% 0,0% 50,0% 0,0%
dala?2 31 7 5 3 2 0 1
anni 9,8% 2,2% 1,6% 1,0% 0,6% 0,0% 0,3%
12,3% 8,2% 13,9% 16,7% 222% 0,0% 50,0%
da2a3 14 4 1 0 1 0 0
anni 4,4% 1,3% 0,3% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0%
5,6% 4,7% 2,8% 0,0% 11,1% 0,0% 0,0%
da3ab 9 3 1 0 0 0 0
anni 2,9% 1,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
3,6% 3,5% 2,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
oltre i 5 anni 3 1 0 0 1 0 1
1,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,3%
1,2% 1,2% 0,0% 0,0% 11,1% 0,0% 50,0%
Total 252 85 36 18 9 4 2
80,0% 27,0% 11,4% 5,7% 2,9% 1,3% 0,6%
100,0% | 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Missing mancante 3 2 1 0 0 0 0
1,0% 0,6% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
mancante di 60 228 278 297 306 311 313
sistema 19,0% 72,4% 88,3% 94,3% 97,1% 98,7% 99,4%
Total 63 230 279 297 306 311 313
20,0% 73,0% 88,6% 94,3% 97,1% 98,7% 99,4%
Total 315 315 315 315 315 315 315
100,0% | 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabella 44- Tipologia di pena detentiva 2005

[ I Il v v VI VI Vil IX
Valid finoa 1 64 16 4 2 il 0 il 0 0
mese 16,3% | 4,1% 1,0% 0,5% 0,3% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0%
19,8% | 30,2% | 21,1% | 182% | 16,7% 0,0% | 33,3% 0,0% 0,0%
dala3 56 8 3 3 il il 0 2 0
mesi 143% | 2,0% 0,8% 0,8% 0,3% 0,3% 0,0% 0,5% 0,0%
17,3% | 151% | 158% | 273% | 16,7% | 33,3% 0,0% | 66.7% 0,0%
da3ab 65 9 6 3 il 0 il 0 0
mesi 16,6% | 2,3% 1,5% 0,8% 0,3% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0%
20,1% | 17,0% | 31,6% | 27,3% | 16,7% 0,0% | 33,3% 0,0% 0,0%
da6al2 71 10 3 1 2 il 0 1 0
mesi 18,1% | 2,6% 0,8% 0,3% 0,5% 0,3% 0,0% 0,3% 0,0%
21,9% | 19,8% | 15,8% 9,1% | 33,3% | 33,3% 0,0% | 33,3% 0,0%
dala? 35 6 3 2 1 0 0 0 1
anni 8,9% | 1,5% 0,8% 0,5% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,3%
10,8% | 11,3% | 158% | 182% | 16,7% 0,0% 0,0% 0,0% | 50,0%
da2as3 17 3 0 0 0 1 1 0 1
anni 43% | 0,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0,3% 0,3% 0,0% 0,3%
52% | 5,7% 0,0% 0,0% 0,0% | 33,3%| 33,3% 0,0% | 50,0%
da3as 13 1 0 0 0 0 0 0 0
anni 3,3% | 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
4,0% | 1,9% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
oltre i 5 3 0 0 0 0 0 0 0 0
anni 0,8% | 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,9% | 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 324 53 19 11 6 3 3 3 2
82,7% | 13,5% 4,8% 2,8% 1,5% 0,8% 0,8% 0,8% 0,5%
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
Missing | mancante 6 0 0 0 0 0 0 0 0
15% | 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
(Tiancame 62| 339 373 381 386 9932%2 9932%2 9932%/90 390
sistema 15,8% | 86,5% | 952% | 97,2% | 985% : : : 99,5%
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Total 68 339 373 381 386 389 389 389 390
17,3% | 86,5% 95,2% 97,2% 98,5% 99,2% 99,2% 99,2% 99,5%
Total 392 392 392 392 392 392 392 392 392
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% [ 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
Tabella 45- Tipologia di pena detentiva 2006

| T I v \% Vi VI VI
Valid finoal 50 16 7 2 2 2 3 il
mese 14,4% 4,6% 2,0% 0,6% 0,6% 0,6% 0,9% 0,3%
17,3% 26,7% 29,2% 11,8% 13,3% 16,7% 33,3% 100,0%
dala3 49 12 2 4 2 2 4 0
mesi 14,1% 3,5% 0,6% 1,2% 0,6% 0,6% 1,2% 0,0%
17,0% 20,0% 8,3% 23,5% 13,3% 16,7% 44,4% 0,0%
da3a6 57 7 3 5 3 5 il 0
mesi 16,4% 2,0% 0,9% 1,4% 0,9% 1,4% 0,3% 0,0%
19,7% 11,7% 12,5% 29,4% 20,0% 41,7% 11,1% 0,0%
da6al2 49 10 2 2 4 0 1 0
mesi 14,1% 2,9% 0,6% 0,6% 1,2% 0,0% 0,3% 0,0%
17,0% 16,7% 8,3% 11,8% 26,7% 0,0% 11,1% 0,0%
dala? 49 12 7 4 2 2 0 0
anni 14,1% 3,5% 2,0% 1,2% 0,6% 0,6% 0,0% 0,0%
17,0% 20,0% 29,2% 23,5% 13,3% 16,7% 0,0% 0,0%
da2a3 17 1 2 0 1 1 0 0
anni 4,9% 0,3% 0,6% 0,0% 0,3% 0,3% 0,0% 0,0%
5,9% 1,7% 8,3% 0,0% 6,7% 8,3% 0,0% 0,0%
da3ab 14 1 0 0 0 0 0 0
anni 4,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
4,8% 1,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
oltrei 5 4 1 1 0 1 0 0 0
anni 1,2% 0,3% 0,3% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0%
1,4% 1,7% 4,2% 0,0% 6,7% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 289 60 24 17 15 12 9 1
83,3% 17,3% 6,9% 4,9% 4,3% 3,5% 2,6% 0,3%
100,0% [ 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Missing | mancante 2 0 0 0 0 0 0 0
0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
mancante 56 287 323 330 332 336 338 346
di sistema 16,1% 82,7% 93,1% 95,1% 95,7% 96,5% 97,4% 99,7%
Total 58 287 323 330 332 336 338 346
16,7% 82,7% 93,1% 95,1% 95,7% 96,5% 97,4% 99,7%
Total 347 347 347 347 347 347 347 347
100,0% [ 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tabella 46 - Tipologia di pena detentiva 2007

| 1l 1l [\ V \i Vi VIl IX
Valid finoa 1l 48 16 5 3 2 1 0 il 1
mese 16,2% 5,4% 1,7% 1,0% 0,7% 0,3% 0,0% 0,3% 0,3%
19,3% | 30,2% 17,2% 37,5% 33,3% 50,0% 0,0% 50,0% | 100,0%
dala3 38 12 7 1 2 0 0 0 0
mesi 12,8% 4,0% 2,4% 0,3% 0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
153% | 22,6% 24,1% 12,5% 33,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
da3aé6 42 7 8 3 0 1 1 il 0
mesi 14,1% 2,4% 2, 7% 1,0% 0,0% 0,3% 0,3% 0,3% 0,0%
16,9% | 13,2% 27,6% 37,5% 0,0% 50,0% 50,0% 50,0% 0,0%

da6al2

mesi 42 8 5 1 1 0 1 0 0
14,1% 2,7% 1,7% 0,3% 0,3% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0%
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16,9% | 15,1% 17,2% 12,5% 16,7% 0,0% 50,0% 0,0% 0,0%

dala? 40 3 2 0 1 0 0 0 0

anni 13,5% 1,0% 0,7% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

16,1% 5,7% 6,9% 0,0% 16,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

da2a3 18 6 1 0 0 0 0 0 0

anni 6,1% 2,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

72% | 11,3% 3,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

da3ab 17 1 1 0 0 0 0 0 0

anni 5,7% 0,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

6,8% 1,9% 3,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

oltrei 5 4 0 0 0 0 0 0 0 0

anni 1,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

1,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

Total 249 53 29 8 6 2 2 2 1

83,8% | 17,8% 9,8% 2, 7% 2,0% 0,7% 0,7% 0,7% 0,3%

100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% [ 100,0%

Missing | mancante 5 0 0 0 0 0 0 0 0

1,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

G 43| = 244 268 289 91| oo%or| oo | comw| sore

. 14,5% | 82,2% 90,2% 97,3% 98,0% ' ' ! '

sistema

Total 48 244 268 289 291 295 295 295 296

16,2% | 82,2% 90,2% 97,3% 98,0% 99,3% 99,3% 99,3% 99,7%

Total 297 297 297 297 297 297 297 297 297

100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% [ 100,0%

Tabella 47 - Tipologia di pena detentiva 2008
| 1l 1}

Valid fino a 1 mese 11 5 0

9,6% 4,4% 0,0%

12,1% 23,8% 0,0%

da 1 a 3 mesi 19 2 1

16,7% 1,8% 0,9%

20,9% 9,5% 25,0%

da 3 a 6 mesi 25 8 0

21,9% 7,0% 0,0%

27,5% 38,1% 0,0%

da 6 a 12 mesi 8 1 2

7,0% 0,9% 1,8%

8,8% 4,8% 50,0%

dala?2anni 19 1 1

16,7% 0,9% 0,9%

20,9% 4,8% 25,0%

da 2 a3 anni 4 1 0

3,5% 0,9% 0,0%

4,4% 4,8% 0,0%

da3abanni 5 3 0

4,4% 2,6% 0,0%

5,5% 14,3% 0,0%

Total 91 21 4

79,8% 18,4% 3,5%

100,0% 100,0% 100,0%

Missing mancante 5 0 0

4,4% 0,0% 0,0%

mancante di sistema 18 93 110

15,8% 81,6% 96,5%

Total 23 93 110

20,2% 81,6% 96,5%

Total 114 114 114

100,0% 100,0% 100,0%

Tabella 48 - Tipologia di pena detentiva 2009
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| Il 1l \Y \Y VI VI VI IX
Valid finoa 56 27 9 4 3 2 0 il 0
100.000£ 20,4% 9,8% 3,3% 1,5% 1,1% 0,7% 0,0% 0,4% 0,0%
28,6% [ 33,8% 22,5% 18,2% 22,1% 33,3% 0,0% | 100,0% 0,0%
da 65 31 15 9 8 2 il 0 0
100.0000£ a 23,6% [ 11,3% 5,5% 3,3% 2,9% 0,7% 0,4% 0,0% 0,0%
500.000£ 33,2% | 38,8% 37,5% | 40,9% [ 61,5% 33,3% | 100,0% 0,0% 0,0%
da 500.000£ 22 11 7 4 1 0 0 0 0
a 8,0% 4,0% 2,5% 1,5% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1.000.000£ 11,2% | 13,8% 17,5% 18,2% 7,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

da
1.000.000£ 38 7 5 2 0 1 1 0 0
a 13,8% 2,5% 1,8% 0,7% 0,0% 0,4% 0,4% 0,0% 0,0%
5.000.000£ 19,4% 8,8% 12,5% 9,1% 0,0% 16,7% | 100,0% 0,0% 0,0%
g%oo 000F 5 2 2 2 0 0 0 0 0
a. ’ 1,8% 0,7% 0,7% 0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
10.000.000£ 2,6% 2,5% 5,0% 9,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
oltre i 8 0 2 1 1 1 0 0 0
10.000.000£ 2,9% 0,0% 0,7% 0,4% 0,4% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0%
4,1% 0,0% 5,0% 4,5% 7,7% 16,7% 0,0% 0,0% 0,0%
da 50€ a 2 1 0 0 0 0 0 0 0
250€ 0,7% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1,0% 1,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
da 500€ a 0 1 0 0 0 0 0 0 0
2.500€ 0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% 1,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 196 80 40 22 13 6 2 1 0
71,3% [ 29,1% 14,5% 8,0% 4.7% 2,2% 0,7% 0,4% 0,0%
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% 0,0%
Missing mancante 5 1 1 0 0 0 0 0 0
1,8% 0,4% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
mancante di 74 194 234 253 262 269 273 274 0
sistema 26,9% [ 70,5% 85,1% 92,0% 95,3% 97,8% 99,3% 99,6% 0,0%
Total 79 195 235 253 262 269 273 274 0
28,7% | 70,9% 85,5% 92,0% | 95,3% 97,8% 99,3% 99,6% 0,0%
Total 275 275 275 275 275 275 275 275 275
100,0% | 100,0% [ 100,0% | 100,0% [ 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
Tabella 49 - Tipologia di pena pecuniaria 2004

| I i v v Vi Vil
Valid fino a 100.000£ 63 22 16 8 2 2 0
20,0% 7,0% 5,1% 2,5% 0,6% 0,6% 0,0%
26,4% 27,5% 43,2% 42,1% 33,3% 50,0% 0,0%
da 100.0000£ a 500.000£ 95 34 10 6 3 2 0
30,2% 10,8% 3,2% 1,9% 1,0% 0,6% 0,0%
39,7% 42,5% 27,0% 31,6% 50,0% 50,0% 0,0%
da 500.000£ a 1.000.000£ 31 10 3 3 0 0 0
9,8% 3,2% 1,0% 1,0% 0,0% 0,0% 0,0%
13,0% 12,5% 8,1% 15,8% 0,0% 0,0% 0,0%
da 1.000.000£ a 5.000.000£ 27 10 4 1 0 0 1
8,6% 3,2% 1,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,3%
11,35 12,5% 10,8% 5,3% 0,0% 0,0% | 100,0%
da 5.000.000£ a 10.000.000£ 10 1 2 1 0 0 0
3,2% 0,3% 0,6% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0%
4,2% 1,3% 5,4% 5,3% 0,0% 0,0% 0,0%
oltre i 10.000.000£ 8 2 2 0 1 0 0
2,5% 0,6% 0,6% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0%
33,3% 2,5% 5,4% 0,0% 16,7% 0,0% 0,0%

281




da 50€ a 250€ 1 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
da 250€ a 500€ 3 0 0 0 0 0 0
1,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
da 500€ a 2.500€ 1 1 0 0 0 0 0
0,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,4% 1,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 239 80 37 19 6 4 1
75,9% 25,4% 11,7% 6,0% 1,9% 1,3% 0,3%
100,0% [ 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% [ 100,0% | 100,0%
Missing | mancante 3 2 1 0 0 0 0
1,0% 0,6% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
mancante di sistema 73 233 277 296 309 311 314
23,2% 74,0% 87,9% 94,0% 98,1% 98,7% 99,7%
Total 76 235 278 296 309 311 314
24,1% 74,6% 87,9% 94,0% 98,1% 98,7% 99,7%
Total 315 315 315 315 315 315 315
100,0% [ 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% [ 100,0% | 100,0%
Tabella 50 - Tipologia di pena pecuniaria 2005

| Il 1 [\ \Y VI VI VI IX
Valid fino a 59 11 4 2 0 1 2 0 0
100.000£ 15,1% 2,8% 1,0% 0,5% 0,0% 0,3% 0,5% 0,0% 0,0%
21,6% [ 16,9% 19,0% 18,2% 0,0% 20,0% 50,0% 0,0% 0,0%
da 98 31 8 7 5 0 1 2 1
100.0000£ a 25,0% 7,9% 2,0% 1,8% 1,3% 0,0% 0,3% 0,5% 0,3%
500.000£ 359% | 47,7% | 38,1% | 63,6% | 62,5% 0,0% | 25,0% | 100,0% | 50,0%
da 500.000£ 42 9 4 0 1 3 0 0 0
a 10,7% 2,3% 1,0% 0,0% 0,3% 0,8% 0,0% 0,0% 0,0%
1.000.000£ 153% | 13,8% 19,0% 0,0% 12,5% 60,0% 0,0% 0,0% 0,0%
2aooo 000£ 34 8 4 2 0 0 0 0 0
a. ’ 8,7% 2,0% 1,0% 0,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
5.000.000£ 125% | 12,3% 19,0% 18,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
g%oo 000F 14 2 0 0 2 0 0 0 0
a. ) 3,6% 0,5% 0,0% 0,0% 0,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
10.000.000£ 5,1% 3,1% 0,0% 0,0% 25,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
oltre i 8 1 0 0 0 1 0 0 0
10.000.000£ 2,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0%
2,9% 1,5% 0,0% 0,0% 0,0% 20,0% 0,0% 0,0% 0,0%
da 50€ a 8 2 0 0 0 0 0 0 0
250€ 2,0% 0,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
2,9% 3,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
da 250€ a 6 0 0 0 0 0 0 0 1
500€ 1,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,3%
2,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% | 50,0%
da 500€ a 3 1 0 0 0 0 1 0 0
2.500€ 0,8% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0%
1,1% 1,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% | 25,0% 0,0% 0,0%
da 2.500€ a 1 0 0 0 0 0 0 0 0
5.000€ 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 273 65 21 11 8 5 3 2 2
69,6% [ 16,6% 5,4% 2,8% 2,0% 1,3% 0,8% 0,5% 0,5%
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% [ 100,0% | 100,0%
Missing mancante 6 0 0 0 0 0 0 0 0
1,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

mancante di 381 384 387 398 390

113 327 371 300
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sistema 28,8% | 83,4% | 946% | 97,2% | 98,0% | 98,7% | 992% | 99,5% | 99,5%
Total 119 327 371 381 384 387 398 390 390
304% | 83,4% | 946% | 97,2% | 98,0% | 98,7% | 992% | 99,5% | 99,5%
Total 392 392 392 392 392 392 392 392 392
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% [ 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
Tabella 51 - Tipologia di pena pecuniaria 2006
I Il Il \% \ Vi VI VIl
Valid fino a 54 14 9 4 1 4 2 0
100.000£ 15,6% 4,0% 2,6% 1,2% 0,3% 1,2% 0,6% 0,0%
20,8% 22,6% 30,0% 23,5% 7,7% 36,4% 28,6% 0,0%
da 100.0000£ 75 22 11 8 9 4 4 0
a 500.000£ 21,6% 6,3% 3.2% 2,3% 2,6% 1,2% 1,2% 0,0%
28,8% 35,5% 36,7% 47,1% 69,2% 36,4% 57,1% 0,0%
da 500.000£ 35 8 3 2 2 0 1 1
a 1.000.000£ 10,1% 2,3% 0,9% 0,6% 0,6% 0,0% 0,3% 0,3%
13,5% 12,9% 10,0% 11,8% 15,4% 0,0% 14,3% | 100,0%
da 39 8 1 3 0 2 0 0
1.000.000£ a 11,2% 2,3% 0,3% 0,9% 0,0% 0,6% 0,0% 0,0%
5.000.000£ 15,0% 12,9% 3,3% 17,6% 0,0% 18,2% 0,0% 0,0%
da 3 0 1 0 0 0 0 0
5.000.000£ a 0,9% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
10.000.000£ 1,2% 0,0% 3,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
oltre i 18 2 2 0 0 0 0 0
10.000.000£ 5,2% 0,6% 0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
6,9% 3,2% 6,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
fino a 50€ 1 0 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
da 50€ a 8 4 1 0 1 0 0 0
250€ 2,3% 1,2% 0,3% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0%
3,1% 6,5% 3,3% 0,0% 7,7% 0,0% 0,0% 0,0%
da 250€ a 5 1 0 0 0 0 0 0
500€ 1,4% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1,9% 1,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
da 500€ a 15 2 2 0 0 1 0 0
2.500€ 4,3% 0,6% 0,6% 0,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0%
5,8% 3,2% 6,7% 0,0% 0,0% 9,1% 0,0% 0,0%
da 2.500€ a 5 1 0 0 0 0 0 0
5.000€ 1,4% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1,9% 1,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
oltre i 5.000€ 2 0 0 0 0 0 0 0
0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total
260 62 30 17 13 11 7 1
74,9% 17,9% 8,6% 4,9% 3,7% 3,2% 2,0% 0,3%
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
Missing mancante 2 0 0 0 0 0 0 0
0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
mancante di 85 285 317 330 334 336 340 346
sistema 24,5% 82,1% 91,4% 95,1% 96,3% 96,8% 98,0% 99,7%
Total 87 285 317 330 334 336 340 346
25,1% 82,1% 91,4% 95,1% 96,3% 96,8% 98,0% 99,7%
Total 347 347 347 347 347 347 347 347
100,0% [ 100,0% | 100,0% [ 100,0% [ 100,0% [ 100,0% | 100,0% | 100,0%

Tabella 52 - Tipologia di pena pecuniaria 2007
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| Il Il [\ \ \i Vil VI IX
Valid fino a 51 12 6 4 1 il 0 0 0
100.000£ 17,2% 4,0% 2,0% 1,3% 0,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0%
24,1% | 20,7% 20,7% | 40,0% 16,7% | 100,0% 0,0% 0,0% 0,0%
da 54 23 13 4 5 0 1 0 1
100.0000£ a 18,2% 7,7% 4,4% 1,3% 1,7% 0,0% 0,3% 0,0% 0,3%
500.000£ 255% | 397% | 448% | 40,0% | 83,3% 0,0% | 100,0% 0,0% | 100,0%
da 500.000£ 18 7 2 0 0 0 0 0 0
a 6,1% 2,4% 0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1.000.000£ 8,5% | 12,1% 6,9% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

da 1
24 7 4 0 0 0 0 0
;'OOO'OOOE 8,1% 2,45 1,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 58‘8;‘; 0,0%
5.000.000£ 11,3% | 12,1% 13,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
g%oo 000F 10 3 0 0 0 0 0 0 0
a. ’ 3,4% 1,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
10.000.000£ 4,7% 5,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
oltre i 18 1 1 0 0 0 0 0 0
10.000.000£ 6,1% 0,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
8,5% 0,7% 3,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
da 50€ a 6 4 0 0 0 0 0 0 0
250€ 2,0% 1,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
2,8% 6,9% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
da 250€ a 11 0 0 1 0 0 0 1 0
500€ 3, 7% 0,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,3% 0,0%
5,2% 0,0% 0,0% | 10,0% 0,0% 0,0% 0,0% | 50,0% 0,0%
da 500€ a 12 1 0 1 0 0 0 0 0
2.500€ 4,0% 0,3% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
5,7% 0,7% 0,0% 10,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
da 2.500€ a 6 0 0 0 0 0 0 0 0
5.000€ 2,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
2,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
oltre i 2 0 0 0 0 0 0 0 0
5.000€ 0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,9% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 212 58 29 10 6 1 1 2 1
71,4% | 19,5% 9,8% 3,4% | 20,0% 0,3% 0,3% 0,7% 0,3%
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,05 | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
Missing mancante 5 0 0 0 0 0 0 0 0
1,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
mancante di 80 239 268 287 291 296 296 295 296
sistema 26,9% | 805% | 90,2% | 96,6% | 98,0% | 99,7% | 99,7% | 99,3% | 99,7%
Total 85 239 268 287 291 296 296 295 296
28,6% | 80,5% 90,2% | 96,6% | 98,0% 99,7% | 99,7% | 99,3% | 99,7%
Total 297 297 297 297 297 297 297 297 297
100,0% | 100,0% [ 100,0% [ 100,0% | 100,0% | 100,0% [ 100,0% | 100,0% | 100,0%
Tabella 53 - Tipologia di pena pecuniaria 2008
| Il Il

Valid fino a 100.000£ 10 2 0
8,8% 1,8% 0,0%
12,7% 7,4% 0,0%
da 100.0000£ a 500.000£ 23 9 1
20,2% 7,9% 0,9%
29,1% 33,3% 50,0%
da 500.000£ a 1.000.000£ 6 2 1
5,3% 1,8% 0,9%
7,6% 7,4% 50,0%
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da 1.000.000£ a 8 7 0
5.000.000£ 7,0% 6,1% 0,0%
10,1% 25,9% 0,0%
da 5.000.000£ a 2 0 0
10.000.000£ 1,8% 0,0% 0,0%
2,5% 0,0% 0,0%
oltre i 10.000.000£ 1 3 0
0,9% 2,6% 0,0%
1,3% 11,1% 0,0%
da 50€ a 250€ 12 3 0
10,5% 2,6% 0,0%
15,25 11,1% 0,0%
da 250€ a 500€ 3 0 0
2,6% 0,0% 0,0%
3,8% 0,0% 0,0%
da 500€ a 2.500€ 10 1 0
8,8% 0,9% 0,0%
12, 7% 3, 7% 0,0%
da 2.500€ a 5.000€ 1 0 0
0,9% 0,0% 0,0%
1,3% 0,0% 0,0%
oltre i 5.000€ 3 0 0
2,6% 0,0% 0,0%
3,8% 0,0% 0,0%
Total 79 27 2
69,3% 23, 7% 1,8%
100,0% 100,0% 100,0%
Missing mancante 5 0 0
4,4% 0,0% 0,0%
mancante di sistema 30 87 112
26,3% 76,3% 98,2%
Total 35 87 112
30,7% 76,3% 98,2%
Total 114 114 114
100,0% 100,0% 100,0%
Tabella 54 - Tipologia di pena pecuniaria 2009
| Il 111 I\ V VI VII
Valid affidamento in prova 5 7 6 3 0 1 0
ai servizi sociali 1,8 2,5% 2.2% 1,1% 0,0% 0,4% 0,0%
9,8% 19,4% 20,0% 15,0% 0,0% 25,0% 0,0%
estinzione della
pena e di ogni altro
effetto penale per 11 3 8 5 1 0 0
esito positivo 4,0% 1,1% 2,9% 1,8% 0,4% 0,0% 0,0%
dell'affidamento in 21,96% 8,3% 26,7% 25,0% 11,1% 0,0% 0,0%
prova
riduzione della pena 14 5 7 2 4 2 0
per liberazione 5,1% 1,8% 2,5% 0,7% 1,5% 0,7% 0,0%
anticipata 27,5% 13,9% 23,3% 10,0% 44,4% 50,0% 0,0%
ammissione del 1
1 5 1 0 0 0
condannato al 04% | 1,8% 0,4% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0%
regime di 2,0% | 13,9% 3,3% 5.0% 0,0% 0,0% 0,0%
. N ,0% , 9% ,3%0 ,0% ,0% ,0%
semiliberta
applicazione 4 4 2 1 1 1 0
dell'amnistia 1,5% 1,5% 0,7% 0,4% 0,4% 0,4% 0,0%
7,8% 11,1% 6,7% 5,0% 11,1% 25,0% 0,0%
conversione della 0 4 1 2 0 0 0
penain liberta 0,0% 1,5% 0,4% 0,7% 0,0% 0,0% 0,0%
controllata 0,0% 11,1% 3,3% 10,0% 0,0% 0,0% 0,0%
condono della pena 6 3
11 7 4 2,2% 1,1% 0 0
4,0% 2,5% 1,5% 0,0% 0,0%

285




21,6% | 19,4% 13,3% 30,0% 33,3% 0,0% 0,0%
dichiarazione di 2 1 1 0 0 0 1
estinzione dei reati 0,7% 0,4% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,4%
3,9% 2,8% 3,3% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%
Sospensione 3|0 0 0 0 0 0
condizionale della 1,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
pena 5,9% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 51 36 30 20 9 4 1
18,5% 13.1% 10,9% 7,3% 3,3% 1,5% 0,4%
100,0% ' 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Missing | mancante di sistema 224 239 245 255 266 271 274
81,5% | 86,9% 89,1% 92,7% 96,7% 98,5% 99,6%
Total 275 275 275 275 275 275 275
100,0% | 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabella 55 - Tipologia di provvedimenti successiRiessi durante I'esecuzione della pena 2004
I 1l 11 W V VI
Valid affidamento in prova ai 21 3 1 4 2 0
servizi sociali 6,7% 1,0% 0,3% 1,3% 0,6% 0,0%
33,3% 8,1% 7,1% 66,7% 28,6% 0,0%
estinzione della pena e
di ogni altro effetto 0 18 5 1 5 1
I 0, 0, 0,
e . 0,0% 48,6% 35,7% ’ ’ ’
dell'affidamento in
prova
sospensione 1 0 0 0 0 0
esecuzione penale per 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
detenzione domiciliare 1,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
condizionsle 5 0 0 0 0 0
dell'esecuzione della 1,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
: 7,9% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
pena residua
riduzione della pena 10 6 5 0 0 0
per liberazione 3,2% 1,9% 1,6% 0,0% 0,0% 0,0%
anticipata 15,9% 16,2% 35,7% 0,0% 0,0% 0,0%
ammissione del 0 1 1 1 0 0
cpndar_mato fi| regime 0,0% 0,3% 0,3% 0,3% 0,0% 0,0%
di semiliberta 0,0% 2.7% 7.1% 16,7% 0,0% 0,0%
applicazione 8 0 1 0 0 0
dell'amnistia 2,5% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0%
12,7% 0,0% 7,1% 0,0% 0,0% 0,0%
conversione della pena 3 0 0 0 0 0
in liberta controllata 1,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
4,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
condono della pena 12 9 0 0 0 0
3,8% 2,9% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
19,0% 24,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
dichiarazione di 2 0 0 0 0 0
estinzione dei reati 0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
3,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Sospensione ; 0 0 0 0 0
condizionale della 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
pena 1,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
revoca dell'indulto 0 0 1 0 0 0
0,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% 0,0% 7,1% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 63 37 14 6 7 1
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20,0% 11,7% 4,4% 1,9% 2,2% 0,3%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Missing | mancante di sistema 252 278 301 309 308 314
80,0% 88,3% 95,6% 98,1% 97,8% 99,7%
Total 315 315 315 315 315 315
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabella 56 - Tipologia di provvedimenti successimiessi durante I'esecuzione della pena 2005
| 1l 1l \Y \Y VI
Valid affidamento in prova ai 22 4 3 0 0 0
servizi sociali 5,6% 1,0% 0,8% 0,0% 0,0% 0,0%
37,3% 9,8% 23,1% 0,0% 0,0% 0,0%
estinzione della pena e
di ogni altro effetto
penale per esito 1 20 5 4 0 0
positivo 0,3% 5,1% 1,3% 1,0% 0,0% 0,0%
dell'affidamento in 1,7% 48,8% 38,5% 66,7% 0,0% 0,0%
prova
SOSEEUSiOTIe 0 0 0 0 0 3‘; 0 30/1
condizionaie 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% = =
dell esecuzione della 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 50,0% 50,0%
pena residua
riduzione della pena 15 13 2 1 0 1
per liberazione 3,8% 3,3% 0,5% 0,3% 0,0% 0,3%
anticipata 25,4% 31,7% 15,4% 16,7% 0,0% 50,0%
ammissione del 4 1 0 0 0 0
condannato al regime 1,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
di semiliberta 6,8% 2,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
applicazione 4 0 1 0 0 0
dell'amnistia 1,5% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0%
10,2% 0,0% 7,7% 0,0% 0,0% 0,0%
conversione della 2 0 1 0 0 0
penain liberta 0,5% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0%
controllata 3,4% 0,0% 7,7% 0,0% 0,0% 0,0%
condono della pena 5 2 1 1 1 0
1,3% 0,5% 0,3% 0,3% 0,3% 0,0%
8,5% 4,9% 7,7% 16,7% 50,0% 0,0%
dichiarazione di 5 0 0 0 0 0
estinzione dei reati 0,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
5,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
revoca d_eIIa 1 1 0 0 0 0
Sosz‘?r.‘s'or;e dell 0,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
gce)?]amonae ela 1,7% 2,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 59 41 13 6 2 2
15.1% 10,5% 3,3% 1,5% 0,5% 0,5%
’ 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Missing mancante di sistema 333 351 379 386 390 390
84,9% 89,5% 96,7% 98,5% 99,5% 99,5%
Total 392 392 392 392 392 392
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tabella 57 - Tipologia di provvedimenti successiRiessi durante I'esecuzione della pena 2006

287




I Il I W vV VI VIl
Valid affidamento in prova 24 3 1 3 1 1 0
ai servizi sociali 6,9% 0,9% 0,3% 0,9% 0,3% 0,3% 0,0%
38,1% 7,3% 7,1% 50,0% 25,0% 50,0% 0,0%
estinzione della
pena e di ogni altro
effetto penale per 1 17 6 1 3 1 1
esito positivo 0,3% 4,9% 1,7% 0,3% 0,9% 0,3% 0,3%
dell'affidamento in 1,6% 41,5% 42,9% 16,7% 75,0% 50,0% 100,0%
prova
sospensione 1
eseguzione penale L 0,3% 0 0 0 0 0
per detenzione 0,3% 2' 2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
domicil 1,6% ' 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
omiciliare
sospensione
congizionale 2 2 0 0 0 0 0
dellesecuzione 0,6% 0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
d . 3,2% 4,9% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
ella pena residua
riduzione della pena 12 10 3 0 0 0 0
per liberazione 3,5% 2,9% 0,9% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
anticipata 19,0% 24,4% 21,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
ammissione del 1
0 1 0 0 0 0
fg;?na;g?to al 00%| 03% 0,0% s 0,0% 0,0% 0,0%
. R 0,0% 2,4% 0,0% ! 0,0% 0,0% 0,0%
semiliberta
applicazione 7 2 0 1 0 0 0
dell'amnistia 2,0% 0,6% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0%
11,1% 4,9% 0,0% 16,7% 0,0% 0,0% 0,0%
conversione della 5 3 2 0 0 0 0
pena in liberta 1,4% 0,9% 0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
controllata 7,9% 7,3% 14,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
condono della pena 5 2 1 0 0 0 0
1,4% 0,6% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
7,9% 4,9% 7,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
dichiarazione di 3 0 1 0 0 0 0
estinzione dei reati 0,9% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
4,8% 0,0% 7,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Sospensione 3 0 0 0 0 0 0
condizionale della 0,9% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
pena 4,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total
63 41 14 6 4 2 1
18,2% 11,8% 4,0% 1,7% 1,2% 0,6% 0,3%
100,0% | 100,0% 100,0% 100,05 100,0% 100,0% 100,0%
Missing | mancante di 284 306 333 341 343 345 346
sistema 81,8% 88,2% 96,0% 98,3% 98,8% 99,4% 99,7%
Total 347 347 347 347 347 347 347
100,0% | 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabella 58 - Tipologia di provvedimenti successifiessi durante I'esecuzione della pena 2007
| I I v v
Valid affidamento in prova ai 22 7/ 3 2 0
servizi sociali 7,4% 2,4% 1,0% 0,7% 0,0%
40,7% 15,9% 17,6% 28,6% 0,0%
estinzione della pena e di
ogni altro effetto penale 1 19 7 3 2
per esito positivo 0,3% 6,4% 2,4% 1,0% 0,7%
dell’affidamento in prova 0,9% 43,2% 41,7% 42,9% 100,0%
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sospensione esecuzione 0 0 1 0 0
penale per detenzione 0,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0%
domiciliare 0,0% 0,0% 5,9% 0,0% 0,0%
sospensione condizionale 1 0 0 0 0
dell'esecuzione della pena 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
residua 0,9% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
riduzione della pena per 22 8 3 1 0
liberazione anticipata 7,4% 2,7% 1,0% 0,3% 0,0%
40,7% 18,2% 17,6% 14,3% 0,0%
ammissione del 2 6 2 0 0
condqnnaFo al regime di 0,7% 2.0% 0,7% 0,0% 0,0%
semiliberta 3,7% 13,6% 11,8% 0,0% 0,0%
applicazione dell'amnistia 4 2 1 0 0
1,3% 0,7% 0,3% 0,0% 0,0%
7,4% 4,5% 5,9% 0,0% 0,0%
conversione della pena in 1 2 0 1 0
liberta controllata 0,3% 0,7% 0,0% 0,3% 0,0%
0,9% 4,5% 0,0% 14,3% 0,0%
dichiarazione di estinzione 1 0 0 0 0
dei reati 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,9% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 54 44 17 ) 4(;) )
18,3% 14,8% 5,7% "o 0
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 0,7%
' ' ’ 100,0%
Missing mancante di sistema 243 253 280 290 295
81,8% 85,2% 94,3% 97,6% 99,3%
Total 297 297 297 297 297
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabella 59 - Tipologia di provvedimenti successifiessi durante I'esecuzione della pena 2008
Il 1 [\
Valid affidamento in prova ai servizi 12 0 2 0
sociali 10,5% 0,0% 1,8% 0,0%
50,0% 0,0% 33,3% 0,0%
estinzione della pena e di ogni
altro effetto penale per esito ’ 9 . 2
positivo dell'affidamento in 12 2 ey e
12,5% 52,9% 33,3% 66,7%
prova
sospensione esecuzione 2 0 1 0
penale per detenzione 1,8% 0,0% 0,9% 0,0%
domiciliare 8,3% 0,0% 16,7% 0,0%
sospensione condizionale 2 0 0 0
dell'esecuzione della pena 1,8% 0,0% 0,0% 0,0%
residua 8,3% 0,0% 0,0% 0,0%
riduzione della pena per 2 6 0 1
liberazione anticipata 1,8% 5,3% 0,0% 0,9%
8,3% 35,3% 0,0% 33,3%
applicazione dell'amnistia 2 0 0 0
1,8% 0,0% 0,0% 0,0%
8,3% 0,0% 0,0% 0,0%
conversione della pena in 0 1 0 0
liberta controllata 0,0% 0,9% 0,0% 0,0%
0,0% 5,9% 0,0% 0,0%
condono della pena 1 1 0 0
0,9% 0,9% 0,0% 0,0%
4,2% 5,9% 0,0% 0,0%
dichiarazione di estinzione dei 0 0 1 0
reati 0,0% 0,0% 0,9% 0,0%
0,0% 0,0% 16,7% 0,0%
Total 24 17 6 3
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21,1% 14,9% 5,3% 2,6%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Missing mancante di sistema 90 97 108 111
78,9% 85,1% 94,7% 97,4%
Total 114 114 114 114
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabella 60 - Tipologia di provvedimenti successimiessi durante I'esecuzione della pena 2009
4. Autore e vittima di reato: dati socio-demografice interazione
I Il Il 1\ \% Vi VI VIl IX
Valid maschio 63 31 16 13 8 5 1 1 1
22,9% | 11,3% 5,8% 4,7% 2,9% 1,8% 4% 0,4% 0,4%
30,9% | 27,9% 25,0% 23,6% 29,6% 26,3% 9,1% 20,0% | 100,0%
femmina 27 6 7 8 2 3 2 1 0
9,8% 2,2% 2,5% 2,9% 0,7% 1,1% 0,7% 0,4% 0,0%
13,2% 5,4% 10,9% 14,5% 7,4% 15,8% 18,2% 20,0% 0,0%
azienda 13 1 1 0 1 0 0 0 0
4,7% 0,4% 0,4% 0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
6,4% 0,9% 1,6% 0,0% 3,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
il reato
non
101 73 40 34 16 11 8 3 0
prevede 36,7% | 26,5% 14,5% 12,4% 5,8% 4,0% 2,9% 1,1% 0,0%
una 49,5% | 65,8% 62,5% 61,8% 59,3% 57,9% 72,7% 60,0% 0,0%
vittima
Total 204 111 64 55 27 19 11 5 0
74,2% | 40,4% 23,3% 20,0% 9,8% 6,9% 4,0% 1.8% 0,0%
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% [ 100,0% | 100,0% | 100,0% ’ 0,0%
Missing mancante 71 34 25 10 13 4 1 0 1
258% | 12,4% 9,1% 3,6% 4,7% 1,5% 0,4% 0,0% 0,4%
mancante
di 0 130 186 210 235 252 263 270 273
] 0,0% | 47,3% 67,6% 76,4% 85,5% 91,6% 95,6% 98,2% 99,3%
sistema
Total 71 164 211 220 248 256 264 0 274
25,8% | 59,6% 76,7% 80,0% 90,2% 93,1% 96,0% 0,0% 99,6%
Total 275 275 275 275 275 275 275 275 275
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% [ 100,0% | 100,0% | 100,0% [ 100,0% | 100,0%
Tabella 61- Sesso della vittima 2004
| Il 1l [\ V VI Vil VIl IX
Valid 1922 0 0 1 0 0 0 0 0 0
0,0% 0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% 0,0% 50,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1934 1 0 0 0 0 0 0 0 0
0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
5,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1941 0 0 0 0 0
1 0 0 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0
0,4% 0,0% 0,0% 0,0%
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5,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

1942 2 0 0 0 0 0 0 0 0

0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

11,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

1946 1 0 0 1 0 0 0 0 0

0,4% 0,0% 0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

5,6% 0,0% 0,0% 50,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

1947 0 1 1 0 0 0 0 0 0

0,0% 0,4% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

0,0% | 20,0% 50,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

1948 1 0 0 0 0 0 0 0 0

0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

5,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

1950 0 1 0 0 0 0 0 0 0

0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

0,0% | 20,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

1955 1 0 0 1 0 0 0 0 0

0,4% 0,0% 0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

5,6% 0,0% 0,0% 50,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

1956 1 1 0 0 0 0 0 0 0

0,4% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

5,6% | 20,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

1957 3 0 0 0 0 0 0 0 0

1,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

16,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

1960 0 1 0 0 0 0 0 0 0

0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

0,0% | 20,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

1961 1 0 0 0 0 0 1 0 0

0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,4% 0,0% 0,0%

5,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0% 0,0% 0,0%

1963 1 1 0 0 0 0 0 0 0

0,4% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

5,6% | 20,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

1964 2 0 0 0 0 0 0 0 0

0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

11,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

1966 0 0 0 0 1 0 0 0 0

0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

0,0% 0,0% 0,0% 0,0% | 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

1967 1 0 0 0 0 0 0 0 0

0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

5,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

1969 1 0 0 0 0 0 0 0 0

0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

5,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

1983 1 0 0 0 0 0 0 0 0

0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

5,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

Total 18 5 0 2 0 0 0 0 0

6,5% 1,8% 0,0% 0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

100,0% [ 100,0% 0,0% | 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

Missing | mancante 143 66 46 29 22 12 3 2 2

52,0% [ 24,0% 16,7% 10,5% 8,0% 4,4% 1,1% 0,7% 0,7%

mancante 244 252 263 271 273 273

dj 41,151;0 74,22%;40 82,2520/1 88,7% 91,6% 95,6% 98,5% 99,3% 99,3%
sistema

Total 257 270 273 273 274 275 274 275 275

93,5% | 98,2% 99,3% 99,3% 99,6% | 100,0% 99,6% [ 100,0% | 100,0%

Total 275 275 275 275 275 275
100,0% [ 100,0% | 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tabella 62 - Anno di nascita della vittima 2004
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I 1] 1 v \Y VI Vil VI IX
Valid italiana 78 32 20 19 8 6 2 il 1
28,4% | 11,6% 7,3% 6,9% 2,9% 2,2% 0,7% 0,4% 0,4%
88,6% | 88,9% 90,9% 95,0% 88,9% 85,7% 66,7% 50,0% | 100,0%
europea 4 3 1 1 1 1 1 1 0
1,5% 1,1% 0,4% 0,4% 0,4% 0,4% 0,4% 0,4% 0,0%
4.5% 8,3% 4,5% 5,0% 11,1% 14,3% 33,3% 50,0% 0,0%
nordafricana 4 1 1 0 0 0 0 0 0
1,5% 0,4% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
4,5% 2,8% 4,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
centro- 1 0 0 0 0 0 0 0 0
sudafricana 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
mediorientale 1 0 0 0 0 0 0 0 0
0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 88 36 22 20 9 7 3 2 0
32,0% | 13,1% 8,0% 7,3% 3,3% 2,5% 1,1% 0,7% 0,0%
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% 0,0%
Missing | mancante 73 35 26 11 14 5 1 0 1
26,5% | 12,7% 9,5% 4,0% 5,1% 1,8% 0,4% 0,0% 0,4%
mancante di 244 252 263 271 273
114 204 227 273
sistema 415% | 742% | 8250 | B87%| 9L6%| 956% | 98.5% | 993% | gy,
Total 187 239 253 255 266 268 272 273 274
68,0% | 86,9% 92,0% 92,7% 96,7% 97,5% 98,9% 99,3% 99,6%
Total 275 275 275 275 275 275 275 275 275
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
Tabella 63 - Nazionalita della vittima 2004
| 1] 1} \Y V Vi VIl VIl IX
Valid coniugato 3 2 0 1 1 0 1 0 0
1,1% 0,7% 0,0% 0,4% 0,4% 0,0% 0,4% 0,0% 0,0%
60,0% | 66,7% 0,0% 100,0% | 100,0% 0,0% | 100,0% 0,0% 0,0%
separato 0 1 0 0 0 0 0 0 0
0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% | 33,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
divorziato 1 0 0 0 0 0 0 0 0
0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
20,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
celibe 1 0 0 0 0 0 0 0 0
0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
20,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 5 3 0 1 1 0 0 0 0
1,8% 1,1% 0,0% 0,4% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
100,0% | 100,0% 0,0% 100,0% | 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Missing | mancante 156 68 48 30 22 12 3 2 2
56,7% | 24,7% 17,5% 10,9% 8,0% 4,4% 1,1% 0,7% 0,7%
mancante
di 114 204 227 244 252 263 271 273 273
415% | 74,2% 82,5% 88,7% 91,6% 95,6% 98,5% 99,3% 99,3%
sistema
Total 270 272 275 274 274 275 274 275 275
98,2% | 98,9% 100,0% 99,6% 99,6% | 100,0% 99,6% | 100,0% | 100,0%
Total 0 0 0 0
' ' 0,0% ! ! 0,0% ! 0,0% 0,0%

Tabella 64 - Stato civile della vittima 2004
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| 1 Il [\ \ VI Vi VI IX
Valid professioni
intellettuali,

o _ 1 0 0 0 0 0 0 0 0
scientifiche e di 04% | 00%| 00%| 00%| 00%| 00%| 00%| 00%]| 00%
elevata 83%| 00%| 00%| 00%| 00%| 00%| 00%| 00%]| 0,0%
specializzazione
impiegati 0 1 0 0 0 1 0 0 0

00%| 04%| 00%| 00%| 00%| 04%| 00%| 00%| 00%
0,0% | 143%| 00%| 00%]| 0,0% |1000%]| 00%| 00%| 00%
professioni
qualificate nelle

o 2 0 0 0 0 0 0 0 0
attivita 0,7%| 00%| 00%| 00%| 00%| 00%| 00%| 00%]| 0,0%
commerciali e 16,7% | 0,0% | 00%| 00%| 00%| 00%| 00%| 00%| 0,0%
nei servizi
conduttori di
impianti e di 2 0 0 0 0 0 0 0 0
veicoli 0 operai 0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

P 16,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
semi-qualificati
forze dell'ordine 6 6 2 3 2 1 0 0 0
e forze armate 2,2% 2,2% 0,7% 1,1% 0,7% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0%
50,0% | 85,7% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% 0,0% 0,0% 0,0%
pensionati 1 0 0 0 0 0 0 0 0
0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
8,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 12 7 2 3 2 2 0 0 0
4,4% 2,5% 0,7% 1,1% 0,7% 0,7% 0,0% 0,0% 0,0%
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Missing mancante 147 64 46 28 21 10 4 2 1
53,5% | 23,3% | 16,7% | 10,2% 7,6% 3,6% 1,5% 0,7% 0,4%
mancante di
sistema 4212%/60 7422?3/40 8225202 244 252 263 27 273 274
' ' ' 88,7% 91,6% 95,6% [ 98,5% 99,3% | 99,6%
Total 263 268 273 272 273 273 275 275 275
95,6% | 97,5% | 99,3% 98,9% 99,3% 99,3% [ 100,0% [ 100,0% | 100,0%
Total 275 275 275 275 275 275
100,0% | 100,0% [ 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
Tabella 65 - Professione della vittima 2004
I 1] [ v \% VI VI VI IX
Valid maschio 88 32 20 9 5 3 1 0 0
27,9% | 10,2% 6,3% 2,9% 1,6% 1,0% 0,3% 0,0% 0,0%
34,4% | 26,2% 35,1% 36,0% 23,8% 50,0% 20,0% 0,0% 0,0%
femmina 25 11 3 6 3 1 1 0 0
7,9% 3,5% 1,0% 1,9% 1,0% 0,3% 0,3% 0,0% 0,0%
9,8% 9,0% 5,3% 24,0% 14,3% 16,7% 20,0% 0,0% 0,0%
azienda 20 5 3 0 0 0 0 0 0
6,3% 1,6% 1,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
7,8% 4,1% 5,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
il reato
123 74 31 10 13 2 3 il il
39,0% _ 23,5% 9,8% 3,2% 7T, T% U,6% T,0% U,3% U,3%
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non 48,0% | 60,7% 54,4% 40,0% 61,9% 33,3% 60,0% | 100,0% | 100,0%
prevede
una
vittima
Total 256 122 57 25 21 6 5 1 1
81,3% | 38,7% 18,1% 7,9% 6,7% 1,9% 1,6% 0,3% 0,3%
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% [ 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
Missing mancante 57 35 14 13 3 4 1 0 0
18,1% | 11,1% 4,4% 4,1% 1,0% 1,3% 0,3% 0,0% 0,0%
mancante
di 2 158 244 277 291 305 309 314 314
, 0,6% | 502% | 775% | 87,9% | 924% | 968% | 981% | 99,7% | 99,7%
sistema
Total 59 193 258 290 294 309 310 314 314
18,7% | 61,3% 81,9% 92,1% 93,3% 98,1% 98,4% 99,7% 99,7%
Total 315 315 315 315 315 315 315 315 315
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% [ 100,0% [ 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
Tabella 66 - Sesso della vittima 2005
| Il 1 \Y V VI VII
Valid 1920 0 0 1 0 0 0 0
0,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% 0,0% 16,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1927 1 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
5,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1930 0 1 0 0 0 0 0
0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% 7,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1933 0 1 0 0 0 0 0
0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% 7,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1934 1 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
5,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1938 1 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
5,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1940 0 1 1 0 0 0 0
0,0% 0,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% 7,7% 16,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1942 0 2 0 1 0 0 0
0,6% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0%
0,0% 15,4% 0,0% 33,3% 0,0% 0,0% 0.0%
0,0% ’ ’ ’ ’ ’ 0,0%
1947 0 1 0 0 0 0 0
0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% 7,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1948 0 0 0 2 0 0 0
0,0% 0,0% 0,0% 0,6% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% 0,0% 0,0% 66,7% 0,0% 0,0% 0,0%
1949 2 0 1 0 0 0 0
0,6% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
11,1% 0,0% 16,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1950 0 1 0 0 0 0 0
0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% 7,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1953 0 ; 0 0 0 A A
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0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% 7,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1955 1 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
5,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1956 1 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
5,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1957 1 1 0 0 0 0 0
0,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
5,6% 7,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1960 0 0 0 0 1 0 0
0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0%
0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0% 0,0% 0,0%
1961 1 1 0 0 0 0 0
0,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
5,6% 7,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1963 1 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
5,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1965 2 0 1 0 0 0 0
0,6% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
11,1% 0,0% 16,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1966 1 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
5,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1970 0 2 0 0 0 0 0
0,0% 0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% 15,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1972 1 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
5,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1973 1 0 1 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
5,6% 0,0% 16,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1974 2 1 0 0 0 0 0
0,6% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
11,1% 7,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1976 0 0 1 0 0 0 0
0,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% 0,0% 16,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 17 13 6 3 1 0 0
5,4% 4,1% 1,9% 1,0% 0,3% 0,0% 0,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 0,0% 0,0%
Missing | mancante 153 65 31 25 10 8 3
48,6% 20,6% 9,8% 7,9% 3,2% 2,5% 1,0%
mancante
di 145 237 278 287 304 307 312
46.0% 75.2% 88,3% 91,1% 96,5% 97.5% 99,0%
sistema ' ' ’
Total 298 302 309 312 314 315 315
94,6% 95,9% 98,1% 99,0% 99,7% 100,0% 100,0%
Total 315 315 315 315 315
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabella 67 - Anno di nascita della vittima 2005
| 1l 11 \Y Vv Vi VII
Valid italiana 14 7 3 2
100 36 20 4,4% 2,2% 1,0% 0,6%
31, 7% 11,4% 6,3%
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90,1% 87,8% 90,9% 93,3% 87,5% 75,0% 100,0%
europea 4 3 2 1 1 1 0
1,3% 1,0% 0,6% 0,3% 0,3% 0,3% 0,0%
3,6% 7,3% 9,1% 6,7% 12,5% 25,0% 0,0%
nordafricana 5 2 0 0 0 0 0
1,6% 0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
4,5% 4,9% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
centro- 1 0 0 0 0 0 0
sudafricana 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,9% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
centro- 1 0 0 0 0 0 0
sudamericana 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,9% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 111 41 22 15 8 4 2
35,2% 13,0% 7,0% 4,8% 2,5% 1,3% 0,6%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Missing mancante 59 37 15 13 3 4 1
18,7% 11,7% 4,8% 4,1% 1,0% 1,3% 0,3%
mancante di 287 304 307 312
145 237 278
sistema 46,0% 75,2% 88,3% 91.1% 96,5% 97.5% 99,0%
Total 204 274 293 300 307 311 313
64,8% 87,0% 93,0% 95,2% 97,5% 98,7% 99,4%
Total 315 315 315 315 315 315 315
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabella 68 - Nazionalita della vittima 2005
| Il 1l \Y V VI VII
Valid coniugato 7/ 4 2 1 0 0 0
2,2% 1,3% 0,6% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0%
77,8% 100,0% 66,7% 100,0% 0,0% 0,0% 0,0%
celibe 2 0 1 0 0 0 0
0,6% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
22,2% 0,0% 33,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 9 4 3 1 0 0 0
2,9% 1,3% 1,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Missing mancante 161 74 34 27 11 8 3
51,1% 23,5% 10,8% 8,6% 3,5% 2,5% 1,0%
mancante di 278 287 304 307
145 237 312
sistema 46,0% 75,2% 88,3% 91.1% 96,5% 97.5% 99,0%
Total 312 314 315 315
97322 98,37](-’/]& 99,0% 99,7% 100,0% 100,0% 100%102
Total 315 315 315 315
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabella 69 - Stato civile della vittima 2005
| Il 1 [\ \ VI VI
Valid professioni
intellettuali,
o , 2 1 0 0 0 0 0
scientifiche e di 0,6% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
TT,19 10,790 U, 0% 0,090 0,090 U, 0% 0,090
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elevata
specializzazione
professioni tecniche 1 0 0 1 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0%
5,6% 0,0% 0,0% 33,3% 0,0% 0,0% 0,0%
impiegai 1 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
5,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
professioni
qualificate nelle 3 1 1 2 1 0 0
attivita commerciali 1,0% 0,3% 0,3% 0,6% 0,3% 0,0% 0,0%
16,7% 16,7% 20,0% 66,7% 100,0% 0,0% 0,0%
€ nei servizi
conduttori di
impianti e di veicoli 2 0 0 0 0 0 0
0 operai semi- 0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
p 11,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
qualificati
forze dell'ordine e 6 4 3 0 0 0 0
forze armate 1,9% 1,3% 1,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
33,3% 66,7% 60,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
pensionati 2 0 1 0 0 0 0
0,6% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
11,1% 0,0% 20,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 18 6 5 3 1 0 0
57% 1,9% 1,6% 1,0% 0,3% 0,0% 0,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 0,0% 0,0%
Missing mancante 151 72 32 25 10 8 3
47,9% 22,9% 10,2% 7,9% 3,2% 2,5% 1,0%
mancante di 287 304 307 312
146 237 278 0 0 o 0
sistema 463% | 7520 | 883w | L% | 96.5% |  97.5% | 99,0%
Total 297 309 310 312 314 315 315
94,3% 98,1% 98,4% 99,0% 99,7% 100,0% 100,0%
Total 315 315 315 315 315
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabella 70 - Professione della vittima 2005
| Il 1 \Y \Y% VI VII VI 1X
Valid maschio 103 33 15 11 4 0 0 il il
26,3% 8,4% 3,8% 2,8% 1,0% 0,0% 0,0% 0,3% 0,3%
30,9% | 28,4% 46,9% 55,0% 36,4% 0,0% 0,0% 33,3% | 100,0%
femmina 37 12 3 1 0 1 1 0 0
9,4% 3,1% 0,8% 0,3% 0,0% 0,3% 0,7% 0,0% 0,0%
11,1% 10,3% 9,4% 5,0% 0,0% 16,7% 33,3% 0,0% 0,0%
azienda 30 0 0 1 0 0 0 0 0
7,7% 0,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
9,0% 0,0% 0,0% 5,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
il reato
non
163 71 13 7 7 5 2 2 0
prevede 419% | 18,1% 3,3% 1,8% 1.8% 1,3% 0,5% 0,5% 0,0%
una 48,9% 61,2% 40,6% 35,0% ’ 83,3% 66,7% 66,7% 0,0%
vittima
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Total 333 116 31 20 11 6 3 3 1
84,9% | 29,6% 7,9% 5,1% 2,8% 1,5% 0,8% 0,8% 0,3%
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
Missing mancante 509 06 05 03 02 0100/00 01 0’0(;()) 0’3;)
15,1% 1,5% 1,3% 0,5% 0,5% 0.0% 0,3% 0.0%
mancante
di 0 00/00 270 356 370 379 386 388 389 390
) O'O% 68,9% 90,8% 94,4% 96,7% 98,5% 99,0% 99,2% 99,5%
sistema )
Total 59 276 361 372 381 386 389 389 391
15,1% | 70,4% 92,1% 94,9% 97,2% 98,5% 99,2% 99,2% 99,7%
Total 392 392 392 392 392 392 392 392 392
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% [ 100,0% | 100,0% | 100,0%
Tabella 71 - Sesso della vittima 2006
| 1l 1] v \ VI VI VI IX
Valid 1927 1 0 0 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
5,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1930 1 0 0 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
5,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1931 0 2 0 0 0 0 0 0 0
0,0% 0,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% [ 33,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1938 2 0 0 0 0 0 0 0 0
0,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
11,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1951 1 0 0 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
5,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1952 1 0 0 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
5,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1954 1 1 0 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
56% | 16,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1958 0 1 0 0 0 0 0 0 0
0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% | 16,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1959 2 0 0 0 0 0 0 0 0
0,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
11,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1961 0 0 2 0 0 0 0 0 0
0,0% 0,0% 0,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% 0,0% 66,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1962 2 0 0 0 0 0 0 0 0
0,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
11,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1964 0 1 0 0 0 0 0 0 0
0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% [ 16,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1966 2 0 0 0 0 0 0 0 0
0,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
11,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1967 0 0 1 0 0 0 0 0 0
0,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% 0,0% 33,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
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1969 0 1 0 0 0 0 0 0 0
0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% | 16,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1970 1 0 0 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
5,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1972 1 0 0 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
5,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1973 1 0 0 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
5,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1975 1 0 0 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
5,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1976 1 0 0 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
5,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1978 0 0 1 0 0 0 0 0 0
0,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% 0,0% 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 18 6 1 3 0 0 0 0 0
4,6% 1,5% 0,3% 0,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
100,0% | 100,0% 100,0% | 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Missing | mancante 181 45 21 11 6 1 2 1 2
46,2% | 11,5% 5,4% 2,8% 1,5% 0,3% 0,5% 0,3% 0,5%
mancante
di 193 341 370 378 386 391 390 391 390
49,2% 87,0% 94,4% 96,4% 98,5% 99,7% 99,5% 99,7% 99,5%
sistema
Total 374 386 391 389 392 392 392 392 392
95,4% | 98,5% 99,7% 99,2% | 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Total 392 392 392 392
100,0% | 100,0% 100,0% | 100,0%
Tabella 72 - Anno di nascita della vittima 2006
| 1l 1 v \% Vi Vi VI IX
Valid italiana 116 39 15 11 4 1 1 1 il
29,6% 9,9% 3,8% 2,8% 1,0% 0,3% 0,3% 0,3% 0,3%
82,9% | 86,7% 83,3% 91,7% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
europea 7 3 0 0 0 0 0 0 0
1,8% 0,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
5,0% 6,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
nordafricana 11 3 3 1 0 0 0 0 0
2,8% 0,8% 0,8% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
7,9% 6,7% 16,7% 8,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
centro- 3 0 0 0 0 0 0 0 0
sudafricana 0,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
2,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
mediorientale 1 0 0 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
asiatica 1 0 0 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
centro- 1 0 0 0 0 0 0 0 0
sudamericana 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
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Total 140 45 18 12 4 1 1 1 1
35,7% | 11,5% 4,6% 3,1% 1,0% 0,3% 0,3% 0,3% 0,3%
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
Missing | mancante 59 6 4 2 2 0 1 0 1
151% |  1,5% 1,0% 0,5% 0,5% 0,0% 0,3% 0,0% 0,3%
mancante di 378 386 391 390 391 390
193 341 370 A . . . " .
sistema 492% | 8700 | oaaw | 964% | 985%| 997%| 99,5% | 99,7% | 99,5%
Total 252 347 374 380 388 391 391 391 391
64,3% | 885% | 954% | 96,9% | 990% | 997% | 997% | 99,7% | 99,7%
Total 392 392 392 392 392 392 392 392 392
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
Tabella 73 - Nazionalita della vittima 2006
[ I 1] v v Vi il Vil IX
Valid coniugato 2 0 0 0 0 0 0 0 0
0,5% | 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
66,7% | 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
separato 1 0 0 0 0 0 0 0 0
03% | 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
33,3% | 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 3 0 0 0 0 0 0 0 0
080 | 00% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
: 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Missing | mancante 196 51 22 14 6 1 2 1 2
50,0% | 13,0% 5,6% 3,6% 1,5% 0,3% 0,5% 0,3% 0,5%
mancante
di 193 341 370 378 386 391 390 391 390
492% | 87,00 | 94.4% 96,4% | 985% | 99,7% | 99,5% | 99,7% | 99,5%
sistema
Total 389 392 392 392 392 392 392 392 392
99,2% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
Total 392
100,0%
Tabella 74 - Stato civile della vittima 2006
[ I 1] \Y v Vi Vil VIl IX
Valid impiegati 3 0 0 0 0 0 0 0 0
08%| 00%| 00%| 00%| 00% 0102/0 0,0;% 0,0% | 0,0%
125% | 00%| 00%| 00%| 00%| 00%]| 00%| 00%| 00%
professioni
ualificate nelle
a o 2 1 0 0 0 0 0 0 0
attivita 05%| 03%| 00%| 00%]| 00%]| 00%| 00%| 00% ooy
commerciali e 83% | 83%| 00%| 00%| 00%| 00%| 00%| 00%| 0,0%
nei servizi
artigiani, operai 1 0 0 0 0 0 0 0 0
specializzati, 03%| 00%| 00%| 00%| 00%| 00%]| 00%| 00%| oo
agricoltori 42% | 00%| 00%| 00%| 00%]| 00%| 00%| 00%]| 009%
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conduttori di
L 0 0
impianti e di 04 00 00 01 00 00 0.0% 0,0% 00
veicoli o operai 1,0% 0,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0.0% 0.0% 0,0%
16,7% 0,0% 0,0% | 33,3% 0,0% 0,0% ! ' 0,0%
semi-qualificati
forze dell'ordine 14 11 2 2 0 0 0 0 0
e forze armate 3,6% 2,8% 0,5% 0,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
58,3% | 91,7% | 100,0% | 66,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 24 12 2 3 0 0 0 0 0
6,1% 3,1% 0,5% 0,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Missing mancante 175 39 20 11 6 1 2 1 2
44.6% 9,9% 5,1% 2,8% 1,5% 0,3% 0,5% 0,3% 0,5%
mancante di 378 386 391 390 391 390
193 341 370 o o o 0 o o
sistera 492% | 87.0% 94.4 96,4% | 98,5% | 99,7% | 99,5% | 99,7% | 99,5%
Total 368 380 290 389 392 392 392 392 392
93,9% | 96,9% [ 99,5% | 99,2% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
Total 392 392 392 392
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
Tabella 75 - Professione della vittima 2006
| 1] [} v \Y Vi Vi VI
Valid maschio 63 26 7/ 3 2 4 1 0
18,2% 7,5% 2,0% 0,9% 0,6% 1,2% 0,3% 0,0%
21,5% 22,6% 15,6% 13,6% 14,3% 30,8% 16,7% 0,0%
femmina 34 16 9 5 2 1 0 0
9,8% 4,6% 2,6% 1,4% 0,6% 0,3% 0,0% 0,0%
11,6% 13,9% 20,0% 22,7% 14,3% 7,7% 0,0% 0,0%
azienda 26 1 1 0 2 0 0 0
7,5% 0,3% 0,3% 0,0% 0,6% 0,0% 0,0% 0,0%
8,9% 0,9% 2,2% 0,0% 14,3% 0,0% 0,0% 0,0%
il reato non
170 72 28 14 8 8 5 1
prevede 49,0% 20,7% 8,1% 4,0% 2,3% 2,3% 1,4% 0,3%
una vittima 58,0% 62,6% 62,2% 63,6% 57,1% 61,5% 83,3% 100,0%
Total 293 115 45 22 14 13 6 1
84,4% 33,1% 13,0% 6,3% 4,0% 3, 7% 1,7% 0,3%
100,0% | 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Missing mancante 53 7 5 5 5 2 4 o 00/00
15,3% 2,0% 1,4% 1,4% 1,4% 0,6% 1,2% '
0,0%
mancante 1 225 297 320 328 332 337 346
di sistema 0,3% 64,8% 85,6% 92,2% 94,5% 95,7% 97,1% 99,7%
Total 54 232 302 325 333 334 341 346
15,6% 66,9% 87,0% 93,7% 96,0% 96,3% 98,3% 99,7%
Total 347 347 347 347 347 347 347 347
100,0% | 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tabella 76 - Sesso della vittima 2007

301




| Il 1 v \% VI VI VI
Valid 1929 1 0 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
6,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1939 1 0 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
6,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1940 0 1 0 0 0 0 0 0
0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% 16,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1949 1 0 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
6,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1953 1 0 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
6,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1955 1 0 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
6,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1956 1 0 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
6,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1957 0 3 0 0 0 0 0 0
0,0% 0,9% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% 50,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1958 1 0 3 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,9% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
6,3% 0,0% 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1959 1 0 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
6,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1961 1 0 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
6,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1963 1 0 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
6,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1964 1 0 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
6,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1965 2 0 0 0 0 0 0 0
0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
12,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1972 1 0 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
6,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1974 0 1 0 0 0 0 0 0
0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% 16,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1975 0 1 0 0 0 0 0 0
0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% 16,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1976 1 0 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
6,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1979 1 0 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
6,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 16 6 3 0 0 0 0 0
4,6% 1,7% 0,9% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
100,0% [ 100,0% 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Missing | mancante 134 43 18 13 9 7 5 0
38,6% 12,3% 5,2% 3,7% 2,6% 2,0% 1,4% 0,0%
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mancante 344 338 340 342 347
197 298 326
disistema | 56.8% | 859% | 930% | 0S¥ | 974% |  980%|  98,6%  100,0%
Total 331 341 344 347 347 347 347 347
95,4% 98,3% 99,1% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Total 347 347 347
100,0% | 100,0% 100,0%
Tabella 77 - Anno di nascita della vittima 2007
| Il Ml v \Y VI VI VIl
Valid italiana 83 31 9 6 3 5 il 0
23,9% 8,9% 2,6% 1,7% 0,9% 1,4% 0,3% 0,0%
86,5% 73,8% 56,3% 75,0% 75,0% 100,0% 100,0% 0,0%
europea 5 4 2 2 1 0 0 0
1,4% 1,2% 0,6% 0,6% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0%
5,2% 9,5% 12,5% 25,0% 25,0% 0,0% 0,0% 0,0%
nordafricana 3 3 4 0 0 0 0 0
0,9% 0,9% 1,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
3,1% 7,1% 25,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
centro- 2 2 1 0 0 0 0 0
sudafricana 0,6% 0,6% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
2,1% 4,6% 6,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
mediorientale 3 1 0 0 0 0 0 0
0,9% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
3,1% 2,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
centro- 0 1 0 0 0 0 0 0
sudamericana 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% 2,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 96 42 16 8 4 5 1 0
27, 7% 12,1% 4,6% 2,3% 1,2% 1,4% 0,3% 0,0%
100,0% | 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 0,0%
Missing mancante 54 7 5 5 5 2 4 0
15,6% 2,0% 1,4% 1,4% 1,4% 0,6% 1,2% 0,0%
e R A R A A
sistema 56,8% 85,9% 93,9% ’ ’ ’ ’ 100,0%
Total 251 305 311 339 343 342 346 347
72,3% 87,9% 95,4% 97, 7% 98,8% 98,6% 99,7% | 100,0%
Total 347 347 347 347 347 347 347
100,0% | 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tabella 78 - Nazionalita della vittima 2007
| 1 \Y \Y% VI VII VI
Valid coniugato 7 3 3 0 0 0 0 0
2,0% 0,9% 0,9% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
100,0% | 100,0% 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 7 3 3 0 0 0 0 0
2,0% 0,9% 0,9% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
100,0% | 100,0% 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Missing | mancante 143 46 18 13 9 7 4 0
41,2% 13,3% 5,2% 3, 7% 2,6% 2,0% 1,4% 0,0%
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mancante 326 334 338 340 342
197 298 0 o . . 347
disistema | 56.8% | 859% 93.9% 96351 974% )|  980% |  986% | 55 g9
Total 340 344 344 347 347 347 347 347
98,0% 99,1% 99,1% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Total 347 347 347
100,0% | 100,0% 100,0%
Tabella 79 - Stato civile della vittima 2007
| 1l 1 \Y \Y VI VII VI
Valid legislatori, 1 0 0 0 0 0 0 0
dirigentie 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
imprenditori 5,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
professioni
qualificate nelle
. 1 0 0 0 0 0 0 0
attivita 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
servizi
artigiani, operai 1 0 0 0 0 0 0 0
spepmhzzgﬂ, 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
agricoltori 5,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
conduttori di
impianti e di 1 1 1 0 0 0 0 0
veicoli 0 operai 0,3% 0,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
p 5,6% 12,5% | 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
semi-qualificati
professioni non 1 0 0 0 0 0 0 0
ualificate 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
q 5,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
forze dell'ordine e 12 7/ 0 0 0 0 0 0
forze armate 3,5% 2,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
66,7% 87,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 18 8 1 0 0 0 0 0
5,2% 2,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
100,0% [ 100,0% | 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Missing mancante 132 41 20 13 9 7 5 0
38,0% 11,8% 5,8% 3,7% 2,6% 2,0% 1,4% 0,0%
mancante . 197 298 326 9633:‘33/40 9734%/80 98%“13/00 98?:3“13/20 347
sistema 56,8% 85,9% 93,9% ’ ’ ’ ’ 100,0%
Total 329 339 346 347 347 347 347 347
94,8% 97,7% 99,7% | 100,0% | 100,0% | 100,0% [ 100,0% | 100,0%
Total 347 347 347
100,0% | 100,0% | 100,0%

Tabella 80 - Professione della vittima 2007
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| 1] [} v \% VI Vi VIlI IX
Valid maschio 61 16 8 4 2 2 1 0 1
20,5% 5,4% 2, 7% 1,3% 0,7% 0,7% 0,3% 0,0% 0,3%
25,3% | 23,9% 29,6% 36,4% 33,3% 50,0% 50,0% 0,0% | 100,0%
femmina 27 13 4 3 1 0 0 0 0
9,1% 4,4% 1,3% 1,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
11,2% | 19,4% 14,8% 27,3% 16,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
azienda 14 5 2 0 0 0 0 0 0
4,7% 1,7% 0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
5,8% 7,5% 7,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
il reato
non
139 33 13 4 3 2 1 1 0
prevede 46,8% | 11,1% 4,4% 1,3% 1,0% 0,7% 0,3% 0,3% 0,0%
una 57,7% | 49,3% 48,1% 36,4% 50,0% 50,0% 50,0% | 100,0% 0,0%
vittima
Total 241 67 27 11 6 4 2 1 1
81 1% 22,6% 9,1% 3,7% 2,0% 1,3% 0,7% 0,3% 0,3%
' 100,09 | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% [ 100,0%
Missing mancante 56 23 11 5 3 0 0 1 0
18,9% 7,7% 3,7% 1,7% 1,0% 0,0% 0,0% 0,3% 0,0%
mancante
di 207 259 281 288 293 295 295 296
) 69,7% 87,2% 94,6% 97,0% 98,7% 99,3% 99,3% 99,7%
sistema
Tabella 81 - Sesso della vittima 2008
| 1] [} v \ Vi Vi VI IX
Valid 1943 0 0 1 0 0 0 0 0 0
0,0% 0,0% 0,3 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% 0,0% | 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1947 0 1 0 0 0 0 0 0 0
0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% | 50,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1951 1 0 0 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
9,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1952 1 0 0 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
9,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1959 1 0 0 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
9,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1960 1 1 0 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
9,1% | 50,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1964 2 0 0 0 0 0 0 0 0
0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
18,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1966 1 0 0 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
9,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1968
1 0 0 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
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9,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1973 2 0 0 0 0 0 0 0 0
0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
18,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1977 1 0 0 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
9,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 11 2 1 0 0 0 0 0 0
3, 7% 0,7% 0,3 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
100,0% | 100,0% [ 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Missing | mancante 133 50 22 12 6 2 1 1 1
44.8% | 16,8% 7,4% 4,0% 2,0% 0,7% 0,3% 0,3% 0,3%
mancante
di sistema 153 245 274 285 291 295 296 296 296
51,5% | 82,5% 92,3% 96,0% 98,0% 99,3% 99,7% 99,7% | 99,7%
Total 286 295 296 297 297 297 297 297 297
96,3% | 99,3% 99,7% | 100,0% 100,0% | 100,0% 100,0% | 100,0% | 100,0%
Total 297 297 297
100,0% | 100,0% [ 100,0%
Tabella 82 - Anno di nascita della vittima 2008
| 1l 1M v \Y Vi VI VIII IX
Valid italiana 72 23 10 5 3 2 il 0 il
24,2% 7,7% 3,4% 1,7% 1,0% 0,7% 0,3% 0,0% 0,3%
81,8% | 79,3% 83,3% 71,4% | 100,0% | 100,0% | 100,0% 0,0% | 100,0%
europea 5 2 1 0 0 0 0 0 0
1,7% 0,7% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
5,7% 6,9% 8,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
nordafricana 5 2 1 2 0 0 0 0 0
1,7% 0,7% 0,3% 0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
5,7% 6,9% 8,3% 28,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
centro- 5 1 0 0 0 0 0 0 0
sudafricana 1,7% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
5,7% 3,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
asiatica 1 1 0 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
1,1% 3,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 88 29 12 7 3 2 1 0 1
29,6% 9,8% 4,0% 2,4% 1,0% 0,7% 0,3% 0,0% 0,3%
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% 0,0% | 100,0%
Missing | mancante 56 23 11 5 3 0 0 1 0
18,9% 7,7% 3,7% 1,7% 1,0% 0,0% 0,0% 0,3% 0,0%
mancante di 285 291 295 296 296
153 245 274 296
sistema 51,5% | 82,5% 92,3% 96,0% 98,0% 99.3% 99,7% 99,7% 99,7%
Total 209 268 285 290 294 295 297 297 296
70,4% | 90,2% 96,0% 97,6% 99,0% 99,3% | 100,0% | 100,0% 99,7%
Total 297 297 297 297 297 297 297
100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% 100,0%

Tabella 83 - Nazionalita della vittima 2008
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I Il I \ \% VI VIl VI IX
Valid coniugato 3 1 0 0 0 0 0 0 0
1,0% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
60,0% | 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
separato 1 0 0 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
20,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
convivente 1 0 0 0 0 0 0 0 0
0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
20,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 5 1 0 0 0 0 0 0 0
1,7% 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
100,0% | 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Missing | mancante 139 51 23 12 6 2 1 1 1
0 0, 0, 0, 0, 0, 0,
46.8% | 17.3% 7,7% 4,0% 2,0% 0,7% 0,3% 0,3% 0,3%
mancante 153 245 274 285 291 295 296 296 296
0, 0, 0, 0, 0, 0, 0,
disistema | 51.5% | 82.5% 92,3% 96,0% 98,0% 99,3% 99,7% 99,7% 99,7%
Total 292 296 297 297 297 297 297 297 297
98,3% | 99,7% | 100,0% [ 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
Total 297 297
100,0% | 100,0%
Tabella 84 - Stato civile della vittima 2008
| Il I \% Y, VI Vi VI IX

Valid legislatori, 1 0 0 0 0 0 0 0 0
Q|r|gent| e 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
imprenditori 9,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
artigiani, operai 1 0 0 0 0 0 0 0 0
spegahzzgh, 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
agricoltori 9,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
forze dell'ordine 9 2 0 0 0 0 0 0 0
e forze armate 3,0% 0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
81,8% | 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Total 11 2 0 0 0 0 0 0 0
3,7% 0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
100,0% | 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Missing mancante 132 50 23 12 6 2 1 1 1
44,4% | 16,8% 7,7% 4,0% 2,0% 0,7% 0,3% 0,3% 0,3%
mancante di 154 245 274 285 291 295 296 296 296
sistema 51,9% | 825% | 92,3% | 96,0% | 98,0% | 99,3% | 997% | 99,7% | 99,7%
Total 286 295 297 297 297 297 297 297 297
96,3% | 99,3% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%

Total 297 297

100,0% | 100,0%

Tabella 85 - Professione della vittima 2008
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1] [}
Valid maschio 15 10 4
13,2% 8,8% 3,5%
19,2% 31,3% 80,0%
femmina 8 5 0
7,0% 4,4% 0,0%
10,3% 15,6% 0,0%
azienda 4 0 0
3,5% 0,0% 0,0%
5,1% 0,0% 0,0%
il reato non prevede una 51 17 1
vittima 44, 7% 14,9% 0,9%
65,4% 53,1% 20,0%
Total 78 32 5
68,4% 28,1% 4,4%
100,0% 100,0% 100,0%
Missing mancante 36 6 2
31,6% 5,3% 1,8%
mancante di sistema 76 107
66,7% 93,9%
Total 36 82 109
31,6% 71,9% 95,6%
Total 114 114 114
100,0% 100,0% 100,0%
Tabella 86 - Sesso della vittima 2009

| 1] 1
Valid italiana 20 12 2
17,5% 10,5% 1,8%
87,0% 85,7% 50,0%
europea 1 1 0
0,9% 0,9% 0,0%
4,3% 7,1% 0,0%
nordafricana 2 1 2
1,8% 0,9% 1,8%
8,7% 7,1% 50,0%
Total 23 14 4
20,2% 12,3% 3,5%
100,0% 100,0% 100,0%
Missing mancante 36 7 2
31,6% 6,1% 1,8%
mancante di sistema 55 93 108
48,2% 81,6% 94,7%
Total 91 100 110
79,8% 87,7% 96,5%
Total 114 114 114
100,0% 100,0% 100,0%

Tabella 87 - Nazionalita della vittima 2009
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Missing mancante 59 21 6
51,8% 18,4% 5,3%
mancante di sistema 55 93 108
48,2% 81,6% 94, 7%
Total 114 114 114
100,0% 100,0% 100,0%
Tabella 88 - Stato civile della vittima 2009
Il 11
forze dell'ordine e forze armate 2 1 0
1,8% 0,9% 0,0%
100,0% 100,0% 0,0%
Total 2 1 0
1,8% 0,9% 0,0%
100,0% 100,0% 0,0%
Missing mancante 57 20 6
50,0% 17,5% 5,3%
mancante di sistema 55 93 108
48,2% 81,6% 94, 7%
Total 112 113 114
98,2% 99,1% 100,0%
Total 114 114
100,0% 100,0%

Tabella 89 - Professione della vittima 2009

5. Le crosstabulations

delitti contro delitti contro delitti contro | delitti contro | delitti contro delitti delitti contro

la Pubblica 'amministrazione | il sentimento | I'ordine I'incolumita contro la | I'economia

Amministrazione | della giustizia religioso pubblico pubblica fede pubblica
pubblica

2004 | si 12 1 1 0 0 17 0
50% 12,5% 100% 0% 0% 65,4% 0%
no 12 7 0 1 1 9 1
50% 87,5% 0% 100% 100% 34,6 100%
totale 24 8 1 1 1 26 1
2005 | si 7 2 0 0 0 17 1
33,3% 100% 0% 0% 0% 60,7% 100%
no 14 0 1 3 1 11 0
66,7% 0% 100% 100% 100% 39,3% 0%
totale 21 2 1 3 1 28 1
2006 | si 20 3 0 2 1 17 0
71,4% 60% 0% 66,7% 100% 50% 0%
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no 8 2 0 1 0 17 0
28,6% 40% 0% 33,3% 0% 50% 0%
totale 28 5 0 3 1 34 0
2007 | si 10 4 0 0 0 13 0
52,6% 57,1% 0% 0% 0% 41,9% 0%
no 9 3 0 3 1 18 0
47,4% 42,9% 0% 100% 100% 58,1% 0%
totale 19 7 0 3 1 31 0
2008 | si 8 0 0 0 1 6 0
61,5% 0% 0% 0% 50% 27,3% 0%
no 5 2 0 0 1 16 0
38,5% 100% 0% 0% 50% 72,7% 0%
totale 13 2 0 0 2 22 0
2009 | si 1 1 0 0 0 1 0
14,3% 50% 0% 0% 0% 10% 0%
no 6 1 0 0 2 9 0
85,7% 50% 0% 0% 100% 90% 0%
totale 7 2 0 0 2 10 0
delitti delitti contro | delitti contro | delitti delitti delitti contro | normativa in normativa in
contro il sentimento | I'integrita e controla | contro il patrimonio | materia di materia di
la degli animali | la sanita famiglia la disciplina Codice della
morale della stirpe persona degli Strada e
stupefacenti | assicurazione
2004 | si 10 0 0 2 42 94 25 15
58,8% 0% 0% 20% 46,7% 53,4% 39,7% 34,1%
no 7 1 0 8 48 82 28 29
41,2% 100% 0% 80% 53,3% 46,6% 60,3% 65,9%
totale 17 1 0 10 90 176 63 44
2005 | si 6 0 0 1 44 72 14 13
75% 0% 0% 100% 46,3% 37,5% 28,6% 48,1%
no 2 3 1 0 51 120 35 14
25% 100% 100% 0% 53,7% 62,5% 71,4% 51,9%
totale 8 3 1 1 95 192 49 27
2006 | si 3 0 0 0 44 69 25 14
50% 0% 0% 0% 48,4% 42,3% 46,3% 36,8%
no 3 1 0 0 47 94 29 24
50% 100% 0% 0% 51,6% 57,7% 53,7% 63,2%
totale 6 1 0 0 91 163 54 38
2007 | si 7 0 0 1 38 72 25 12
70% 0% 0% 50% 49,4% 49,7% 32,9% 34,3%
no 3 1 0 1 39 73 51 13
30% 100% 0% 50% 50,6% 50,3% 67,1% 65,7%
totale 10 1 0 2 77 145 76 35
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2008 | si 0 0 0 0 34 54 26 8
0% 0% 0% 0% 53,1% 37,2% 48,1% 33,3%
no 1 0 0 3 30 91 28 16
100% 0% 0% 100% 46,9% 62,8% 51,9% 66,7%
totale 1 0 0 3 64 145 54 24
2009 | si 0 0 0 0 0 2 1 0
0% 0% 0% 0% 0% 3,7% 4,5% 0%
no 2 0 0 0 17 52 21 13
100% 0% 0% 0% 100% 96,3% 45,5% 100%
totale 2 0 0 0 17 54 22 13
delitti normativa normativa | normativa in normativa in normativa in | normativa | normativa
regolati in materia in materia | materia materia materia di in materia | in materia
dal di di controllo | previdenziale doganale, di prevenzione | fiscale e bancaria
Codice fallimento delle armi, contrabbando persone tributaria
Penale munizioni e vendita di pericolose e
Militare ed prodotti non di pubblica
di Pace esplosivi autorizzati sicurezza
2004 | si 8 3 25 0 12 15 9 0
88,9% 25% 46,3% 0% 63,2% 93,8% 75% 0%
no 1 9 29 3 7 1 3 12
11,1% 75% 53,7% 100% 36,8% 6,3% 25% 100%
totale 9 12 54 3 19 16 12 12
2005 | si 8 4 18 4 7 10 1 2
88,9% 40% 45% 66,7% 38,9% 58,8% 20% 10%
no 1 6 22 2 11 7 4 18
11,1% 60% 55% 33 61,1% 41,2% 80% 90%
totale 9 10 40 63% 18 17 5 20
2006 | si 5 4 10 1 6 6 7 1
100% 28,6% 45,5% 25% 50% 46,2% 58,3% 6,3%
no 0 10 12 3 6 7 5 15
0% 71,4% 54,5% 75% 50% 53,8% 41,7% 93,8%
totale 5 14 22 4 12 13 12 16
2007 | si 2 4 9 0 11 2 4 0
33,3% 30,8% 31% 0% 37,9% 40% 33,3% 0%
no 4 9 20 9 18 3 8 12
66,7% 69,2% 69% 100% 62,1% 60% 66,7% 100%
totale 6 13 29 9 29 5 12 12
2008 | si 0 2 8 3 3 5 3 0
0% 18,2% 32% 37,5% 20% 50% 37,5% 0%
no 0 9 17 5 12 5 5 4
0% 81,8% 68% 62,5% 80% 50% 62,5% 100%
totale 0 11 25 8 15 10 8 4
2009 | si 0 0 0 0 0 0 0 0
0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
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no 0 1 4 1 4 1 0
0% 100% 100% 100% 100% 100% 0% 100%
totale 0 1 4 1 4 1 0
normativa in normativa in | contravvenzioni normativa | normativa in normativa | normativa
materia di materia di in materia | materia di in materia | in materia
lavoratori navigazione di sfruttamento lavoro e di
extracomunitari e | e tutela delle disciplina della lavoratori urbanistica
immigrazione acque igienica di | prostituzione
clandestina sostanze
alimentari
2004 | si 0 7 13 1 1 3 1
0% 70% 59,1% 10% 10% 42,9% 25%
no 1 3 9 4 4 4 3
100% 30% 40,9% 80% 80% 57,1% 75%
totale 1 10 22 5 5 7 4
2005 | si 2 2 9 4 0 1 0
40% 100% 56,3% 100% 0% 6,7% 0%
no 3 0 7 0 4 14 0
60% 0% 43,8% 0% 100% 93,3% 0%
totale 5 2 16 4 4 15 0
2006 | si 2 0 2 3 2 0 2
18,2% 0% 14,3% 42,9% 50% 0% 66,7%
no 9 1 12 4 2 6 1
81,8% 100% 85,7% 57,1% 50% 100% 33,3%
totale 11 1 14 7 4 6 3
2007 | si 1 2 4 0 4 1 2
16,7% 28,6% 36,4% 0% 44,4% 12,5% 100%
no 5 5 7 0 5 7 0
83,3% 71,4% 63,6% 0% 55,6% 87,5% 0%
totale 6 7 11 0 9 8 2
2008 | si 2 2 4 0 1 1 1
50% 100% 25% 0% 14,3% 25% 50%
no 2 0 12 0 6 3 1
50% 0% 75% 0% 85,7% 75% 50%
totale 4 2 16 0 7 4 2
2009 | si 0 0 0 0 0 0 0
0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
no 1 1 1 2 1 3 0
100% 100% 100% 100% 100% 100% 0%
totale 1 1 1 2 1 3 0
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normativa in materia di normativa in materi normativa in materia di normativa in
rifiuti di trasporti abusivi e | gioco e scommesse materia di leggi
pericolosi clandestine sanitarie
2004 si 2 0 0 0
33,3% 0% 0% 0%
no 4 2 0 0
66,7% 100% 0% 0%
totale 6 2 0 0
2005 si 0 3 0 0
0% 42,9% 0% 0%
no 4 4 2 0
100% 57,1% 100% 0%
totale 4 7 2 0
2006 si 0 0 0 0
0% 0% 0% 0%
no 0 12 0 0
0% 100% 0% 0%
totale 0 12 0 0
2007 si 1 2 1 0
83,3% 25% 50% 0%
no 5 6 1 0
16,7% 75% 50% 0%
totale 6 8 2 0
2008 si 0 0 1 0
0% 0% 100% 0%
no 2 0 0 2
100% 0% 0% 100%
totale 2 0 1 2
2009 si 0 0 0 0
0% 0% 0% 0%
no 0 3 0 0
0% 100% 0% 0%
totale 0 3 0 0
Tabella 90 — Reato perpetrato * concessione dialtdlitazione
delitti contro delitti contro delitti contro | delitti contro | delitti contro | delitti delitti contro
la Pubblica 'amministrazione | il sentimento | l'ordine l'incolumita contro la | I'economia
Amministrazione | della giustizia religioso pubblico pubblica fede pubblica
pubblica
2004 | si 4 1 0 4 0 1 0
17,4% 12,5% 0% 57,1% 0% 7,7% 0%
no 19 7 0 3 0 12 1
82,6% 87,5% 0% 42,9% 0% 92,3% 100%
totale 23 8 0 7 0 13 1
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2005 | si 1 0 0 2 0 1 1
4,7% 0% 0% 100% 0% 16,7% 11,1%
no 20 1 1 0 3 5 8
95,3% 100% 100% 0% 100% 83,3% 88,9%
totale 21 1 1 2 3 6 9
2006 | si 11 0 0 10 1 3 0
91,7% 0% 0% 90,9% 100% 75% 0%
no 1 5 0 1 0 1 0
8,3% 100% 0% 9,1% 0% 25% 0%
totale 12 5 0 11 1 4 0
2007 | si 6 0 0 0 1 1 0
54,5% 0% 0% 0% 100% 10% 0%
no 5 1 0 0 0 9 0
45,5% 100% 0% 0% 0% 90% 0%
totale 11 1 0 0 1 10 0
2008 | si 2 0 0 0 0 1 0
50% 0% 0% 0% 0% 50% 0%
no 2 1 0 0 0 1 0
50% 100% 0% 0% 0% 50% 0%
totale 4 1 0 0 0 2 0
2009 | si 2 1 0 0 4 0 0
100% 100% 0% 0% 100% 0% 0%
no 0 0 0 0 0 0 0
0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
totale 2 1 0 0 4 0 0
delitti delitti contro | delitti contro | delitti delitti delitti contro | normativa in normativa in

contro il sentimento | l'integrita e contro la contro il patrimonio | materia di materia di
la degli animali | la sanita famiglia la disciplina Codice della

morale della stirpe persona degli Strada e
stupefacenti [ assicurazione
2004 | si 5 0 0 6 49 171 2 15
29,4% 0% 0% 60% 36,6% 65,7% 16,7% 68,2%
no 12 0 0 4 85 89 10 7
70,6% 0% 0% 40% 63,4% 34,3% 83,3% 31,8%
totale 17 0 0 10 134 260 12 22
2005 | si 3 0 0 0 98 63 6 6
50% 0% 0% 0% 56,3% 19,7% 37,5% 27,3%
no 3 1 0 0 76 257 10 16
50% 100% 0% 0% 43,7% 80,3% 62,5% 72,7%
totale 6 1 0 0 174 320 16 22
2006 | si 2 1 0 0 44 45 3 9
66,7% 100% 0% 0% 69,8% 22,9% 60% 100%
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no 1 0 0 0 19 152 2 0
33,3% 0% 0% 0% 30,2% 77,1% 40% 0%
totale 3 1 0 0 63 197 5 9
2007 | si 5 0 0 0 44 140 7 11
50% 0% 0% 0% 64,7% 54,7% 41,2% 37,9%
no 5 2 0 1 24 116 10 18
50% 100% 0% 100% 35,3% 45,3% 58,8% 62,1%
totale 10 2 0 1 68 256 17 29
2008 | si 0 0 0 1 43 88 0 1
0% 0% 0% 33,3% 54,4% 32,8% 0% 14,3%
no 0 0 0 2 36 180 5 6
0% 0% 0% 66,7% 45,6% 67,2% 100% 85,7%
totale 0 0 0 3 79 268 5 7
2009 | si 0 0 0 0 1 9 2 0
0% 0% 0% 0% 50% 56,2% 100% 0%
no 0 0 0 0 1 7 0 0
0% 0% 0% 0% 50% 43,8% 0% 0%
totale 0 0 0 0 2 16 2 0
delitti normativa | normativa | normativa in normativa in normativa in | normativa | normativa
regolati in materia in materia | materia materia materia di in materia | in materia
dal di di controllo | previdenziale doganale, di prevenzione | fiscale e bancaria
Codice fallimento delle armi, contrabbando persone tributaria
Penale munizioni e vendita di pericolose e
Militare ed prodotti non di pubblica
di Pace esplosivi autorizzati sicurezza
2004 | si 3 2 4 0 8 1 1 4
100% 50% 14,3% 0% 72, 7% 16,7% 33,3% 100%
no 0 2 24 0 3 5 2 0
0% 50% 85,7% 0% 27,3% 83,3% 66,7% 0%
totale 3 4 28 0 11 6 3 4
2005 | si 0 0 5 1 2 3 0 2
0% 0% 19,2% 50% 28,6% 100% 0% 12,5%
no 0 9 21 1 5 0 1 14
0% 100% 80,8% 50% 71,4% 0% 100% 87,5%
totale 0 9 26 2 7 3 1 16
2006 | si 2 0 3 0 2 0 0 0
100% 0% 50% 0% 100% 0% 0% 0%
no 0 0 3 0 0 5 0 5
0% 0% 50% 0% 0% 100% 0% 100%
totale 2 0 6 0 2 5 0 5
2007 | si 6 0 13 0 0 0 0 0
85,7% 0% 68,4% 05 0% 0% 0% 0%
no 1 11 6 2 3 0 3 15
14,3% 100% 31,6% 1005 100% 0% 100% 100%
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totale 7 11 19 2 3 0 3
2008 | si 0 1 8 0 5 0 0
0% 14,3% 100% 0% 100% 0% 0% 100%
no 0 6 0 0 0 0 2
0% 85,7% 0% 0% 05 0% 100% 0%
totale 0 7 8 0 5 0 2
2009 | si 0 0 0 0 0 0 0
0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
no 0 1 0 0 0 0 0
0% 100% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
totale 0 1 0 0 0 0 0
normativa in normativa in | contravvenzioni normativa | normativa in normativa | normativa
materia di materia di in materia | materia di in materia | in materia
lavoratori navigazione di sfruttamento lavoro e di
extracomunitari e | e tutela delle disciplina della lavoratori urbanistica
immigrazione acque igienica di | prostituzione
clandestina sostanze
alimentari
2004 | si 0 4 12 0 1 4 3
0% 100% 46,1% 0% 33,3% 50% 100%
no 0 0 14 1 2 4 0
0% 0% 53,9% 100% 66,7% 50% 0%
totale 0 4 26 1 3 8 3
2005 | si 0 0 7 6 0 1 0
0% 0% 100% 100% 0% 100% 0%
no 0 1 0 0 5 0 0
0% 100% 0% 0% 100% 0% 0%
totale 0 1 7 6 5 1 0
2006 | si 0 0 0 0 0 0 0
0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
no 0 0 0 0 2 0 1
0% 0% 0% 0% 100% 0% 100%
totale 0 0 0 0 2 0 1
2007 | si 0 0 1 0 1 0 0
0% 0% 100% 0% 12,5% 0% 0%
no 1 1 0 0 7 0 0
100% 100% 0% 0% 87,5% 0% 0%
totale 1 1 1 0 8 0 0
2008 | si 1 1 0 0 2 0 0
100% 100% 0% 0% 28,6% 0% 0%
no 0 0 7 0 5 0 0
0% 0% 100% 0% 71,4% 0% 0%
totale 1 1 7 0 7 0 0
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2009 | si 0 0 0 0 0 0 0
0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
no 0 0 0 0 0 0 0
0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
totale 0 0 0 0 0 0 0
normativa in materia di normativa in materi | normativa in materia di normativa in
rifiuti di trasporti abusivi e | gioco e scommesse materia di leggi
pericolosi clandestine sanitarie
2004 si 0 0 0 0
0% 0% 0% 0%
no 0 2 0 0
0% 100% 0% 0%
totale 0 2 0 0
2005 si 0 0 0 0
0% 0% 0% 0%
no 0 0 0 0
0% 0% 0% 0%
totale 0 0 0 0
2006 si 0 0 0 0
0% 0% 0% 0%
no 0 0 0 0
0% 0% 0% 0%
totale 0 0 0 0
2007 si 0 0 0 0
0% 0% 0% 0%
no 0 9 0 0
0% 100% 0% 0%
totale 0 9 0 0
2008 si 0 0 0 0
0% 0% 0% 0%
no 0 0 0 0
0% 0% 0% 0%
totale 0 0 0 0
2009 si 0 0 0 0
0% 0% 0% 0%
no 0 0 0 0
0% 0% 0% 0%
totale 0 0 0 0

Tabella 91 — Reato perpetrato * risarcimento alénva
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Relazione intercorrente fra autore e vittima del reato

parentela affettivo- conoscenza Nessun

sentimentale rapporto
2004 | listante non deve piu nulla 0 0 1 0
0% 0% 7,7% 0%
l'istante si trova nellimpossibilita di adempiere 0 0 0 0
alle obbligazioni civili nascenti dal reato 0% 0% 0% 0%
I'istante dispone di ridotti mezzi patrimoniali 0 0 0 10
0% 0% 0% 11,2%
l'istante ha arrecato un danno di lieve valore 0 0 1 0
0% 0% 7,7% 0%
il reato € reciproco 0 0 0 0
0% 0% 0% 0%
la persona offesa ha rifiutato un’offerta equa 0 0 0 3
0% 0% 0% 3,5%
la persona offesa ha espressamente rinunciato 1 0 4 2
ad ottenere alcunché 33.3% 0% 30.7% 2.2%
non sono arrivate richieste di risarcimento da 0 0 0 22
parte delle persone offese 0% 0% 0% 24.7%
irreperibilita della parte offesa 1 0 5 8
33,3% 0% 38,5% 9%
il risargimento del danno & caduto in 0 0 0 2
prescrizione 0% 0% 0% 2.2%
non € stato arrecato alcun danno risarcibile alla 0 0 0 0
persona offesa 0% 0% 0% 0%
decesso della persona offesa 1 0 1 1
33,4% 0% 7, 7% 1,2%
il reato € lontano nel tempo 0 0 0 0
0% 0% 0% 0%
I'istante dichiara di essere disponibile, se 0 0 0 0
necessario, a risarcire il danno cagionato 0% 0% 0% 0%
listante hg inviato offerte di risarcimento senza 0 0 0 31
ottenere risposta 0% 0% 0% 34.8%
non viene specificato il motivo 0 1 1 10
0% 100% 7, 7% 11,2%
totale 3 1 13 89
2005 | listante non deve piu nulla 0 0 0 0
0% 0% 0% 0%
l'istante si trova nellimpossibilita di adempiere 0 0 0 0
alle obbligazioni civili nascenti dal reato 0% 0% 0% 0%
I'istante dispone di ridotti mezzi patrimoniali 0 0 1 12
0% 0% 2,3% 6,1%

318




l'istante ha arrecato un danno di lieve valore 0 0 0 4
0% 0% 0% 2%

il reato & reciproco 0 0 0 5
0% 0% 0% 2,6%

la persona offesa ha rifiutato un’offerta equa 0 0 1 1
0% 0% 2,3% 0,5%

la persona offesa ha espressamente rinunciato 0 1 3 21
ad ottenere alcunché 0% 100% 7% 10,7%
non sono arrivate richieste di risarcimento da 0 0 0 16
parte delle persone offese 0% 0% 0% 8.2%
irreperibilita della parte offesa 0 0 19 21
0% 0% 44,2% 10,7%

il risargimento del danno & caduto in 0 0 0 3
prescrizione 0% 0% 0% 1,5%
non e stato arrecato alcun danno risarcibile alla 0 0 0 0
persona offesa 0% 0% 0% 0%
decesso della persona offesa 0 0 7 7
0% 0% 16,3% 3,6%

il reato € lontano nel tempo 0 0 0 0
0% 0% 0% 0%

I'istante dichiara di essere disponibile, se 0 0 0 1
necessario, a risarcire il danno cagionato 0% 0% 0% 0.5%
listante ha inviato offerte di risarcimento senza 0 0 7 14
ottenere risposta 0% 0% 16,3% 7.1%
non viene specificato il motivo 0 0 5 91
0% 0% 11,6% 46,5%

totale 0 1 43 196
2006 | listante non deve piu nulla 0 0 0 0
0% 0% 0% 0%

l'istante si trova nellimpossibilita di adempiere 0 0 0 0
alle obbligazioni civili nascenti dal reato 0% 0% 0% 0%
I'istante dispone di ridotti mezzi patrimoniali 0 9 22 59
0% 100% 56,4% 58,4%

l'istante ha arrecato un danno di lieve valore 0 0 0 0
0% 0% 0% 0%

il reato e reciproco 0 0 0 0
0% 0% 0% 0%

la persona offesa ha rifiutato un’offerta equa 0 0 0 0
0% 0% 0% 0%

la persona offesa ha espressamente rinunciato 0 0 1 0
ad ottenere alcunché 0% 0% 2.6% 0%
non sono arrivate richieste di risarcimento da 0 0 0 0
parte delle persone offese 0% 0% 0% 0%
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irreperibilita della parte offesa 0 0 7 16
0% 0% 17,9% 15,8%

il risart_:imento del danno & caduto in 0 0 0 0
prescrizione 0% 0% 0% 0%
non é stato arrecato alcun danno risarcibile alla 0 0 0 0
persona offesa 0% 0% 0% 0%
decesso della persona offesa 0 0 1 5
0% 0% 2,6% 4,9%

il reato € lontano nel tempo 0 0 0 0
0% 0% 0% 0%

I'istante dichiara di essere disponibile, se 0 0 3 0
necessario, a risarcire il danno cagionato 0% 0% 7.7% 0%
l'istante ha inviato offerte di risarcimento senza 0 0 1 0
ottenere risposta 0% 0% 2.6% 0%
non viene specificato il motivo 0 0 4 21
0% 0% 10,2% 20,9%

totale 0 9 39 101
2007 | listante non deve piu nulla 0 0 0 0
0% 0% 0% 0%

I'istante si trova nell'impossibilita di adempiere 0 0 6 0
alle obbligazioni civili nascenti dal reato 0% 0% 20% 0%
I'istante dispone di ridotti mezzi patrimoniali 0 0 0 0
0% 0% 0% 0%

l'istante ha arrecato un danno di lieve valore 0 0 0 0
0% 0% 0% 0%

il reato & reciproco 0 0 0 0
0% 0% 0% 0%

la persona offesa ha rifiutato un’offerta equa 0 0 0 0
0% 0% 0% 0%

la persona offesa ha espressamente rinunciato 0 0 0 2
ad ottenere alcunché 0% 0% 0% 3.4%
non sono arrivate richieste di risarcimento da 0 0 0 1
parte delle persone offese 0% 0% 0% 1.7%
irreperibilita della parte offesa 0 0 3 3
0% 0% 10% 5,2%

il risar_cimento del danno é caduto in 0 0 0 0
prescrizione 0% 0% 0% 0%
non e stato arrecato alcun danno risarcibile alla 0 0 0 0
persona offesa 0% 0% 0% 0%
decesso della persona offesa 0 0 0 0
0% 0% 0% 0%

il reato € lontano nel tempo 0 0 0 0
0% 0% 0% 0%
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I'istante dichiara di essere disponibile, se 0 0 0 0
necessario, a risarcire il danno cagionato 0% 0% 0% 0%
listante ha inviato offerte di risarcimento senza 0 0 7 6
ottenere risposta 0% 0% 23.3% 10,4%
non viene specificato il motivo 0 1 14 46
0% 100% 46,7% 79,3%

totale 0 1 30 58
2008 | l'istante non deve piu nulla 0 0 0 0
0% 0% 0% 0%

l'istante si trova nellimpossibilita di adempiere 0 0 0 0
alle obbligazioni civili nascenti dal reato 0% 0% 0% 0%
I'istante dispone di ridotti mezzi patrimoniali 0 0 4 0
0% 0% 11,4% 0%

l'istante ha arrecato un danno di lieve valore 0 0 0 0
0% 0% 0% 0%

il reato e reciproco 0 0 0 0
0% 0% 0% 0%

la persona offesa ha rifiutato un’offerta equa 0 0 0 0
0% 0% 0% 0%

la persona offesa ha espressamente rinunciato 0 1 0 1
ad ottenere alcunché 0% 50% 0% 0.7%
non sono arrivate richieste di risarcimento da 0 0 2 0
parte delle persone offese 0% 0% 5.7% 0%
irreperibilita della parte offesa 0 0 5 47
0% 0% 14,2% 37,2%

il risargimento del danno & caduto in 0 0 0 0
prescrizione 0% 0% 0% 0%
non é stato arrecato alcun danno risarcibile alla 0 0 0 0
persona offesa 0% 0% 0% 0%
decesso della persona offesa 0 0 4 7
0% 0% 11,4% 5,5%

il reato € lontano nel tempo 0 0 0 0
0% 0% 0% 0%

I'istante dichiara di essere disponibile, se 0 0 0 0
necessario, a risarcire il danno cagionato 0% 0% 0% 0%
listante hg inviato offerte di risarcimento senza 0 0 18 28
ottenere risposta 0% 0% 51.6% 22.1%
non viene specificato il motivo 0 1 2 43
0% 50% 5,7% 34,1%

totale 0 2 35 126
2009 | listante non deve piu nulla 0 0 0 0
0% 0% 0% 0%
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I'istante si trova nell'impossibilita di adempiere 0 0 0 0
alle obbligazioni civili nascenti dal reato 0% 0% 0% 0%
I'istante dispone di ridotti mezzi patrimoniali 0 0 0 2

0% 0% 0% 66,7%
l'istante ha arrecato un danno di lieve valore 0 0 0 0

0% 0% 0% 0%
il reato & reciproco 0 0 0 0

0% 0% 0% 0%
la persona offesa ha rifiutato un’offerta equa 0 0 0 0

0% 0% 0% 0%
la persona offesa ha espressamente rinunciato 0 0 0 0
ad ottenere alcunché 0% 0% 0% 0%
non sono arrivate richieste di risarcimento da 0 0 0 1
parte delle persone offese 0% 0% 0% 33.3%
irreperibilita della parte offesa 0 0 1 0

0% 0% 33,3% 0%
il risargimento del danno & caduto in 0 0 0 0
prescrizione 0% 0% 0% 0%
non e stato arrecato alcun danno risarcibile alla 0 0 0 0
persona offesa 0% 0% 0% 0%
decesso della persona offesa 0 0 0 0

0% 0% 0% 0%
il reato & lontano nel tempo 0 0 0 0

0% 0% 0% 0%
I'istante dichiara di essere disponibile, se 0 0 0 0
necessario, a risarcire il danno cagionato 0% 0% 0% 0%
listante ha inviato offerte di risarcimento senza 0 0 0 0
ottenere risposta 0% 0% 0% 0%
non viene specificato il motivo 0 0 2 0

0% 0% 66,7% 0%
totale 0 0 3 3

Tabella 92 — Interazione autore-vittima * motivadisecondo le quali non é stato elargito il risauento
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APPENDICE 2 — INTERVISTE

Intervista al Presidente del Tribunale di Sorvegliaza Dott. Francesco Maisto

1. La riabilitazione realizza la cancellazione deitiretal casellario giudiziario e, pertanto,
I'estinzione degli stessi; € concessa quando s@uordi tre anni (oppure otto anni se si
tratta di recidivi o dieci anni per delinquenti @ilali o professionali) dal giorno in cui la
pena principale é stata eseguita o in altro motiotasinoltre il condannato deve presentare
prove effettive e costanti di buona condotta. Labititazione quindi cancella
definitivamente dal casellario giudiziale i reabnemessi nel passato e il condannato e
reintegrato nella situazione giuridica antecedatitesentenza di condanna. Secondo la sua
esperienza, e indipendentemente da cio che la lpggecrive, sono sufficienti queste
condizioni? Le vengono in mente altre condiziorgndicative che potrebbero essere
imposte al condannato?

Come lei sa, l'istituto della riabilitazione € aktanza datato. Bisogna fare purtroppo
degli sforzi interpretativi per riuscire a metteire connessione, ad armonizzare questi
requisiti per ottenere la riabilitazione con le wedipologie di reati, soprattutto quando si
tratta di reati particolarmente repellenti. Certoclge si pud interpretare soprattutto la
condizione di merito piu ampia, quella delle praftettive e costanti di buona condotta, in
sSenso piu ampio o in senso piu restrittivo. Tufpedde dal fatto che il rapporto fra I'autore
di reato e la vittima o le vittime di reato oggewne ad avere una funzione, un ruolo, viene
scoperto in una maniera completamente diversattispepassato. Al massimo gli sforzi in
passato sono stati fatti nel senso del risarcimelgiodanno. Forse sarebbe necessario
riuscire a tipicizzare, cioé a normativizzare, adi¢are piu specificamente una condizione
che riguardi il rapporto fra vittima e autore, matmente non in senso sloganistico o
modulistico standardizzato, ma in un modo piu appabo in relazione alla tipologia di
reato. Pero si tratterebbe di andare a modificatedge: e qui il problema. Non credo che il
problema sia tanto quello del lasso di tempo teagiazione della pena e la domanda di
riabilitazione. Né rappresenta un problema queditatiempimento delle obbligazioni civili
nascenti da reato. E piuttosto in relazione abfa#t si possa ampliare il concetto di prove
effettive e costanti di buona condotta fino al punia far rientrare attivita di giustizia
ripartiva in sede di esecuzione e quindi anche lgernabilitazione, soprattutto quando
abbiamo plurimi soggetti offesi, oppure vittime @erminate, oppure i reati senza vittima,

ma non per questo non dannosi: ecco qui bisogrecenfare tutto un lungo ragionamento.
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Ed é prematuro, in quanto deve far parte di unantissione di studio che maodifichi la

normativa codicistica.

Vi sono diverse motivazioni, emerse anche dallisnalei fascicoli processuali analizzati,
che il condannato adduce al fine di chiedere lilifazione. Secondo la sua opinione, quali
sono i motivi piu frequentemente esposti nel modlilistanza?

Bisogna fare discorsi completamente diversi, pattadini italiani, per i migranti, per i
cittadini extracomunitari oppure per i cittadiningonitari. | motivi ricorrenti di richiesta
sono quelli che riguardano la necessita dellaliiabione per poter ottenere autorizzazioni e
licenze da parte dell’autorita amministrativa, @liifa licenza di commercio, la licenza di
porto d’armi, l'iscrizione ad in certo albo profassale, e cosi via. Questi sono i motivi piu
ricorrenti. Per quanto riguarda gli stranieri, é@de dice che una delle condizioni e di aver
dato prove effettive e costanti di buona conddfiea, purtroppo nel nostro ordinamento
esiste ancora il reato di clandestinita che, velemtnolente, & un reato, c’é nel nostro
ordinamento. Allora quando si chiede la riabilia® per poter avere il permesso di
soggiorno, da parte degli stranieri, non & questaaondizione perché siamo in presenza di
prove effettive e costanti di non buona condot&cipé € un reato, questo e il problema.
Certo, se poi la giurisprudenza di legittimita,ecla Corte di Cassazione, dovesse arrivare al
punto di dire che questa condizione non é ostatilara ci adegueremo. Vero é che tra le
condizioni previste dal codice non c’é quella dem@vla cittadinanza. Pero qui non vale la
regola che si ha per le misure alternative, e ciaesi versa nella funzione rieducativa della
pena, qui si deve ritenere che la funzione riedveatella pena non c’entri nulla. Si tratta di
una estinzione del reato al fine di un piu valideerimento nella vita civile. Forse 'unica
eccezione che si puo fare per gli stranieri € gegta una pratica pendente davanti a un
giudice civile, se c’e un ricorso, oppure se c’ériaorso davanti al giudice amministrativo
avverso il rigetto, e allora se questo pu0 esséragdvolazione ha senso parlare di
riabilitazione, ma se questo non c’é, purtroppo esiin presenza di un ostacolo
insormontabile, cioe il cosiddetto reato di clariohéts, di permanenza ed ingresso abusivo
nel territorio dello Stato. Quindi noi continuiarmaodichiarare inammissibili tutte le istanze
che riguardano persone che non abbiano il permdssmggiorno. Peraltro, devo fare
presente che questo mi sembra un fenomeno tuttghese, perché non mi risulta che
presso altri tribunali di sorveglianza vengano enéste istanze da parte di cittadini

extracomunitari clandestini.
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3. Si parla spesso di “riabilitazione penale per tuttondannati”: lei € d’accordo con questa
affermazione? La riabilitazione e garantita anclequei crimini che sono considerati piu
gravi, come ad esempio la violenza sessuale edtabui minori: secondo lei, bisognerebbe
“creare” due tipologie di riabilitazione e diffetecondizioni per ottenerla, quindi un tipo di
riabilitazione per coloro che hanno commesso utorgeave e un’altra per i criminali che
hanno commesso crimini di natura bagatellare?

lo non sarei d’accordo su una diversificazione dsgtuti della riabilitazione; peraltro il
legislatore quando I'ha voluto prevedere I'ha pseui la riabilitazione per il minorenne e
diversa rispetto alla riabilitazione per gli aduttiversi sono i requisiti per la riabilitazione
militare, quindi le tipologie sono gia diversifieaper grossi settori. Dividerli per reati credo
proprio di no, bisognerebbe invece ritornare a flagéscorso che si faceva alla risposta alla
prima domanda, cioe come meglio articolare norraatente quel requisito delle prove
effettive e costanti di buona condotta, che mettonoonto una valutazione del rapporto
vittima-autore di reato. Non € che la riabilitazosia garantita per quei crimini che sono
considerati piu gravi, c’é sempre una valutazioneetito che deve essere fatta da parte del
tribunale di sorveglianza nel momento in cui dewxidere. Perd0 non credo che la
previsione di due tipi di riabilitazione diversea iu produttiva, al di la dei problemi di

legittimita costituzionale.

4. Quando una vittima entra in contatto con il mondaligiario, essa € portatrice di specifiche
aspettative e precise necessita. Il bisogno diripsazione (monetaria o non) del danno
subito puo rappresentare un esempio. In genersée@ndo la sua esperienza, quali sono le
pil importanti aspettative e necessita che lamdtprova nei confronti del sistema
giudiziario?

Secondo me bisogna partire da un’osservazionenprelre e pregiudiziale, che sembra
ovvia ma che bisogna ribadire e che non bisogna @eogna di dire: noi abbiamo un
sistema penale e processual penale estremamentpiadmt Nonostante si continui a
chiamare nuovo il codice di procedura penale, ialtdee gia vecchio perché é stato
sforacchiato come un colabrodo da tutte le parti don abbiamo nella concreta pratica
giudiziaria, per il funzionamento degli uffici giizghri, un modulo abbastanza collaudato
che prenda in considerazione seriamente la vittintaato fin dal momento in cui denuncia
un fatto e fin dal momento in cui vengono svoltenigagini. Poi pensi a quello che succede
delle vittime di reato quando vengono chiamate caestimoni nella aule di udienza in

attesa davanti allaula di udienza: non c’€ una tuwcal dell’accoglienza e

325



dellaccompagnamento della vittima. E’ vero che psitrebbero mettere in atto delle
esperienze virtuose, diciamo delle pratiche virgigeerd e anche vero che da oggi e per il
futuro noi dobbiamo affrontare il problema dellduzione delle risorse e quindi il problema
dell’economia del sistema penale. Certo, bisogrherefagionare su queste tematiche. Il
contatto della vittima con il mondo giudiziario nénun contatto che favorisce l'ingresso
della vittima nel mondo giudiziario. Lei pensi, mempio, qual € il trattamento che hanno i
minori vittime di reato oppure le donne nei triblinaollocati in uffici giudiziari
metropolitani piu evoluti e in uffici giudiziari piprovinciali e piu periferici, laddove nei
primi le vittime hanno sul piano processuale unrésgo nel processo completamente
diverso. Pensi per esempio a quello che e successagempre vittime si tratta, in quel
disastro in quella scuola nel meridione, a L'Aquéaquello che invece puo essere a Milano.
Quella ¢ la differenza. Devo dire che laddovestesna giudiziario, in particolare i giudici di
un certo luogo, si € dimostrato diciamo piu pernieatispetto alle culture non giuridiche,
quindi rispetto agli apporti scientifici della pslogia, della psichiatria, della pedagogia,
guesta commistione e stata favorevole, é statéiymsiaddove invece la cultura giuridica e
giudiziaria € stata impermeabile, € chiaro chesultati sono stati negativi e si sono fatti

disastri.

. Secondo l'opinione molti, la vittima dovrebbe oteam diritti formalmente riconosciuti
all'interno del procedimento penale. Quali sonooselo lei i diritti mancanti piu rilevanti
nel sistema italiano? Quali figure, istituzioni geazie (ad esempio i pubblici ministeri, i
giudici, la polizia, gli assistenti sociali, ...) pebbero essere farsi carico della promozione
di questi diritti?

lo credo che in questa fase sia difficile dire cloime e perché. Credo che noi viviamo in
una fase in cui dobbiamo fare delle sperimentaarotiiose, e bisogna cominciare. Ci sono
dei contesti, per esempio grosse questure, in cwono degli uffici con ispettrici e
commissari di pubblica sicurezza che hanno questpadita perché hanno questa
formazione. Poi ci sono piccole questure in cuistmenon € possibile, allora li sara la
pubblica sicurezza a farsene carico. Ci sono lalghi in cui i servizi del territorio hanno
questa attenzione. Bisogna sperimentare, poi sabte in capo a chi andare a collocare

guesta mansione e questo ruolo per previsione rnivana

. Talvolta una vittima, durante il processo o quasddrova ad interagire con le autorita

competenti o i servizi sociali, soffre della costtd “vittimizzazione secondaria”, che
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consiste nel rivivere il trauma provocato dall’etieenriminoso attraverso i ricordi emersi dai
colloqui con i rappresentanti delle istituzione kittime di crimini quindi subiscono una
seconda vittimizzazione da parte delle istituziategli operatori sociali, dall'esposizione
mediatica non voluta. Quali sono, secondo la sp&remnza, gli ambiti e i settori su cui
porre attenzioni al fine di evitare una vittimizkare secondaria durante un processo?

E necessario avviare bene lincidente probatorig@, senso che si deve fare nelle
occasioni e nei momenti giusti, non a distanzautipo rispetto a quando é stato commesso
il fatto, con il personale professionalmente atte¢a, negli ambienti adatti, dopo una certa
preparazione e con giudici che siano specializzatpenso per esempio alle due sezioni
penali del tribunale di Milano che si occupano appudi soggetti deboli; penso alla
differenza notevole dell'incidente probatorio chene fatto davanti a un G.I.P. piuttosto che
davanti ad un altro G.I.P.; penso a come e diveestire un testimone di questo tipo in un
tribunale periferico di provincia oppure in un g8t cui Si riesce a fare la specializzazione.
E l'unico modo per evitare una vittimizzazione gsetaria io credo sia quello di fare
formazione e di realizzare l'incidente probatori@ll® condizioni che indicavo in

precedenza.

L’obiettivo che si ritiene il piu importante delt@bilitazione e la riparazione del danno da
parte dei criminali alle vittime che hanno dannatwi E’ d’accordo? Quali sono le altre
finalita sostanziali che le puo individuare?

Quando si parla di riparazione del danno, in gen&reina assimilazione, che e del tutto
errata, con il risarcimento del danno. Sono duecettntotalmente diversi. La riparazione
non € il risarcimento e il danno non & necessamdensolo il danno economico. Si puo
pensare, ragionando come si fa in alcuni contestnzati, a delle forme riparative che non
portino alla vittimizzazione secondaria. Anche gero purtroppo siamo sul terreno delle
sperimentazioni virtuose, perché basta che ci batta nel nullatenente cha abbia un livello
di cultura molto basso, oppure che sia un cittagixtoacomunitario in relazione ad un reato
di violenza sessuale o minorenne e cosi via, chesafta non bisogna piu pensare a un
qualche movimento dell’autore di reato rispett@ alittima, bensi a qualcosa di riparativo
messo in atto direttamente dallo Stato e dai ctirltesali indipendentemente dall’autore di
reato. L'autore di reato non considera proprioishrcimento. Oppure si pud pensare alle
persone anziane, alle quali sembra del tutto natdeme oggi cio che si faceva in ltalia
quarant’anni fa, e il fatto veniva nascosto ndifimita delle famiglie, non nella sola

famiglia. Quindi lo Stato dovrebbe supplire ladddaetore del reato non arriva.
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8. Secondo la sua opinione, le vittime dovrebberoressentattate, ad esempio da un giudice,
un cancelliere, un operatore sociale, dopo la @ewsdi riabilitare un condannato? E
possibile fare cio anche se esse non si sono witstitarti civili? Piu in generale, le vittime,
o le parti civili, dovrebbero essere coinvolte pelcesso decisionale della riabilitazione? In
che modo?

No, dopo che e stato riabilitato no. La situaziatteale dell'ordinamento non richiede
necessariamente di contattare le vittime, cioe ljsogna fare questo ragionamento: la
riabilitazione arriva da ultima rispetto ad un meBD necessario e preliminare del rapporto
della vittima con la giustizia e della vittima cBautore di reato. Allora il rapporto della
vittima con la giustizia o della vittima con l'auéo di reato, con la mediazione della
giustizia, innanzitutto deve passare attraversattigita connesse alla polizia e alle prime
indagini. In secondo luogo passera nel processal@epoi passera nell’esecuzione della
pena, quando bisogna decidere se dare o non dargsige alternative. A quel punto
veramente sarebbe una vittimizzazione secondadaram ripensare al rapporto vittima-
autore di reato. Allora quando io rispondevo alianp domanda, pensavo piu agli eredi, ai
parenti delle vittime, pensavo piu alla vittimizzaze collettiva, ecco non a questo rapporto
che arriverebbe a distanza di decenni. Quindi rexrei il bisogno di un contatto a livello

della riabilitazione.

9. In alcune nazioni (come gli Stati Uniti, il Canad@,Nuova Zelanda, I'Olanda), durante il
procedimento penale le vittime hanno la possibdit@ssere ascoltate dalla corte attraverso
il “Victim Impact Statement”. Esso consiste in whahiarazione presentata dalle vittime in
forma scritta o orale che permette loro di racaentadanni causati dal crimine e di
esprimere la propria rabbia e le proprie frustrazioltre alle conseguenze subite da un
punto di vista fisico, psicologico e finanziarimtende quindi dare voce alle vittime
all'interno del procedimento penale. Lei crede chmsto tipo di coinvolgimento della
vittima possa essere auspicabile, e in che misamehe all’interno del procedimento di
riabilitazione? Inoltre, secondo la sua esperienzsrebbe essere utile avvalersi della
mediazione fra autore e vittime del reato all'intedel procedimento di riabilitazione? In
guali casi e secondo quali condizioni?

Per la riabilitazione, ho gia detto che arriva dtéma, quindi questo problema non si
pone. Devo dire che per come e strutturato il woptocesso penale, che € un processo
penale sui fatti, in contraddittorio, dove ci safifensori agguerriti per gli imputati, sarebbe

veramente pericoloso e frustrante per le vittimeedito essere in questa situazione, cioe
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narrare circostanze, fatti e situazioni che noanggbno strettamente all’'oggettivita del fatto.
Bisogna riuscire a trovare delle modalita di esamone, estrinsecazione e di
verbalizzazione di tutto questo: io sono pienameidecordo. Si devono trovare delle sedi
proprie, che sara o la mediazione o sara I'accoggiee I'ascolto o sara quant’altro, questo si
puo studiare, ma che questo avvenga nel processdepron sono favorevole. Dico pero
anche che laddove c’e un giudice specializzato,paoto di un giudice speciale, parlo di un
giudice specializzato, che riesce a contenere ténie difensive degli avvocati e degli
imputati, si puo fare esprimere la vittima ove tmira. Pero, come dire, dovrebbe essere una
modalita spontanea di estrinsecazione, che norgmesebbe bloccare, ma ammettere per
legge una obbligatorieta di estrinsecazione di fudgpo mi sembra grave perché
significherebbe creare il contraddittorio su quedatto, sull’esplicitazione emotiva,

sull’esplicitazione dell’interiorita.

10.Secondo lei, e possibile I'attuazione di un altrodm di “fare giustizia”, all'interno del
quale le necessita delle vittime siano prioritage comunque svolgano un ruolo
determinante? Il processo di riabilitazione penptdrebbe apportare un significativo
contributo a questo nuovo modo di “fare giusti2ia”

In Italia ci sono delle esperienze di giustiziaargtiva, ma tutto cio che é previsto dal
codice in realta € poco, pero bisogna anche dieegcleste esperienze nella previsione delle
recessione, della crisi economica e finanziariagidtero avere una brutta sorte. Perché lei
capisce che allora il punto fondamentale di un ggeo penale & essere efficiente ma non
essere efficace, di produrre, di fare numero étidere i processi e quindi di condannare si
con tutte le prove, ma senza ulteriori approfonditnd= purtroppo questa € una prospettiva
che bisognerebbe cercare di allontanare ma chebismgna nascondere, che abbiamo
davanti agli occhi. Lei pensi, per esempio, che cwsiddetti reati di strada, nei reati
bagatellari si € spesso pensato a forme di giastiparatoria, risarcitoria piu vicina alle

vittime di reato, piu decentrate sul territorioré?aon andiamo verso questo.
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Intervista al Substitut du Procureur Général a Liege Mr. Nicolas Banneux

1.

“Si une personne a été condamné a une peine (agtexe d’'une peine de police), elle peux
demander a étre réhabilité par le biais d’'une d#cigidiciaire. La réhabilitation fa cesser
les incapacités qui résultaient de la condamndfian exemple, le fait de ne plus pouvoir
voter ou étre élu) et empéche que la condamnagovesde base a la récidive ou soit
mentionnée dans les extraits du casier judiciafkgant de pouvoir demander la
réhabilitation, a personne doit, pendant un déigpréuve, avoir eu une résidence certaine
en Belgique ou a I'étranger et avoir fait preuvandéndement et de bonne conduite. Ce
délai d’épreuve varie de 3 ans a 10 ans suivahgpe de peine. Pour étre réhabilité, an
offenseur doit avoir purgé les peines privatives liberté et avoir payé les amendes
auxquelles vous avez été condamné; il doit étreitiéodes restitutions, des dommages et
intéréts et des frais auxquels il a été condamaé&ldmande doit étre adressé au procureur
du Roi de l'arrondissement dans lequel il réside.”

Selon vous, indépendamment de ce que la loi ptemerprésent, ces conditions, sont-elles
suffisantes? Pouvez-vois voir autres conditioneiBantes qui doivent étre imposées?

Oui, & mon avis oui. Pour le moment, ce sont dexlitons qui sont rélativement
neuves puisque la personne doit a la fois avoirhamme conduite, ce qui ne se résume pas
en ne pas avoir commis d’effraction, donc vous oevpz pas étre condamné et, pendant le
temps d’epreuve, avoir una mauvaise conduite. st tres large. Quelqu’un qui se fait
prendre avec des produits stupéfiants, méme ete pgpiantité, est dans le dossier classé
sans suite, il ne serait pas condamné par desvé@wmennais il n’a pas una bonne conduite.
Donc c’est un pouvoir d’appréciation trés larger@agistrat. On s’y pense au paquet géneéeral
a la Chambre de mise en accusation du statut sufglasition. La Chambre de mise en
accusation, donc, c’est una chambre de la coupdlage ne sais pas si vous voyez un peu
le systéeme, mais les réhabilitations sont exacténmaitées a nivel de la Cour d’appel en
Belgique. Donc il n’y a pas d’appel possible contredécision qui réfuse la réhabilitation,
soit qu’on a déja ou qu’on l'accorde d'ailleurs. $@ul récours c’est le pouvoir en cassation.
Et donc, pour moi, ce sont des conditions nécessaim va parler aprés de la victime, mais
ce sont des conditions nécessaires et suffisanted’Etat.

“Il'y a beaucoup de motivations que les délinquashdenent lors qu’ils demandent la
réhabilitation pénal, comme obtenir un travail datemir un permis de séjour s'il s’agit

d’étrangers.”
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Grace a votre connaissance, quel est la motivéipfus utilisée?

A mon avis, ce qu’on utilise le plus souvent c’esfait de puovoir obtenir un emploi,
c’est puor un travail. Il n’y a pas des statistigjdenc je vous dis una impression, je traite la
matiere depuis un peu plus d’'un an, un an et demmtenant. Ce que je vois le plus souvent
parfois, mais ce n’est pas une motivation fréequ¥nus avez de gens qui disent par étre
rétabli dans leur honneur. Il y a des gens qui dokd vieux et qui ont des veilles
condamnations qui n'ont pas besoin d’'un emploiilcae travailleront plus a I'externe mais
ils veulent, avant de mourire, étre réhabilité. €arvous avez aussi de gens qui, pour les
vielles personnes, qui demandent ¢ca pour des @@t matiere de pensions, notamment
aussi pour des logements sociaux, parce que pour @v logement social en Belgique on
leur demande un extrait de cas judiciaire. Maistivation principale c’est le travail et la
réalisation personelle. Pour les étrangers, powirae permise de sejour. Ca existe
uniquement pour de gens qui sont dans le terriéguis longtemps, qui ne se sont pas
faites marquer apres leur condamnation et qui ldewe étre acilités puor demader la
nationalité belge. Parce que en Belgique si vostezesept ans sur le territoire en maniere
légale, vous puovez demander d’aquerir la natishaans passer par une procedure de
naturalisation, c’est une procedure de nationgiéedéclaration. Donc la personne va a la
Comune, fait una déclaration en disant que elleedelgique depuis sept ans et elle peut
obtenir la nationalité. Mais le parquet peut assspposer avec possibilité de recair devant
les tribunaux si la personne s’est rendue coupdigtet personnnelles graves, qui sont
notamment des condamnations pénales mais pas igeochent; des gens qui peuvent étre
suspecte d’appartenir a des organisations quinbleati 'ordre publique sur le site
responsables d’effet personneles graves notamnoadiamnations pénales, partois la gens
préférent démander leur réhabilitation avant didtrire ou cours de procedure pour dire
voila, c’est un argument en plous pour dire quiteit en bonne conduite et que donc la

nationalité ne pose pas de probléme. On ne vast gdupermise de sejour.

On parle beaucoup de «réhabilitation pénale paus tes délinquants»: étes-vous d’accord
avec cette affirmation? La réhabilitation pénalegssantie aussi pour crimes plus sérieux
(pour exemple, abus sur les enfants et abus séxsgelen vous, la lois doit “créer” deux
tipes de réhabilitation pénale avec conditionsédéhits pour la obtenir, pour exemple, une
pour les délinquants qui ont commis crimes gravekaatre pour les criminels qui ont

commis crimes petits ?
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Je dirais que je ne fais pas de politique, domzjgous pas m’expimer sur ce qui devrait
étre la loi. Maintenant il n'y a pas en Belgigues dgimes qui soient pas réhabilitables a
perpétuité, je pense que tout le monde peut éhabi@é. Il y a déja des differences de
traitement en fonction de crimes notamment poug&s qui se rendent coupables de abus
sexuels sur mineurs, puisque la vous avez vu lsuola réhabilitation belgique, je suppose,
les articles 620 et suivants de Code d’instructiaminelle. Et donc pour les délinquents
sexuels on prevoit une obligation demander un ndpdtun psychiatre au fin d'un
spécialiste au d’'un psychologe ou d’un spéciakstanatiére de traitement de délinquents
sexuels et, par conséquence, il y a deja des comslitsupplémentaires, il y a des
vérifications supplémentaires qui sont faites asg@enellement je trouve que le systéme
légale est assez intelligent: plutdét que de dire lgs gens ne pourraient pas réhabiliter on
pose des conditions différentes aussi parfois deltype de délinquent. En Belgique il n'y a
pas des obstacles a la réhabilitation et les conditplus c’est grave plus c’est difficile
d’étre réhabilité et donc la difficulté peut étrangd certains cas telle que la réhabilitation
vient impossible puor certains types de délinqumaais c’est un parie sur 'lhomme et donc
c’est une maniére de dire que chaque homme nestigaassez mauvais que puor mériter le

probe sociale, le réprobation sociale a perpétuwite stigma de le justice per ce gu’il a fait.

. “Quand les victimes entre en contacte avec le syst@udiciaire pénale, elles ont des
attentes et des besoins. Le besoin de compenghtianciere) peut étre un.”

Généralement, selon votre expérience, quelleslssrttesoins et les attentes de la victime
vers le systeme judiciaire pénal?

Il faut savoir que en Belgique l'action publiqué dsigentée par le Procurateur du Roi
et vise au reétablissement social et a le répressienl’action. La victime vient
tradictionellement aprés. On a commenté les ddatk victime trés tres fort en 1998 et puis
de plusien plus le systéme a evolu en une plusdgoaee en compte de la victime dans le
systéme pénale, mais cette prise en compte ne rpagetencore en cause le schéma
traditionel. L’action publique est exercée par degoritees publiques. On n’a pas l'action
pénal privée comme c’est le cas dans le droit romiiacion pénael du a linitiative,
comme dans le droit romain, d’'une personne privgdanc, par conséquence, méme si une
victime peut se constituir part civile, démandes deoits complementaires, démander méme
gue les poursuites saient engagés et méme mettneoemement les poursuites. L'action
publique reste quelque chose de trés trés élasefudonc la victime, la compensation

financiére d’'un dommage cause par une effractiestale I'argent, c’est une compensation
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financiére. Le systéme de la réhabilitation tieompte de cela puisque il faut avoir
indemnisé le prejudiciaire pour pouvoir étre rélishipar conséquence, il y a toujours une
inquéte quand une de cette réhabilitation a émabaeprend des gens, des personnes qui
étaient constituées partes civiles a l'udience né&galement on prend des personnes
préjudiciées qui ne sont pas manifestées au caupgates, mais dont elles ressortent du
jugement, de condamnation qu’elles étaient préjédgcpar I'effraction. Et a ces personnes
la on leur déemande pas leur avis sur la réhalditaton leur démande si avaient été
indemnisées. Et la non-indemnisation au méme dsspees qui ont rien réclamé peut étre
un obstacle a la réhabilitation, donc quelqu’unmjairien réclamé et qui est mentionée dans
le jugement. Pour example, on me vole ma veste on parapluie qui étaient a la
biblioteque maintenant quand je suis ici, la pengoast condannée pour vole. Je ne réclame
rien a 'audience, je ne me manefeste pas, je p@remais on sait quelgqu’un m’a volé mon
parapluie. Si apres la personne qui a été condamumieétre réhabilitée méme si je ne me
suis pas manifesté, c’'est a elle de prendre ktite pour venir m’'indemniser, parce qu’on
ne démandera si jai été indemnisé. Si je ne a8 pté, ¢a pourrait événtuallement faire
obstacle a le droit de la réhabilitation. Ca va®dditc, par conséquence, on prend compte les
besoinds financier par ce bien Ia, mais le condepjustice réstauratrice comment on en
parle beacoup pour le moment est un concepte gié\ssgoppe depuis longtemps qui trouve
se consacration dans le processus de médiatiomereade de la condamnation judiciaire.
Mais une fois que la condamnation a été pronuraaés le réhabilitation, ¢ca n’existe pas a
posterieur. La réhabilitation ne tient compte devitdime que sur la question de savoir si

elle a été indemnisé ou si elle ne I'a pas été.

“Selon beaucoup de personnes, les victimes devraiair plus de droits formels dans les
proces criminels.”

Quels sont, selon vous, les droits les plus imptstgui manquent a présent dans le systeme
belge? Quel type d’institution ou d’agence (poueraple procureurs, juges, avocats,
assistants de justice, police, assistants sociajgelon vous doit s’'occuper de ces droits?

A mon avis, ¢a c’est une vision rélativement pagséee que on a accordé beaucoup de
droit a la victime, maintenant. Elle se peut camstipart civile, ¢ca elle I'a toujour pu faire,
elle peut aussi, sans le vouloir de mettre en nmoewe I'action publique, se constituer, se
déclarer persone lesée au début d’'un proces, au délme enquéte et étre informée de tous
les stades de la procedure. Elle peut aussi domasidelle se constitue partie civile, les

droits complementaire au juge d’instruction, eleupintervenir aux différents stades pour
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contréler dans une certaine maniére le fonctionmém#e I'enquéte et demander
'accomplissement de certains hasards et ellerest pn compte du point de vue financiaire
et il y a des services sociaux qui peuvent la peerd charge. Donc avant ¢a, ce systeme, de
ce point de vue-la, est satisfaisant et allant pént plus loin une fois qu’on est maintenant
dans un systeme un petit peu différent a I'actiabligue n’est plus dans les mains d’un
procureur. Donc actuallement le systeme tientdoispte de la victime fortement, c’est des
choix politique sur les quels les organes de laesgion ne vont pas nécessairement se
pronuncer, mais pour le moment la victime est pesecompte d’'un maniere toute a fait

adequate dans le systeme pénale belge.

“Quelque fois, pendant le procés ou en contact Bgeautorités ou les services sociaux, les
victimes peuvent souffrire d’'une «victimization eadaire», c’est-a-dire la re-
traumatisation de la victime a travers les attitudes individus et des institution. Cela
concerne une victimisation qui suivre a la premieaur exemple blamer la victime, aprés
I'agression une conduite ou un langage inapproguigpersonnel médicale, des gendarmes
ou d’autre personne.”

Selon votre expérience, comment peut-on résoudreguestion de la victimisation
secondaire?

Ca ce n'est pas le case de la réhabilitation. Dartas de la réhabilitation la victime
n'est prise en compte et c’est vrai que la victatian secondaire peut surgir parfois quand
on va démander la victime si elle a été indemni€aest elle qui résseurgit un passé on lui
reparle de choses dont elle ne veut plus enteratterpAlors, dans certains cas, la victime
dit: “Je n’en ricave plus rien, je ne veut plusegmlre parler de ¢a” et les policiers n’insistent
pas. L'audition est tres tres bréve, on évite Wiwiisation secondaire et alors on considére
que s’elle réclame rien, la condition d’indemisatiest remplie. En tous cas c’est la
jurisprudence a Liége, je ne sais pas si c’est cermpapartout, mais je pense a Liege, que
guand la victime ne réclame plus rien, le condaestéconsideré comme avoir rempli ses
obligations et ca n’empéche pas daller plus loengl le pricessus de réhabilitation.
Maintenant je pense que oui, différent maniere itkéwa c’est d'étre, dans le conflits
familiaux, notamment extremement prudens dans lasigrad’engager les poursuites; on a
mis en place toute une serie sisteme notammentdegassistents de justice, qui sont des
assistents sociaux spécialement formée pour encéslrevictimes pour étre la lors des

udiences. lls ont la formation des policiers sdéuamt formée pour faire des auditions
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vidéo-filmées. Ce n’est pas n’importe quel policidonc quelques précautions qui sont

prises pour éviter ca.

“Selon l'opinion de différents professionnels, latde plus important de la loi sur la
réhabilitation pénal est de réparer les dommageduis par les criminels aux victimes
(partie civile).”

Vous- étre d’accord? Quelle est votre opinion gpsode cela?

Bon, c’est un debut, c’est-a-dire que c’est un [gewearotte qui fait avancer dans la
meésure ou le fait d’exiger que les victimes sarenisée par étre réhabilité, un délinquent
qui veut étre réhabilité a indemnisé les victimBsnc c’est un incitant a executer les
condamnations civiles qui ont été prononcées. deeggue ca partecipe aussi au droits a
I'oublie. Il y a eu des études sur la clémence dartsoit pénal belge: c’est le probleme de
la préscription de l'action pénal prise de l'autd@é. C’est vraiment au processus, au tout
début du processus, le phénomen de la préscrigi@m, parsuit qualgu’on qu’on trouve pas
par des certains nombres d’années, la prescriptigpéche de le parsuivre encore. Il se fait
oublier. On attendre un crime impreéscriptible, t'es débout qui a eu lieu, aussi il y a les
crimes contre 'humanité qui voilent les lois imtationnelles. Il y a tout une évolution
|égislative sur I'idée de préscription. Donc c'éstdroit a I'oublie, le réhabilitation c’est
pareille: vous étes condamné, vous avez le drodnquous oublie donc puor moi c'est le
systeme central, le point centrale du systéme aastc’est I'oublie de la personne
condamnée, on oublie la condamnation aprés la léaabn en fonction des efforts qui
sont poseés par la personne. C’est aussi une magmereincuter la personne a executer ses
condamnation méme pénales puisque la jurispruddéméz Cour de cassation. Je ne sais pas
si vous en étes au courant, la jurisprudence deolar de cassation qui est emplagé par la
jurisprudence e la jurisdiction de fond dit queslou’une personne execute sa peine, apres
la préscription de la peine, si la peine prononcéagas été executée pendant des années,
vous ne pouvez pas forcer a I'executer, mais ptrer ri@éhabilité il faut executer sa peine
avant qu’elle soit préscripte, donc la personne mpiit a I'étranger, qui se sort et qui
n'execute pas sa peine dans Is prisonnement, fuseréle payer sa peine d'ammende. Si la
peine est préscripte et méme quelle s'offre dexd@ter volontairement aprés la
préscription de la peine, elle est considerée&dur de cassation comme ne s’en trouvant
pas dans les conditions de la réhabilitation. Eiptetation de la loi vient a dire que on n'a
pas volou mettre en place un systeme qui empéatigujun de maniére irremediable a étre

réhabilité et donc la jurisprudence de la Courpp&l va en ce sens la, pas de possibilité a
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perpetuée d’étre réhabilité on doit quand méme oypour les ammendes notamment qui
n'ont pas été payées dans le temps si la persoxgmite sa peine dammende apres la
préscription, qu’elle paye en retard. Le paymentvatable, ¢ca c’est la loi sur le contabilité
des temps d’ammende qui précoit ca. Un paymentediatte qu’'on a au régard du pouvoir
publique et qui est prescripte en droit belge n& pas étre répéte, donc le payement d’'une
dette prescripte subisse une condition naturellpalganent qui empéche de démander la
restitution de I'argent que vous avez versé apeek grescription. Ca valex aussi pour les
payment des ammendes en matiére pénal. Don le payelas ammendes en matiere pénal
fait bordeler, donc aprés que le temps de la ppismr s’est écoulé, le payment de
I'ammende est toujours restitui a I'Etat et, pans#guence, la Cours d’appel de Liége
exstime dans ce cas-la qu’on doit tenit compteedealyment fordelé, ne peut pas empécher
a vie le réhabilitation, mais c’est une interprétaguand-méme favorable au condamné car,
je suppose, la Cour de cassation qui est plus azatle pouvoir de telle décision, a mon

connaissance.

En Belgique, les victimes son contactes par le jogeautres représentants du systéeme
judiciaire a fin de les informer a propos de laisién sur la réhabilitation pénale? Les
victimes son contactées et informées, méme s’akleson pas parties civiles, ou seulement
quelque typologie de victime est informée? En plas, victimes en général (les parties
civiles en particulier) sont impliquées dans legagde décision de la réhabilitation pénale?
Si oui, dans quelle fagon?

Les victimes sont informées pas directement, eflest pas prises en compte sur
I'opportunité de la réhabilitation, on demande pax victimes ou les informe pas du fait
que une rehabilitation a eu lieu. Mais elles sofdrimée qu’'une démande a éte effectuée sur
le point de la réhabilitation pour veérifier que dandition rélative a I'indemnisation est
remplie. La victime n’est pas prise en compte danzocessus de réhabilitation qui est un
processus étatique et publique, donc les intérétégpde la victime n’ont pas a I'intervenir.
Autrementt les conditions de la réhabilitation samplis. Si la victime e été indemnisée, il
ne faut pas que le réhabilitation se transformaei’occasion d’une vengeance de la victime
qui a déja par ailleurs obtenu satisfaction oudasion de faire valoir ses droits tous les

moins dans le cadre d’un processus pénal.

“Dans différents états (pour exemple, Etats-UBmsnada, Nouvelle-Zélande et Pays-Bas), a

un niveau de sentence, les victimes ont I'oppotéudiétre ecoutées par la court grace au
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«Victim Impact Statement». Cela est une affirmagorite ou orale qui prend part ou procés
judiciaire et qui permet aux victimes de parler geent la phase décisionnel a propos de
leurs souffrance. Le «Victim Impact Statement» p@gture une description des effets

physiques, financieres et émotionnels du crime. Ranest de donner voix aux victimes

dans le proces criminel et de leur permettre déigg@er au jugement du délinquant en

expliquant a la cour comment le crime a impacté \ee1 En Belgique (et dans autres Pays),
il y a la possibilité pour quelgues typologie detwvnes de s’exprimer pendant le proces de
libération conditionnelle, avant que la court premme décision.”

Est-ce que vous pensez que ce type de participaioote de la victime puisse étre

désirable et possible dans le procés de réhalalitagénale? En autres mots, peut la victime
(de tous les types ou pas), avoir la possibilitéeodroit de s’exprimer pendant les proces de
réhabilitation pénale a pros de:

- les conséquences que le crime a eu sur soi-mérsescamiliers?

- qu’'est-ce qu'il signifie pour lui que la réhabititan pénale soit garantie?

- sila réhabilitation pénale doive étre garantiemon dans ces cas particulier?

- si quelques conditions (et quelles) doivent étrgpasgees lors qu’'on accorde la

réhabilitation pénale?

Oui, on a déja eu I'occasion d’en parler. On prenthpte pas la victime en tant que
mais la maniére dont I'effraction peut ou pas étibliée. Donc on ne donne pas la parole a
la victime, soit qu’elle n’est pas été convoquéaadience de réhabilitation et elle ne prend
pas parole devant la Cour d’appel. C’est trés .clas débats on a lieu a huis clos devant la
juridiction d’instruction, mais alors on prende empte des droits de la victime, je le dis
par le lien de l'indemnisation et en examinantesdélinquent ne présente plus de danger
pour le société s’il est réhabilite. Aussi le stam que constitue le cas judiciaire,
I'avertissement finalement collectif que peut cdnst le cas judiciaire se justifie encore ou
pas. Donc il y a quand-méme une prise en compténtierét de la victime, mais c’est pas
seulement de la victime, mais de toutes les vidirpetentielles de cette personne qui
pourrait étre éventuellement récidivée. C’est sgue de récidive qui est pris en compte.
Maintenant, par example, dans le cas d’abus sedales un cadre intrafamiliale ou la
victime est quand-méme proche de l'auteur, il yes @grécautions supplémentaires, par
example un examin par un professionnel en la neatjgir permet d’examiner si le risque de
récidive est présent ou pas. Alors oui, il n'y & pahabilitation conditionnelle en Belgique,
ou réhabilite ou on ne réhabilite pas. Donc si@mabilite, on efface, c’est comme un efface.

La victime ne dit pas “No, je réfuse”, mais ellpaoée pour voir si sur le période qui est du
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rapport la personne s’est ameérieurée, pour exesipgepersonne a indemniseé les victimes
ou si elle n'a pas indemnisé les victimes. Et vidirg je me manque parce que on attend un
peu car j'ai des efforts, j'ai des difficultés fim@aires et je vais payer en plusieurs fois. Ca
c’est possible et bien on reporte la fin et la @it Vaudiencr suivante si elle a satisfé la
condition ou pas. Et si elle I'a satisfé, eventralént elle peut étre réhabilité. Et quand la
décision est prise c’est oui ou non. Il faut sawissi que le report des systemes ou pour
avantage pour la personne condamnée de ne pas dteodre le délais pour re-démander
sa réhabilitation. Ce que vous ne pouvez pas iestcjue la Cour d'appel réfuse le
réhabilitation, la loi prévoit un certain délaisngant lequel vous ne puvez plus démander la
réhabilitation. On ne peut pas démander la réltatidn tous le mois, on ne peut pas en la
réfuser, faire une neouvelle démande. Et donc pigerd’écoulement du délais de devoir
atteindre parce que la personne n'a pas indemaiséctime, puor éviter d’avoir une
décision négative qui la reporte un peu plus ltattendez six mois ou attendez trois mons,
je vais avoir de l'argent, je vais pouvoir payer’ @ re-examinera la situation, la
corréspondante devant la Cour d’appel ou est régerbillet, comment on dit, sont dates

fixes aprés par le Ministere.

10.Selon vous, c’est possible un autre facon de «jastce», dans laquelle les besoins de la
victime ont beaucoup plus d'importance ? La procédie réhabilitation pénale peut-elle
donner une contribution importante a une nouvelg®h de «faire justice» ?

Oui, jai déja repondu.

11.Selon vous, pourrait-il avoir du sens utiliser l&édiation entre victime et délinquant lors ce
gue dernier demande une réhabilitation pénale? Qaels cas? Vous voyez des restriction
ou des conditions pour la médiation a ce niveau?

Alors la médiation a été congue avant de la condéom Ici la réhabilitation reste un
affaire entre I'Etat et le condamné. A mon avisniéadiation peut resservir pour ne pas
reporter I'affaire devant les tribunaux, par adyitle montant d’'une dette qui n’aurait pas été
monetisée par les tribunaux dans le cas de lindsation. Ca c’est valable pour un
accident, maintenant a mon avis parfois, les effetd tellement anciens, un jugement a déja
eu lieu et les motivations de le réhabilitation tsparfois trés fin. Vous avez des gens qui
démandent pour un allogement social trente ansapre réhabilitation, une decision pour
lagquelle ils ont été condamné pour le conseil dargyparce qu’ils avaient volé des boissons

dans la cantine d’'une caserme quand ils faisagesetvice militaire. Bon, la médiation a
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peu de sens dans un cas pareil. Vous avez aussadesl la victime ne souhaite pas, vous
avez beaucoup de victimes d’effraction et qu’'orieenent des annes a prévarer pour ¢a ou
leur premier reflexe est dire quelles ne veulens @ntendre parler de cette personne, et
donc la médiation est impossible. Donc les casaauédiation est a la fois possible et utile
sont peu nombreux, a mon avis. lls peuvent étrebmeax quand il y a un litige financier
corréspondant et qui n’a pas été reglé pour Ibartdux. Dans tous les cas, normalement, la
médiation a une utilité pour éviter le passageribunal avant, mais apres justice a été faite
dans una certaine maniére et donc, a mon sens;esepas la phase de la procedure pénal,
la médiation es la plus opportune seulement daneds vraiment précis et limités sit parce
que la victime ne souhaite pas et ¢ca serait emtraine victimisation secondaire, et on a
parlé, en ravivant des choses sont elle notamniarpas envie de parler soit parce que le
type du préjudicié ne spette pas una médiation dprsine administration ou pouvoir
publique ou grande société ou qualque chose comam@on, ca n’est pas nécessairement le
type, soit parce que la médiation n’est pas ungsos adapté que tout a été déja reglé par
les tribunaux. Voila les grandes raisons pour lesllgs la médiation peut ne pas étre
indiquée, mais elle peut étre dans certains casdjilaeste un contentieux financiaire qui

n'a pas éte arbitre.
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