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l’homme, Bruxelles, Bruylant, 2005.

F. SUDRE, H. SURREL (dir.), Le droit à la non discrimination au sens de la Convention européenne
des droits de l’homme: actes du colloque des 9 et 10 novembre 2007 organisé par L’Institut
de droit européen des droits de l’homme Faculté de droit - Université Montpellier I ,

F. SUDRE e H. SURREL, La droit à la non-discrimination au sens de la Convention européenne des
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ARTICOLI DI PERIODICI

IL SISTEMA DI TUTELA ISTITUITO DALLA CEDU

T. AKILLOGOU, Chypre du nord tel qu’il est vu par la Cour europeénne des droits de l’homme, in L.
PANELLA – E. SPATAFORA (a cura di), Studi in onore di Claudio Zanghì. Diritti umani, vol.2,
2011, pp.31 – 43.

M. ANDENAS, Giudice nazionale e interpretazione evolutiva della Convenzione europea dei diritti
dell’uomo, in Rassegna Forense, 2012, pp. 617-632.

I. BERTINI, Il caso Eweida e altri c. Regno Unito: una vittoria della dottrina del margine di
apprezzamento, in Quaderni costituzionali, 2013, pp. 465- 468.

A. BULTRINI, La conferenza di Brighton sul futuro della Convenzione Europea dei diritti dell’uomo,
in Quaderni Costituzionali, n. 3, 2012, pp. 668-671.

B. CONFORTI, Osservazioni sulla Dichiarazione di Brighton, in Diritti umani e Diritto
internazionale, 2012, pp. 649 – 651.

N. COLACINO, La Corte europea dei diritti dell’uomo dopo il Protocollo 14: c’è un nuovo giudice a
Strasburgo?, in L. PANELLA – E. SPATAFORA (a cura di), Studi in onore di Claudio Zanghì.
Diritti umani, vol.2, 2011, pp.183 – 211.

COUNCIL OF EUROPE: EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS, Nomiko Vima: European Court of
Human Rights - 50 Years, 2010, reperibile al sito Internet.
http://www.dsanet.gr/1024x768.htm

A. DEL VECCHIO, La protezione dei diritti umani nelle diverse aree geografiche mondiali, in L.
PANELLA – E. SPATAFORA (a cura di), Studi in onore di Claudio Zanghì. Diritti umani, vol.2,
2011, pp.233 – 253.

J. GARCIA ROCA, El margen de apreciación en la interpretación del CEDH: integración y
pluralismo europeos, in L. PANELLA – E. SPATAFORA (a cura di), Studi in onore di Claudio
Zanghì. Diritti umani, vol.2, 2011, pp.317 – 339.

K. LUCAS, Revirements de jurisprudence et non - rétroactivé de la « loi » : la Cour européenne des
droits de l’homme face au sempiternel problème de la rétroactivité naturelle des
changements de cap jurisprudentiels, in Revue Trimestrielle des Droits de l’Homme, 2012,
n. 92, pp. 749-772.

M. LUGATO, Riflessioni sulla base giuridica del margine di apprezzamento statale nella
Convenzione europea dei diritti dell’uomo, in Studi sull’integrazione europea, 2012, pp.
339-374.

L. MOLA, Ricorsi individuali alla Corte europea dei diritti umani riguardanti questioni già
esaminate o in corso di esame da parte di altri organismi internazionali di controllo, in
Diritti umani e Diritto internazionale, 2012, pp. 608 – 642.

http://www.dsanet.gr/1024x768.htm
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M. I. PAPA, Le autorizzazioni del Consiglio di sicurezza davanti alla Corte Europea dei diritti
umani: dalla decisione sui casi Behrami e Samarati alla sentenza Al-Jedda, in Diritti Umani
e Diritto Internazionale, 2012 n 2, pp. 229-262.

R. PERRONE, Il concetto di public morals nella giurisprudenza della Corte europea dei diritti
umani : spunti per l’elaborazione di una « moralità pubblica » europea, n. 1, 2013, pp. 31-
54

K. SITHOLE, The Council of Europe, Rights and Political Authority, in European Review, n. 1, feb.
2012, pp. 118-134
http://journals.cambridge.org/action/displayFulltext?type=1&fid=8821218&jid=ERW&volu
meId=21&issueId=01&aid=8821216&bodyId=&membershipNumber=&societyETOCSessi
on

F. TULKENS, La cour Européenne des Droits de l’Homme et la déclaration de Brighton. Oublier la
réforme et penser l’avenir, in Cahiers De Droit Européen, 2012, pp. 305- 343.

F. TULKENS, S. VAN DROOGHENBROECK, F. KRENC, Le soft law et la Cour européenne des droits de
l’homme: questions de légitimité et de méthode, in Revue trimestrielle des droits de
l’homme, 2012, pp.433 – 489.

V. ZAGREBELSKY, La Corte europea dei diritti dell’uomo dopo sessant’anni. Pensieri di un giudice
6a fine mandato, in Il foro italiano, n.1, 2012, pp. 30 - 35.

Articolo 1 CEDU – Ambito di applicazione spaziale e temporale

A. COLELLA, Rassegna ragionata delle pronunce in tema di art. 1 Cedu (ambito di applicazione
spaziale e temporale della Convenzione Edu), in Europeanrights.eu, nov. 2011
http://www.europeanrights.eu/getFile.php?name=public/commenti/colella_art._1.pdf
(testo on-line)

P. GORI, Burden of proof and moment of assessment in some recent ECHR judgments on expulsion
and deportation, in Europeanrights.eu, giu. 2012
http://www.europeanrights.eu/public/commenti/Gori_copy_1.pdf
(full text)
Nota a sentenza della Corte europea dei diritti dell’uomo, 23 febbraio 2012, Hirsi Jamaa c.
Italia
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-109231

I. K. PANOUSSIS, L’application extraterritoriale de la Convention européenne des droits de l’homme
en Irak (Cour européenne des droits de l’homme,arrêts Al-Skeini e.a. et Al-Jedda c.
Royaume-Uni, 7 juillet 2011), in Revue trimestrielle des droits de l’homme, 2012, pp.647–
670.
Nota a sentenza della Corte europea dei diritti dell’uomo del 7 luglio 2011, Al-Skeini e.a. et
Al-Jedda c. Royaume-Uni.
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-105607

S. QUATROCOLO – C. SELVATICI (a cura di), Giustizia penale ed Europa. Pronunce della Corte
europea dei diritti dell’uomo, in Legislazione penale, n. 3/4, 2011, pp. 717 - 733.
Contiene:

http://journals.cambridge.org/action/displayFulltext?type=1&fid=8821218&jid=ERW&volumeId=21&issueId=01&aid=8821216&bodyId=&membershipNumber=&societyETOCSession
http://journals.cambridge.org/action/displayFulltext?type=1&fid=8821218&jid=ERW&volumeId=21&issueId=01&aid=8821216&bodyId=&membershipNumber=&societyETOCSession
http://journals.cambridge.org/action/displayFulltext?type=1&fid=8821218&jid=ERW&volumeId=21&issueId=01&aid=8821216&bodyId=&membershipNumber=&societyETOCSession
http://www.europeanrights.eu/getFile.php?name=public/commenti/colella_art._1.pdf
http://www.europeanrights.eu/public/commenti/Gori_copy_1.pdf
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-109231
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-105607
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- Occupazione britannica in Iraq e obblighi di “esportazione” extraterritoriale della
Convenzione europea, pp. 723 – 724.
Nota a sentenza della Corte europea dei diritti dell’uomo del 7 luglio 2011, ricorso n.
55721/07, Al Skeini e altri c. Regno Unito.
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-105606

Articolo 2 CEDU - Diritto alla vita

O. BACHELET, Le droit de choisir sa mort: les ambiguités de la Cour de Strasbourg, in Revue
International de Droit Penal, 2011, pp. 109-130.

A. BALSAMO – L. TRIZZINO, La prescrizione del reato nel sistema italiano e le indicazioni della
Corte europea: fine di un equivoco?, in Cassazione penale, n. 7/8, 2011, p.2804 - 2812.
Nota a sentenza della Corte europea dei diritti dell’uomo, Sez. II, del 29 marzo 2011, ricorso
n. 47357/08, Alikaj e altri c. Italia.
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-104153

A. COLELLA, Rassegna ragionata delle pronunce in tema di art. 2(diritto alla vita), in
Europeanrights, nov. 2011
http://www.europeanrights.eu/getFile.php?name=public/commenti/COLELLA_ART._2.pdf
(full text on-line)

L. FEROLA, Tratta di esseri umani e traffico di migranti: due fattispecie a confronto attraverso i
principali strumenti giuridici di contrasto adottati a livello internazionale, in L. PANELLA –
E. SPATAFORA (a cura di), Studi in onore di Claudio Zanghì. Diritti umani, vol.2, 2011,
pp.299 – 316.

C. GABRIELLI, Il diritto alla salute degli stranieri irregolari tra diritto costituzionale e diritto
internazionale, in Gli stranieri. Rassegna di studi e giurisprudenza, n. 3, 2010, pp.23-42.

G. GARUTI (a cura di), Diritto alla vita, in Osservatorio Corte europea dei diritti dell’uomo, in
Diritto penale e Processo, n. 1, 2013, pp. 115 – 117.
Contiene:

 Indagini inefficaci in Romania, pp. 115 – 116.
Nota a sentenza della Corte europea dei diritti dell’uomo sez. III del 13 novembre 2012,
ricorso n. 10865/09, 45886/07, 32431/08, Pres. Casadevall, Anca Mocanu e altri c.
Romania.
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-114483

 Indagini inefficaci circa l’uccisione di due pastori, pp. 116 – 117.
Nota a sentenza della Corte europea dei diritti dell’uomo sez. II del 23 ottobre 2012, ricorso
n. 24604/04, 16855/05, Pres. Ziemele, Nihayet Arici e altri c. Turchia.
HTTP://HUDOC.ECHR.COE.INT/SITES/ENG/PAGES/SEARCH.ASPX?I=001-114258

G. GARUTI (a cura di), Diritto alla vita e divieto di trattamenti inumani e degradanti, in
Osservatorio della Corte europea dei diritti dell’uomo, in Diritto penale e processo, n. 10,
2012, pp. 1291.
Contiene:
-Suicidio di un detenuto in Francia, pp. 1291.

http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-105606
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-104153
http://www.europeanrights.eu/getFile.php?name=public/commenti/COLELLA_ART._2.pdf
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-114483
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-114258
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Nota a sentenza della Corte europea dei diritti dell’uomo sez. V del 19 luglio 2012, Ketreb
c. Francia.
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-112285

G. GARUTI (a cura di), Diritto alla vita: undagini ventennali in Romania sulla morte di alcuni
manifestanti, in Osservatorio della Corte europea dei diritti dell’uomo, in Diritto penale e
processo, 2012, pp.779-780.
Nota a sentenza della Corte europea dei diritti dell’uomo del 24 aprile 2012, Crăiniceanu e 
Frumuşanu c. Romania.
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-110695

G. GARUTI (a cura di), Diritto alla vita. Mancanza di indagini effettive in Russia, a seguito
dell’uccisione di civili negli scontri in Cecenia, in Osservatorio della Corte europea dei
diritti dell’uomo, in Diritto penale e processo, 2012, pp. 647-649.
Nota a sentenza delle Corte Europea dei diritti dell’uomo, Sez. I, 27 marzo 2012, Pres.
Vajic,Inderbiyeva c. Russia e Kadirova e altri c. Russia.
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-109913
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-109886

G. GARUTI (a cura di.), Indagini inefficaci, in Osservatorio Corte europea dei diritti dell’uomo, in
Diritto penale e processo, 2011, pp. 1289-1290.
Nota a sentenza della Corte europea dei diritti dell’uomo del 19 luglio 2011, Khashuyeva c.
Russia.
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-105683

G. GARUTI (a cura di.), Diritto alla libertà e alla sicurezza e diritto ad un ricorso effettivo in Russia,
in Osservatorio della corte europea dei diritti dell’uomo, in Diritto penale e processo, 2011,
pp. 1417-1419.
Nota a sentenza della Corte europea dei diritti dell’uomo del 27 settembre 2011,
Beksultanova c. Russia.
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-106425

R. GILES CARNERO, La contribución del Tribunal europeo de derechos humanos a la configuración
de un derecho al medio ambiente, in L. PANELLA – E. SPATAFORA (a cura di), Studi in onore
di Claudio Zanghì. Diritti umani, vol.2, 2011, pp.341 – 356.

E. LAMBERT ABDELGAWAD, l’exécution des arrest de la Cour européenne des droits de l’homme
(2012), in Revue trimestrelle des droits de l’homme, 2013, pp. 635-652.

A. MIGLIO, Un caso di uso effettivo della forza e di ineffettività della successiva indagine, in
Legislazione Penale, 2011, pp. 431-432.
Nota a sentenza della corte europea dei diritti dell’uomo, Sez. III, del 22 febbraio 2011,
ricorso n. 24329/02, Soare e altri c. Romania.
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-103591

A. MIGLIO, L’Italia condannata per violazione del diritto alla vita a causa di indagini incomplete su
una morte sospetta, in Legislazione Penale, 2011, pp. 433-434.
Nota a sentenza della Corte europea dei diritti dell’uomo, Sez II, del 29 marzo 2011, ricorso
n. 47357/08, Alikaj e altri c. Italia.
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-104153

http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-112285
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-110695
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-109913
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-109886
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-105683
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-106425
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-103591
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-104153
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O. PETER, Alimentation et droits des personnes détenues : analyse dans la perspective du droit
européen, in Revue trimestrielle des droits de l’homme, pp. 97-121.

A. RICCIO, La nuova tabella unica nazionale sul danno biologico e la lesione dei diritti dell’uomo,
in Contratto e impresa, 2012, pp. 34-49.
Contiene:
- Disapplicazione della tabella unica nazionale contrastante con i valori monetari acquisiti
dalla coscienza sociale e recepiti melle nuove tabelle del Tribunale di Milano. Illegittimità
costituzionale della nuova tabella unica nazionale sul danno biologico: violazione degli
artt. 2, 3, 32, 117 comma 1° Cost. e artt. 2 e 8 CEDU, pp. 46 – 59.

P. SCEVI, Premesse per uno studio sui delitti di schiavitù e tratta di persone nel quadro della tutela
del diritto alla libertà, in Rivista penale, n.10, 2012, pp.933-949.

A. SIRONI, La tutela della persona in conseguenza di danni all’ambiente nella giurisprudenza della
Corte europea dei diritti umani. Tra diritto al rispetto della vita privata e diritto alla vita, in
Diritti umani e diritto internazionale, vol. 5, 2011, n.1, pp. 5-34

Articolo 3 CEDU - Proibizione della tortura.

I. BERTINI, Il caso Eweida e altri c. Regno Unito: una vittoria della dottrina del margine di
apprezzamento, in Quaderni costituzionali, 2013, pp. 465- 468.

M. E. BOICU, Advancing equality also for the Roma? The M. and Others v. Italy and Bulgaria
ruling of the European Court of Human Rights, in Diritti umani e diritto internazionale, n.
1, 2013, pp. 177-182.

P. BONETTI, La decisione di Hirsi Jamaa e altri c. Italia: i respingimenti collettivi in mare violano i
diritti fondamentali, in Quaderni costituzionali, 2012, pp.447-449.

D. BUTTURINI, Il sovraffollamento penitenziario in tutta Italia è di per sé trattamento inumano e
degradante, in Diritto pubblico comparato ed europeo, 2013, pp. 608-619.
Nota a sentenza della CEDU, 8 gennaio 2013, cause n. 43517/09, 46882/09, 55400/09,
57875/09, 61535/09, 35315/10, 37818/10, Torreggiani e al. c. Italia.
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pubblico comparato ed europeo, 2013, pp. 632-638.
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all’immigrazione clandestina, in N. Parisi, M. Fumagalli Meraviglia, A. Santini, D. Rinoldi
(a cura di), Scritti in onore di Ugo Draetta, Napoli, Editoriale scientifica, 2011, pp. 815-
835.

P. ZICCHITTU, Considerazioni a margine della sentenza Torregiani c. Italia in materia di
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Rivista di diritto internazionale, 2012, pp. 104-119.
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G. GARUTI (a cura di), Osservatorio della Corte europea dei diritti dell’uomo, in Diritto penale e
processo, 2012, pp. 645-651.
Contiene:
-Diritto alla libertà e alla sicurezza. Manifestanti confinati per ore all’interno di un’area
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http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-106438

G. BRONZINI, Le Corti europee rimettono in gioco i diritti del personale Ata, in Rivista giuridica del
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2011, n. 26766/05 e 22228/06, Al- Khaeaya e tahery c. Regno Unito.

http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-116836
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-94135
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-106438
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-114271
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:62010CJ0108:IT:HTML
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-90677


22

http://hudoc.echr.coe.int/webservices/content/pdf/001-108072?TID=dmxsoxhwmd

A. CERRUTI, Considerazioni in margine alla sent. n. 113/2011: esiste una «necessità di
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